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1. UVOD

Svou diplomovou praci vénuji osobnosti Tadease Hajka z Hajku, ktery byl jednim z
nejvyznamngjSich uc¢encti ¢eského kralovstvi 16. stoleti. Znalosti tohoto polyhistora sahaly od
matematiky, astronomie a mediciny k botanice, meteorologii ¢i alchymii. Diky pestré Skale
svych védomosti a kontakti, které nasbiral béhem Zzivota po téméf celé Evropé, zastaval roli
organizatora védeckého Zivota na rudolfinském dvofe. Zptsob, jakym se zhostil své role,

zajistil Praze status védecké metropole.

Hajkav zivot obsahl tii ¢tvrtiny 16. stoleti, béhem kterych se odehraly vyrazné spolecenské,
nabozenské i kulturni promény. V Gvodni ¢asti své diplomové prace se zaméfim na politické,
nabozenské a spolecenské pozadi zivota TadeaSe Hajka z Hajku, nebot pii snaze ptiblizit se
k jakékoliv historické osobnosti, nemtizeme nevzit v potaz prostiedi, okolnosti a udalosti,
kterymi byla konfrontovana a spoluutvaiena.! Uvodni kapitola piedlozi historicko-popisny
piehled vybranych politickych a nabozenskych udalosti z rané novoveéké Evropy. S ohledem na
rozsah prace budeme vétsi pozornost upirat na oblast sttedni Evropy, ktera v druhé poloviné
16. stoleti disponuje optimalnim intelektualnim zazemim. Pti snaze pfiblizit kulturni kontext
doby, ve které Hajek Zzil, bychom neméli na prvnim misté opomenout obecnou charakteristiku
obdobi renesance, potazmo humanitniho uvazovani. Ze stejnych divodt se budu vénovat i
popisu dobového nabozenského klimatu, jez se promitlo do politickych udalosti, se kterymi se
vypofadaval panovnicky rod Habsburk@.? Tém bude vénovana taktéZ pozornost, nebot
s Maxmilianem II. a Rudolfem II. je Gizce spojena Héjkova profesni kariéra a jeho spolecenské

postaveni umoziujici rozvijet vlastni sit” intelektualnich kontakta.

Témer veskera badatelska pozornost se soustfedi na Hajktv ptinos na poli védeckém. Stejné,
jako byl Hajek postavou, ktera byla opérnym bodem védeckého badani v Praze, staly v pozadi
jeho vlastni prace soudobé kulturni, spole¢enské a nabozenské jevy. Hajek byl absolventem
sedmi svobodnych uméni na v té dobé jediné artistické fakulté prazské univerzity. Byt byl jeho
zajem soustfedén na matematiku, 1ékafstvi a astronomii, neméli bychom opominout jeho
literarni ¢innost, piekladatelsky a edi¢ni pfinos. Hajek je de facto jednim z prvnich autort Cesky

psané nauc¢né literatury a mtizeme jej v dobovém méiitku oznadit za autora bestsellert.’

L BENES, Cas Zivota Tadedse Hajka z Hdjku — osobnost, doba, prostiedi, s. 7.

2 Pro lepsi orientaci v textu nebudeme v této diplomové praci rozliSovat, kdy byl ktery pfislusnik habsburské
dynastie arcikniZe a kdy panovnik, a tak budou bez rozdilu ozna¢ovani fimskou fadovou ¢islovkou.

3 Srovname-li pocet vytiskh latinské a italské podoby Herbdie v pottu tiicet dva tisic s jingmi dobovymi tisky.



Hajkovo jméno figuruje v lexikonu &eské literatury pravem® i proto, ze jeho ¢esky preklad
Herbdie Petra Ondfeje Matthioliho byl ,,pfedevsim tviiréi, a tedy nutné volny.*® Jiz v 19. stoleti
vystizné¢ poznamenal historik Antonin Rybicka, Ze postradame ,,nalezitého objektivniho
ocenéni veskerého jeho piisobeni literarniho“.® A i samotnou korespondenci, ktera nam piiblizi
jeho postoje, hodnoty a intelektualni vazby, lze oznadit za duleZité exemplafe humanistické

literarni kultury.

Druha cast diplomové prace ptiblizi Hajkovu biografii a jeho vybrané dilo. Spis vénovany
metoposkopii je zajimavy nejen z pohledu historie védy. Lze na ném demonstrovat i jeho rany
postoj k hermetickym védam a propojenost disciplin, kterym vénoval svou badatelskou
pozornost. Spis byl zvolen také proto, ze doklada Hajkovo stylistické nadani, které prostupuje
jeho literarnim dilem. Soucasti obzivy fady uc¢enct bylo ¢asto vydavani kalendainich pfirucek,
pranostik a minuci. Tento dobovy fenomén provazi Hajka téméf cely jeho aktivni Zivot. Odrazi
tak vic nez jina jeho tvorba vyvoj Hajkova smysleni. Pfestoze byl povazovan za ptedniho znalce

tohoto tématu, Hajkovym minucim dosud odborna literatura nevénovala dostatek pozornosti.

Ustiednim tématem mé prace bude piiblizeni Hajkovych kontaktd s dal§imi, zejména pak
sttedoevropskymi intelektudly. Dulezitym aspektem veédecké komunikace 16. stoleti je
pfechézeni studentl a profesort v ramci evropskych univerzit, knihtisk a zakladani literarnich
kruht. Hajek vyuzival vSechny jmenované zpusoby, proto budeme vénovat pozornost, jak
vybranym spisim a jeho akademické draze, tak literarnimu kruhu Jana Hod&jovského
z Hodgjova, jehoz byl soucasti. Zaméfime se také na jeho vztah k ¢eskému jazyku a pokusime
se najit prostiednika jeho neobvyklych vazeb na anglické intelektualy a reprezentanty tamni

literarni kultury.

Dobovou védeckou komunikaci zprostiedkovavala piedevsim zminéna korespondence. Ke
komplexni kategorizaci Hajkovych kontakti vSak zatim odborna diskuze nedospéla. Josef
Smolka dosud publikoval precizni rozbor ondiejovské korespondence,’ kterou Hajek obdrzel
od svého pritele, diplomata a u¢ence Andrease Dudithe, jemuz se budeme vénovat pozdé;ji.
Smolka velmi trefné podotyka, ze ptedpokladem pro vznik kvalitni Hajkovy monografie je

pravé zpracovani jeho korespondence. Hajkova korespondence je pro budouci badani

4 Ctes-li Eeské knihy Hajkovy, libi se ti zajisté jeho v nich onen prosty, jasny a jadrny sloh, ony obrazy a
piiklady ze Zivota vzaté a na nejvhodnéjSim misté podané, ona témét otcovska starost, jakouz obecnému lidu
napomenuti, vazené z klasického svého vzdélani, a radu, Cerpanou z hlubokého zdroje své zkuSenosti, dava.*
PURKYNE, KREJCI a kol. Tadeds Hdjek z Hajku (Thaddaeus Hagecius ab Hayek, téz Th. Nemicus), s. 200.
S VETVICKA, Tadeds Hajek z Hdjku jako botanik, s. 96.

8 DRABEK, Tadeds Hajek z Hajku, . 5.

7 Kolekce 46 dopisi nalezenych v historickém archivu ondiejovské observatofe.



nedocenénym zdrojem informaci, nebot byl v kontaktu nejen se soudobou evropskou
astronomickou elitou.® Tradi¢nim zdrojem pak je ¢lanek Ferdinanda Mensika Dopisy M.
Matouse Kollina z Chotériny a jeho pratel ke Kasparu z Nydbrucka, tajnému radovi krale
Maxmiliana II. Dochovanou mame také korespondenci, kterou Hajek vedl se svym
piitelem Tychonem Brahe. K tématu soudobé védecké komunikace, politicko-nabozenského
kontextu a vazbam na anglické prostiedi jsou K dispozici také prace Martiny Kastnerové,
Zdenka Horského, Roberta Stillmana a Rogera Kuina, ktery zpracoval korespondenci Sira
Philipa Sidneyho.

S ohledem na fakt, ze Hajek patfil k uspéSnym a mimotadné vlivhym osobnostem 16. stoleti,
je zardzejici, ze mu nebyla doposud vénovana zadna monografie s vyjimkou dvou sbornikii a
né&kolika odbornych &lanki. Casto se tak budeme muset opirat o Zivotopisné idaje, které utfibil
témét pred sto lety Quido Vetter. Sbornik 18 studii s nazvem Tadeds Hajek z Hajku vydany u
prilezitosti 400. vyro¢i Hajkova timrti je jediné dilo obdobného rozsahu, které se po roce 2000

zabyva komplexni §iti jeho zajmu.

Pokusime se na piikladu Hajkovych kontaktti dolozit, Ze vytvareni intelektudlnich okruht a siti
stalo na spolecnych nabozenskych, politickych a kulturnich hodnotich a vzdé€lani.
Prostfednictvim historicko-popisné metody, prace s prameny a sekundarnimi zdroji, se
pokusime zodpovédét nékolik otdzek, jimz dosud nebyla vénovéna takova pozornost. Dil¢im
cilem prace bude popsat zatim nevyjasnéné vztahy s Jednotou bratrskou a jeho roli pfi tvorbé
manifestu Ceské konfese. Vychozim ptedpokladem bude, ze v pozadi Hajkovych kontaktd i

badatelskych zajmu, stoji jeho politicko-nabozenska orientace.

8 Viz SMOLKA, Hajkiiv piitel a korespondent Andreas Dudith (1533-1589), s. 125.



2. POZADI ZIVOTA TADEASE HAJKA Z HAJKU

Uvodni kapitola si klade za cil pfiblizit dobovy spoletensky a myslenkovy kontext.
Zamétime se na evropské nabozenské klima, které determinovalo politické postoje a Ciny
habsburské dynastie. Na pozadi zivota Tadease Hajka z Hajku se odehrala série stéZejnich
udalosti, jez budou také pfedmétem korespondence mezi evropskymi intelektudly. At uz se
jedna kuptikladu o reformaci, Smalkaldskou valku, Augsbursky nabozensky mir ¢i tridentsky
koncil, promitajici se do domaciho prvniho stavovského povstani & vzniku Ceské konfese.
Zasazovani Ceskych udalosti a osobnosti do evropského kontextu je v ramci soucasného
badatelského diskurzu klicové pro stanoveni role ceského kralovstvi ve vyvoji novoveékeé stiedni

Evropy.®

Humanistické principy ovlivni pfistup k sebeprezentaci, vzdélanosti, spolecenské
angazovanosti a pfinesou kritické uvazovani at’ uz na konfesnim nebo védeckém poli. 16. stoleti
je obdobim objevli Galilea a Kopernika, které otfasly dobovym paradigmatem a daly impulsy
k budouci védecké revoluci. Zaroven je vSak dobou, kdy se stile jesté veéfi v démony a
hermetické nauky, jakymi jsou magie, alchymie a astrologie, které Hajka také siln& ovlivnily.°
Toto obdobi jesté nevymezuje hranice mezi humanitnimi a ptirodnimi védami, jak je tomu dnes.
Sam Hajek vénoval pozornost z dnesniho pohledu nevédeckym obortim, které mohly iniciovat

védecké poznatky, pro néz je dodnes cenén.

2.1. HUMANISTICKE MYSLENI A KULTURNI KONTEXT
RENESANCNI DOBY

Abychom mohli pochopit uvazovani Tadease Hajka z Hajku, ale i dalsich vyznamnych
osobnosti, které jej ovlivnily, bude vhodné si oramovat mysleni a kulturni kontext renesan¢ni

doby, pro které se v 19. stoleti rozs§ifil termin humanismus.

% Srov. VOREL, Stavovsky odboj roku 1547: prvni krize habsburské monarchie, s. 12.
10 Toho je dokladem i rudolfinsk4 kunstkomora jejiz sou¢ésti jsou cenéné kuriozity typu roh jednoroZce ¢&i svaty
gral.



Obdobi renesance piichazi ruku vruce sekonomickym rozkvétem, emancipaci mést a
vzedmutim politické a socidlni prestize stfednich vrstev. Italie, kterd jako prvni pocitila finan¢ni
blahobyt nové epochy, se stala jeji kolébkou. Renesance, ktera se zaciné projevovat v poloving
14. stoleti, postupné pomoci obchodnich cest pronika do dalsich ¢asti Evropy.!' Na nasem
uzemi se S konecnou platnosti etabluje s vyraznym zpozdénim az po nastupu Ferdinanda I.
Habsburského na ¢esky trin. Tedy v roce 1526, kdy se do bohaté prazské méstanské rodiny
rodi Tadeas Hajek z Hajku.

Renesance se stane globalnim kulturnim a myslenkovym hnutim, které vnese tviréi potencial
také do védecké ¢innosti.*? Zcela kli¢ové je pro vymezené obdobi humanistické heslo ad fontés,
které velelo k navratu ke kofeniim, tedy i K plivodnim pramennym textim. I vyznam
francouzského slova renaissance, jez se zacalo k pojmenovani tohoto obdobi v dne$nim slova
smyslu uzivat az v 19. stoleti,’® odkazuje ke znovuzrozeni a vzkiieni starého védéni z pocatku
déjin. Humanisté predpokladali, ze: ,,je pravda ¢lovéku vyjevena na pocatku déjin ve své
uplnosti a dal se neméni. Neptibyva, neubyva, mize se jen ztratit, a pak ji ovSem lze také znovu
objevit. Blih ptedal ddvnym prorokiim souhrn pravdivého poznéni, které je uzaviené, hotové,
dokoncené a dokonalé.“!* Tato piedstava vedla k presvédéeni, Ze pravdu lze jen st&Zi najit
v myslenkach upadkové stiedoveéké scholastiky, ale je mozné ji znovu objevit ve filozofii a
literatufe antického starovéku a Vv pramenech pochéazejicich z Egypta.® V okamziku, kdy
dobovi ucenci pristoupi k ptivodnim hebrejskym, latinskym a feckym textim timto novym
zpusobem, polozi se zaklady pro historicky kritickou metodu a také obory, jakymi jsou

lingvistika, literarni véda a historiografie.

V druhé polovin¢ 16. stoleti se zacal rozpadat do té doby dominantni obraz kosmu
v aristotelském pojeti. Ten zahrnoval, jak neménnost kosmu, tak hierarchické déleni
sublunarniho a supralunarniho svéta. Heliocentricka teorie Mikul4dSe Kopernika znatelné ottéasla

dobovym paradigmatem a Hajek, ktery byl srozumén s jeho vykladem, se postupné stal

11Viz VAN LOON, Uméni: maliistvi, socharstvi, architektura, hudba a tak zvand mensi uméni, s. 200 — 201.
12 HEJNY, Renesance = : Renaissance = Renesans = Reneszdnsz, S. 333.

13 Termin pro oznadeni kultury 15. az 16. stoleti poprvé pouzije Jules Michelet, nicméné termin renesance
skute¢né rozpracuje az Jakob Burckhardt.

¥ SPELDA, Genealogie mudrcii v renesancnim mysleni: Prisca sapientia, s. 44.

15 Odtud pravdépodobné roste dobova fascinace hermetickymi védami, jejichz ptivod byl tehdy odvozovan

z Egypta. Dnesni badatelé se vSak ptiklanéji k zasazeni vzniku hermetismu do helénistické Alexandrie.



zastancem jeho novych teorii. Nové nebeské ukazy, jimz Héjek vénoval nékteré své latinské

spisy zpochybnily aristotelsky predpoklad o neménnosti nebeskych sfér.®

Kromé postupného vymanéni se z rigidniho stfedovékého vzyvani aristotelské filozofie, navede
tento diskurz teology studujici neptesné biblické pieklady k pochybnostem, které byly jednou
z pomyslnych rozbusek reformniho nabozenského hnuti. Rostouci vliv platonské filozofie se
odrazi také na novém pojeti dualismu duse a téla. Novy myslenkovy ramec posili roli clovéka
a jeho oddé€leni od piirody. Diky potfebé zkoumat tajemstvi ¢lovéka a piirody vzroste role
hermetismu, astrologie a alchymie. Spole¢né se soudobym idealem pravdy se stane tato

demarkace ¢lovéka a prirody vychozim bodem pro budouci védeckou a praimyslovou revoluci.

Humanisté povazovali za jeden z pilifi obnovy reformu skolstvi, vénovali se také vlastni
literarni tvorbé. Klicovy dobovy vynalez knihtisku, podporujici celkovy rast vzdélanosti,
ovSem nebyl cenové dostupny vsem. Knihy byly pomérné vzacnym zbozim, a tak byla literarni
kultura rozvijena také formou dopisti. Vefejna i soukroma korespondence byla koncipovana
s védomim jejiho rozsiteni pro vetejnost, proto také dbala vysokych jazykovych narokt. Nejen
korespondence byla kli¢ovou komunikaci pro dobov¢ intelektualy, dilezitym prostiedkem bylo

také formovani intelektualnich a literarnich kruht a spolki.t’

Abychom zmirnili jednoznacnost snahy vymezit definici jednotného proudu renesan¢niho
mysleni, musime zminit slova Daniela Speldy, ktery upozoriiuje, Ze tyto pokusy snadno
ztroskotaji na faktu, ze vtomto obdobi vedle sebe koexistovalo nékolik rozdilnych
myslenkovych proudt.’® Je logické, Ze i na nasem tizemi se spolu stietavaly riizné filozofické,
potazmo kosmologické ndzory. Ne vSichni byli otevieni pfijmout humanisticky myslenkovy
ramec, natoz pak inovativni teorie, ke kterym humanisticti ucenci dochéazeli. Alexandre Koyré
zduraziuje, ze renesancni mysleni ma za to, Ze vSechno je mozné a ,,zije v neustalé, bdelé

zvidavosti. 19

Hajek se s mySlenkami humanismu pln¢ identifikoval, z jeho spisti a korespondence je patrné,
ze usiloval o hledani pravdy v renesan¢nim slova smyslu. Josef Smolik ve své knize

Mathematikové v Cechdch od zaloZeni university Prazské az do pocatku tohoto stoleti ocenuje

16 viz HAJEK Z HAJKU, (HORSKY eds.) Dialexis de novae et prius incognita stella inusitata magnitudinis &
splendidissimi luminis apparitione, & de eiusdem stella vero loco constituendo, s. 5-6. (Dale zkracovano na
Dialexis.

17 Viz KASTNEROVA, Viatori in continens: Intelektudini kruh rodiny Sidney a stiedni Evropa (Andreas
Dudith, Johannes Sambucus), s. 1; KASTNEROVA, Evropskd cesta a vypovéd dopisii — Formovani Sidneyho
intelektualni osobnosti, s. 88.

18 iz SPELDA, Renesancni a novovékd filosofie, s. 9.

191 EGRAND, Renesance, s. 8.

10



s jakou pokorou se tento renesancni ucenec stavi k vlastnim hypotézam, ale také s jakou
jistotou, opirajici se o vlastni vSestrannost, argumentuje svym soktim i s jakou urputnosti bojuje
proti astrologickym hadactim, ktefi se neostychaji ,,dymy své za drahé penize prodavati®.?°
Hajek ve svém stéZejnim astronomickém spise Dialexis de novae et prius incognitae stellae
apparitione per Thaddeum Hagecium ab Hayck Francofurti ad Moenum MDLXXIIII
(Rozprava o nové hvézde) z roku 1574 zdatné obhajuje svij vlastni postoj k astrologii a
vysvétluje sviij badatelsky pristup: ,,... nikdy (jsem) nehledal zvlastni povést svého jména,
nybrz vzdy jsem patral po pravdé, hotov jsa uciti se od moudiejSich vSemu, ¢eho se mn¢

nedostava; chybuju-li, rad se polepsim!*?!

2.2. POLITIKA KARLA V. A FERDINANDA I.

Tadeas Hajek z Hajku se narodil 1. fijna 1526 a pouhé tii tydny na to je Ceskymi stavy
a Casti uherské Slechty zvolen panovnikem v zemich Koruny ¢eské a v Uhersku Ferdinand I.
Habsbursky. Oproti jagellonské dynastii, jejiz politickd a mocenska strategie nepiesahuje
sttedoveéky ramec, reprezentuji Habsburkové usilujici od konce 15. stoleti o nadvladu nad
zéapadni, jizni a stiedni Evropou, o fad vyssi politické ambice.?? Jak bylo fedeno v predeslé
kapitole, s nastupem Habsburki na Cesky trun ptichazi do ¢eskych zemi renesanéni epocha,
ktera ssebou eufemisticky feéeno pfinasi: ,,obdobi nebyvalé hospodarské prosperity,

nabozenské tolerance a zcela mimoiadného kulturniho rozmachu. %

Ferdinandiv starSi bratr Karel V. byl korunovan prvnim S$pan€lskym kralem, a kromé
burgundské a rakouské drzavy (véetn& 17 nizozemskych provincii)?* je kurfifty jednomysIng
zvolen fimskym kralem, pozd¢ji také cisaiem. Rok poté, kdy ziskava titul fimského cisate, se
dostava do konfliktu s Martinem Lutherem a vydava Wormsky edikt, kterym na né&j uvaluje
fisskou klatbu. Karel V. se sice pokusil dobovou konfesni krizi vyfesit rychle, nicméné i diky

podcenéni jeji zavaznosti, napomaha svym politickym rozhodnutim K samotnému rozsiteni

20 SMOLIK, Mathematikové v Cechdch od zalozeni university Prazské az do pocdtku tohoto stoleti, s. 57.

2L PURKYNE, KREICT a kol. Tadeds Hdjek z Hajku (Thaddaeus Hagecius ab Hayek, téz Th. Nemicus), s. 219.
2Viz BENEg, Cas zivota Tadedse Hajka z Hajku: osobnost, doba, prostredi, s. 8.

2 Stranky Néarodniho pamatkového ustavu [online]. Dostupné z: https://www.npu.cz/cs/npu-a-pamatkova-
pece/npu-jako-instituce/cinnosti/hlavni-temata-sezony/20578-rok-renesancni-slechty [cit. 3. 2. 2022].

24 Spanélsko, kde bylo dobové centrum moci Habsburki, hojné téZilo ze zdmoiskych objevil. Stejné tak
Nizozemi, které¢ za Spanélské nadvlady zurocilo sviij obchodni a primyslovy potencial, az jej postupné pierostlo.
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reformace.?® Na témze fi$ském snému udéluje Ferdinandovi I. vladu nad alpskymi zemémi,
¢imz vznika rozde¢leni habsburské rodové linie na Spanélskou a rakouskou vétev, ktera bude na

naSem uzemi vladnout az do roku 1918.

Jednim z hlavnich pilitd politiky habsburské dynastie byla katolick4 orientace.?® Nésledujici
roky vlady Karla V., ktery si pfivlastiuje pozici defensora cirkevnich zajmu, se nesou v duchu
zapoleni o nabozenskou jednotu fiSe. Soucasné se Ferdinand I. vypoifadava s invazi Osmanské
fiSe ohrozujici zajmy Habsburki ve sttedni Evropé. Nabozenska krize na némeckém tzemi tsti
v nepokoje, kdy se v letech 1546 az 1547 proti Karlovi V. postavi Smalkaldsky spolek, ktery
sdruzuje §ska knizata, hajici myslenky Martina Luthera.?’ Ferdinand I. se pokousi bratrovi
pomoci V jeho snaze zniCit reformaci vojensky a pozaduje od cCeskych stavi financni
prostfedky. Ty vSak kvili svym nabozenskym preferencim odmitaji timto zplisobem podpofit
tazeni proti protestantim. Ferdinand I. se tedy rozhoduje svolat zemskou hotovost, kterou posila
na tazeni do Saska. Ferdinand I. se vSak nakonec musi smifit s tim, Ze se na jeho vyzvu dostavi

pouze nevalny poéet Eeskych pant.?

Zahy na to se zastupci prazskych mést spojuji v obranny spolek proti krali, k némuz se pfipojuji
i Slechtici z fad Jednoty bratrské. Po porazce saského kurfifta Jana Fridricha, kterou konci
Smalkaldské valka, se Ferdinand I. vraci do Cech, kde pogina rozdavat za tento akt vzpoury
tresty. Ferdinand 1. si nemohl dovolit potrestat stavy vojensky, proto se rozhoduje vydat
generalni pardon. Popraveni jsou jen samotni vidci povstani a nejvétSsim trestem postihuje

Jednotu bratrskou a néktera kralovska mésta, ktera piichazi o své privilegia.?®

Po netispésnych snahach o zastaveni reformniho nabozenského hnuti se Karel V. vzdava své
role cisafe a kompletné svéfuje moc ve sttedni Evropé€ do rukou Ferdinanda 1. Ten ma z ¢eskych
zemi hotké politické zkuSenosti s mistnim, vétSinov€ protestantsky orientovanym,
obyvatelstvem a vyjednava Augsbursky konfesni mir, ktery uvadi do praxe zasadu cuius regio,

eius religio.

Zkusenost se stavovskym odbojem ptivadi Ferdinanda I. k mirn&j$im zptisobim politického

prosazovani centralismu, ktery povazoval na pocatku své vlady za nutny kvili nesourodosti

5 Viz SUCHANEK, DRSKA, Cirkevni déjiny — Novovék, s. 28-29.

% viz JANACEK, Rudolf I1. a jeho doba, s. 13.

2 Viz SEIBT, Karel V.: cisar a reformace, s. 123.

28 \/iz DURCANSKY, Prazskd univerzita za viady Ferdinanda I. — Jeji vztah k panovnikovi a k prazskym
mestim, S. 90.

2 Viz Tamtéz, s. 85; UHLIROVA, Vzdélani — charakteristicky fenomén Jednoty bratrské, s. 100.
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nové vzniklého stfedoevropského soustati.®® V tomto soustati, které nema mit jesté dvé a pul
stoleti z4dné jméno, ma Ceské kralovstvi (s Moravou, Slezskem, Dolni a Horni LuzZici), jako
nejvetsi a nejlidnatéjsi uzemi, také nejvyznamnéjsi ekonomické postaveni. Navzdory svym
predpokladim se Praha nestava sidelnim méstem, ale centrem odboje proti habsburské

monarchii. 3!

Vlada Ferdinanda I. byva hodnocena jako obdobi, které pfineslo ¢eskym zemim otevieni se
smérem do Evropy a ukonéeni jejich politické i nabozenské izolace.®? V politickém Zivoté rané
novovéké Evropy dochazi k definitivnimu rozkladu ideje jednoty kiestanského svéta,

reprezentované papezstvim a cisafstvim.

2.3. CESKY NABOZENSKY KVAS 16. STOLETI

Nabozensky pudorys Evropy se na pocatku vlady Ferdinanda 1. borti S nastupem
reformace. Postupné se po bok vétSinové katolické (v tomto kontextu nazyvané také jako
obecné) cirkve etabluji luterdni a kalvinisté. Novy fenomén plurality vyznani C¢i
multikonfesionalismu kulturné obohacuje cely kontinent, pfinasi vSak i kontinualni nartst
napéti a politickych problémd. ,,Cirkevni d&jiny tohoto obdobi proto nelze izolovat od
velmocenského soupefeni. Nejenze byly jeho soucésti, ale casto dokonce i jednim
Z rozhodujicich motivli kondni; navic je tfeba mit na paméti, Ze konfesni rozdéleni neziidka

probihalo uvnitf samotnych stati a silné plsobilo na celkové rozhodovani jejich viadca. 3

V dobé¢, kdy na naSe uzemi pronikd luteranstvi, maji cesti utrakvisté za sebou sto let fungovani.
Nekteti predstavitelé tohoto vyzndni pfijimaji némeckou reformaci, jako novy impuls,
piinasejici pottebné teologické oziveni. Nejpevnéji se luteranstvi usidluje v ¢eskych méstech,
v severozapadnich vyspach kralovstvi, kde Zije vyrazna vétsina Némcu. Piizen nachazi také u

prazskych Némci, ale i v n&kterych moravskych méstech.®*

30 Srov. DURCANSKY, Prazskd univerzita za viddy Ferdinanda I. — Jeji vztah k panovnikovi a k prazskym
méstiim, . 95; JANACEK, Ceské déjiny I. Doba piedbélohorskd. Kniha I, dil II., s. 26-39.

31Viz JANACEK, Rudolf I1.a jeho doba, s. 14-16.

32 Viz JANACEK, Ceské déjiny I. Doba piedbélohorskd. Kniha I, dil II., s. 250-254.

3 SUCHANEK, DRSKA, Cirkevni déjiny — Novovék, s. 81.

3 Viz WINTER, Zivot cirkevni v Cechdch: Kulturné-historicky obraz z xv. a xvi. stoleti, s. 71.
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V roce 1521 piijizdi na nav§tévu Zatce a Prahy Luthertv 24k a viidce povstalcti béhem socialné
vyostfené selské valky TomdS Miintzer. Patii mezi predstavitele nejradikalngjsiho kiidla
némecké reformace, ktery zde v chiliastickém duchu kaze v Betlémské kapli a kapli Boziho
téla. Nakonec mezi konzervativnéj§imi utrakvisty, jejichz nazory jsou blizké katolickym,
nenachdzi pro sviij fanaticky cil zalozit novou cirkev vyvolenych podporu a vraci se do

Némecka.®

V konfesnim kontextu panovalo v priab¢hu 16. stoleti v ¢eskych zemich napéti a zmatek.
VétSina obyvatel se hlasila k cirkvi utrakvistické snazici se udrzet na zakladé Basilejskych
kompaktat jednotu s katolickou cirkvi. Piesto vSak utrakvistickd vétSina nedosahovala takové
politické moci, jako katolicka Slechta. Ferdinand Hrejsa k vyvoji utrakvistické cirkve na
pocatku 16. stoleti kriticky podotyka: ,,sv€ceni knézstva pod oboji zaviselo na milosti
katolickych biskupli, a proto byl knézsky dorost cirkve pod oboji vystaven vlivu cirkve
katolické, jez oviem dbala, aby jej ovladla svym duchem.“%® Diky tomu, Ze utrakvisticka
konsistof neméla vlastniho arcibiskupa, nemohla se vypotadat s dobovym neSvarem, kterym
byl mravni upadek jejiho kléru, jenz akceleruje reformaéni tlohu Jednoty bratrské.®’
Radikalng&jsi Jednota bratrska vSak na rozdil od katolikli a utrakvisti nepatfila mezi de jure
povolené cirkve. 38 Napjaty vztah mezi Bratfimi a utrakvisty vystupiioval ve spory v obdobi 30.
a 40. let 16. stoleti. Jak jiz bylo zminéno, Jednota bratrska, podilejici se na stavovském odboji,
byla postizena persekucemi, které se kromé emigrace ¢asti ¢lent také negativné podepsaly i na
jejim kulturnim vyvoji.

Rok poté, co v roli cisafe fiSe fimské vyjedna Augsbursky konfesni mir, pozve Ferdinand I. do
ceskych zemi jezuitsky fad. Tovarysstvo JezZiSovo se po ptichodu usidli na pravém biehu Vltavy
V husity poni¢eném a opusténém dominikanském klastefe svatého Klementa, kde zahy otevie
Skolu. Vyraznym lakadlem této Skoly bude fakt, ze je zadarmo. Jezuité sviyj rekatolizacni boj,
krom¢ vyuky mladeze, vystavi také na okézalosti az teatralnosti obfadi, slavnosti a kazani,
¢imz se jim podafi ziskavat znatny zajem vefejnosti.*°

Ve tieti ¢tvrting 16. stoleti se vystupnovala smérem k Jednoté bratrské také kritika katolickych

autord.®® Jednim z nejvétsich kritikit Jednoty bratrské byl jezuita Vaclav Sturm, ktery

% Viz PESEK, Prazskd utrakvistickd univerzita a naboZenské poméry 16. stoleti, s. 37.
% HREJSA, Ceskd konfesse, jeji vznik, podstata a déjiny, s. 1.

37 Viz Tamtéz, s. 2.

38 Viz TamtéZ, s. 5.

39 Viz WINTER, Zivot cirkevni v Cechdch, s. 136-143.

0 Viz KUBISTA, Jednota bratrskd jako ter¢ konfesijnich polemik, s. 7.
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poukazoval ve svych polemikach na to, ,,Ze se Jednota hlasi k riznym vzajemné se odmitajicim
konfesim jako jsou luterani a kalvinisté.“*! Vaclav Borosius vypracoval argument, e se Bratii
nemohou hlasit k luterantim, utrakvistim nebo kalvinistim a tim padem je bylo mozné 0znacit
za ilegélni ariany ¢i novokiténce. ,,Spole¢né motivy katolickych 1 luterskych polemik vychazely
piedevsim z odmitnuti bratrského pojeti Vecefe Pané, které bylo pro katoliky kacitské a pro

luterany kalvinistické — tedy neodpovidajici Augsburské konfesi.*4?

Ferdinand I. si v§ak uvédomoval dulezitost nabozenského smiru mezi katoliky a utrakvisty a
roku 1564 pozadal tridentsky koncil o udéleni vyjimky v podobé povoleni piijimani z kalicha,
kterou papez Pius IV. poskytl. Jednoté bratrské se ulevilo az s nastupem Ferdinandova syna
Maxmiliana II. projevujiciho k nekatolickym cirkvim vétsi sympatie, a tak se za jeho vlady dal
nabozenské pronasledovani neprohlubovalo. Kompromis mezi utrakvistickou cirkvi, Jednotou
bratrskou a luterany pfineslo az sepsani Ceské konfese (Cofessio Bohemica, 1575), ktera si po
vzoru némeckého Augsburského vyzndni (Confessio Augustana) kladla za cil integrovat
teologickou praxi ceskych nekatolickych cirkvi. Cisaf Maxmilian Il. ji sice uznal, ale pouze
Gistng, coZ ji nedodalo potiebné opory. Svobodu vyznani pro vsechny nekatoliky v Ceskych
zemich a jejich loajalitu dokazal proménit v realitu nasledné az Rudolf II. vydanim tzv.
Rudolfova majestatu v roce 1609. Nabozenska svoboda v§ak neméla dlouhého trvani a porazka
Ceskych evangelickych stavli na Bilé hofe pfinesla radikalni zvrat, ktery eskaloval v tvrdou

rekatolizaci.*®

2.4. RES PUBLICA ERUDITORUM

V prvni ¢tvrting 16. stoleti, tedy jesté za doby vlady Jagellonct, je Karlova univerzita
zosobnénim utrakvistické ortodoxie. V disledku toho také ptichazi o kralovsky patronat a nové
jej nachazi v méstanském stavu. Ve 20. letech, kdy se pres ceské tizemi pieléva vina némecké

reformace, za¢ind byt univerzita konfesné rozdélena.

4 KUBISTA, Jednota bratrskd jako ter¢ konfesijnich polemik, s. 7.

42 Tamtéz, s. 13.

%3 Srov. URBANEK, Konfesijni identity a irénické snahy, s. 36; WINTER, Zivot cirkevni v Cechdch: Kulturné-
historicky obraz z xv. a xvi. stoleti, s. 153, 312.
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Od 30. let dominovalo univerzitnimu prostfedi umirnéné luteranstvi, které udrzovalo kontakty
s centrem luteranské reformace ve Wittenbergu.** Wittenberska univerzita byla zaloZena na
pocatku 16. stoleti saskym kurfiftem Fridrichem III. Moudrym. Diky jeho organizacnim
schopnostem a kontaktim v dobovych intelektualnich kruzich se postavila po bok

nejvyznamnéjsich univerzit celého Némecka.*®

Nejvyraznéjsi osobnosti Karlovy univerzity tohoto obdobi je Matous$ Kollin z Chotéfiny, ktery
bude v Praze kultivovat po vzoru humanistickych ideala klasicka studia. Kollin se do Prahy
vraci s doporucenim piimo od Filipa Melanchtona po desetiletém pisobeni na univerzité ve
Wittenbergu. V dobé¢, kdy je Luther véznén na hrad¢ ve Wartburgu a pracuje na némeckém
prekladu Bible, ptebira Melanchton fizeni wittenberské reformace. Tento Luthertv pfitel,
kolega a filolog ma blizko k nazorim Erasma Rotterdamského. Ve srovnani s prchlivym
Lutherem je zdatnym diplomatem a autorem vyznani luterské viry Confessio Augustana.
Tadeas Hajek z Hajku a profesor Petr Kodicill z Tulechova, ktery byl Kollinovym univerzitnim

7akem, se pozdg&ji stanou jedni z tviirct jiz zminéné Ceské konfese.*s

Ferdinand I. v roce 1537 potvrzuje Karlové univerzité privilegia, ale béhem 40. let za¢ne do
majetkovych pomérii univerzity zasahovat. Kral dokonce ustanovi komisi, ktera ma navrhnout
jeji reformu.*” Za ucast Karolina béhem stavovského povstani je univerzita potrestana

odejmutim spravy nékterych vesnic, ze kterych méla piijem.

Dalsi pomyslInou ranou, ktera na sebe nenecha dlouho ¢ekat, je Ferdinandovo pozvani jezuitt
do Prahy. Ti se velmi rychle v novém prostiedi zorientuji a zacnou ve svém propracovaném
rekatolizanim programu zaznamenavat Gspéchy. Marketingove UspéSni jezuité nad to ziskaji
roku 1561 pravo vyucovat na akademické urovni. Jezuitska akademie nebyla zpate¢nicka a na
jeji pudé se zanicené diskutovalo napiiklad i o Kopernikové teorii. Lze tedy konstatovat, Ze
intelektualni soutéz mezi témito Skolami byla z principu oboustranné uzite¢na. ,,Neziidka se
zdalo, Ze konfesijni rozpory zlistdvaji stranou a vzajemné soupeteni se d€je jen pro dobro véci
v ramci vyluéného spoleCenstvi, které jsme si zvykli oznaCovat jako '"res publica
eruditorum".“® Student druhé poloviny 16. stoleti si navic mohl svobodné vybrat na kterou ze
skol nastoupi. Podle pravidel jezuitského fadu nebyli studenti nekatolického vyznani nuceni

konvertovat, dokonce mohli pfijimat po papezském uznani laického kalicha i v jezuitském

# Viz PESEK, Prazskd utrakvistickd univerzita a naboZenské poméry 16. stoleti, s. 38.

% Viz MACKENNEY, Evropa Sestnactého stoleti, s. 298.

% Viz PESEK, Prazskd utrakvistickd univerzita a ndaboZenské poméry 16. stoleti, s. 38.

47 Viz Tamtéz.

8 CORNEJOVA, Karolinum a Klementinum. Zapas o vychovu mladeze na pocatku 17. stoleti, s. 41.
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wewvr

radikalnim luteranim. Byt’ jsou na téchto ptikladech patrné vyhody plynouci z koexistence

$kol, rozhodné vse nebylo zalité sluncem.*

Krucialnim bylo pro vyvoj prazské univerzity spojeni s dolni konzistofi>’. Jeji administratofi
byli voleni z tad rektort, ¢imz doslo k vzajemnému personalnimu prolnuti. Konzistot méla své
sidlo v samotném srdci univerzity, tedy v Karolinu, kde se navic odehravala i jeji zasedani.
Univerzita se timto spojenim stala také nejvySsi autoritou v otazkach utrakvistické viry. ,,Byli
tu pfipravovani a piezkusSovani utrakvisti¢ti svécenci, ktefi pak pfijimali knézské svéceni od
svéticich biskupt pfisedSich do Prahy nebo od tolerantnich katolickych biskupii v zahranici,
pozdgji pak od protestantskych superintendanti v luteranskych oblastech Rise. Z reformaéni
doby jsou doloZzena pisemnd vysvédCeni, kterd o prezkouSeni univerzita vystavovala

studentskym svécenctim.“*!

Z politického hlediska bylo propojeni s nabozenskymi aktéry rizikové. Jifi Pesek ve své studii
o nabozenskych pomérech na prazské univerzité upozorniuje na to, ze spojeni s konzistofi neslo
univerzité také praktické vyhody. Naptiklad se jednalo o dodatkové piijmy pro profesory, ¢i
moznost obsazovat mista na prazskych farach, v kapitule u sv. Apolinafe a v klastefe na

Slovanech.%?

Nova faze univerzitnich promén za¢ne az po nastupu Rudolfa Il. na ¢esky trun. Na univerzitu
piijde nova generace profesort, ktera se pokusi propojit s naboZensky tolerantnim védeckym
okruhem cisafského dvora, ktery piesidli z Vidn¢ do Prahy. V této dobé univerzita obnovi své

zahraniéni vztahy, ale stéle ziistav4, jak je tfeba mit na paméti, konfesné limitovana.>®

9 Viz CORNEJOVA, Karolinum a Klementinum. Zdpas o vychovu mlddeze na pocatku 17. stoleti, s. 42.
%0 Dolni konzistof je spravni organ utrakvistické cirkve, ktery fidil ¢innost knéZich na ¢eském tzemi.

St PESEK, Prazskd utrakvistickd univerzita a ndabozenské poméry 16. stoleti, s. 35.

52 Viz Tamtéz.

%3 Viz HORSKY, Kepler v Praze, s. 35.
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2.5. POLITIKA MAXMILIANA II. A RUDOLFA II.

Arciknize Maxmilian II. sehral dileZitou roli v mocenskych ambicich habsburské dynastie,
kterd se pokusila jeho shatkem s dcerou Karla V. Marii Spanélskou upevnit pouto mezi
Spanélskou a stiedoevropskou vétvi. Piestoze manzelské svazky mezi blizkymi piibuznymi
nebyly z mnoha ziejmych divoda vhodné, mocné rody, vcetné téch panovnickych, pro né
ziskavali dispenze, diky kterym nedochazelo k nezadoucimu déleni majetki a v tomto ptipadé
i moci. Karel V. jmenoval svou dceru a Maxmiliana II. mistodrzicimi Spanélska. Piislibil sice,
ze preneché cisafskou korunu potomkiim Ferdinanda I., ale zacal vyjednavat néstupnictvi pro
svého potomka Filipa. To popudilo jak Maxmiliana Il., tak jeho otce Ferdinanda I., ktery jej
povolal na Videfisky dvir. Maxmilian Il. se rozhodl do Spanélska nevratit a zadal zvazovat

presidleni své rodiny do Vidng.%*

V roce 1549 je Maxmilian 1. jmenovan ¢eskymi stavy nasledovnikem trinu. Pfi této ptilezitosti
Ferdinand I. vyzve ceské Slechtice, aby z Janova doprovodili synovu rodinu do Rakouska.
Vyznamny ¢esky mecenas Jan Hod&jovsky z Hod&jova iniciuje utéto piilezitosti vznik
latinskych verst, opévujicich tuto vypravu ,.ke kolébce humanismu*.%® Ceska $lechta se diky ni
seznamuje s progresivnim italskym humanismem a konfrontuje jej se svym domacim
prostfedim. Dochazi tak k seznameni S pozitkaistvim, vyhranénym individualismem, uctou
k uméleckému dilu i lidskému dimyslu bez limitaci cirkevni doktriny. Vyprava do Janova, a s
ni spojené ¢ekani na rodinu Maxmiliana II., se zapise do ¢eskych dé&jin jako vyznamné kulturni

i politické obohaceni.*

Na videniském dvornim hrad¢ porodila infantka Marie, v t¢ dob& zndmé uz jako Marie
Rakouska, v poradi tfetiho potomka Rudolfa Il. Pfestoze o jeho détstvi a vychove toho mnoho
nevime, Josef Janacek ve své knize Rudolf Il. a jeho doba upozoriuje na nazorové stiety
ohledné nabozenské vychovy mezi jeho dédeckem Ferdinandem I. a jeho matkou Marii na
strané jedné a Maxmilidnem II. na strané druhé. Ferdinand I. a Marie pozadovali fadnou
katolickou vychovu. Maxmilian Il. byl nabozensky tolerantni a obklopoval se i protestanty, se

kterymi vedl rozpravy o nabozenskych svobodéach. Janefek vSak poukazuje na fakt, Ze

54 Viz JANACEK, Rudolf I1. a jeho doba, s. 20, 24.
55 Tamtéz, s. 25.
% Viz PANEK, Vyprava ceské slechty do Itdlie v letech 1551-1552, s. 93-98.

18



navzdory, do jist¢é miry zveliCenym, obavam byla vychova vedena V katolickém duchu.

Maxmilian II. pouze chréanil svého syna pred Katolickym fanatismem.®’

Po netinavném natlaku své manzelky a jejiho bratra Filipa II., nakonec, byt s vyhradami,
vyménou za pfislib Spané€lského trinu pro Rudolfa Il. souhlasi s vychovou svych snl u
$panélského dvora.®® Po smrti Ferdinanda I. (11564), kdy Maxmilian Il. pfebira triin, za¢ina
uvazovat o navratu synd ze Spanélska. Maxmilidntv bratranec Filip II. viak Ipi na jejich
setrvani, nebot’ ma pouze jednoho pravoplatného dédice, ktery kvili svému duSevnimu stavu
neni sto pievzit budouci vladu ve Spanélsku. Navic po smrti jeho syna dona Carlose za¢ina byt
otazka nastupnictvi jesté ozehavejsi. Stejné jako Maxmilian Il. trvaji na navratu arciknizat ¢eské
stavy. Dozaduji se, aby byl nastupce dobfe obeznamen s politickymi redliemi ve stiedni Evropé.
Otazku navratu Maxmilianovych syni vyuziva Filip II. jako prostiedek politického vydirdni a
ptiméje ho, aby se jeho Zenou stala Maxmilidnova dcera Anna a poslal do Spanélska na vychovu
alespon své nejmladsi syny. Tato podminka je nakonec naplnéna a k vyméné dochazi v roce
1570.%°

Na poli snatkové politiky se Maxmilidnovi II. podatilo docilit dal$iho triumfu zasnoubenim
jeho dalsi dcery AlZzbéty, ktera byla poté provdana za francouzského krale Karla IX. Nedavno
etablovand stfedoevropskd dynastie Habsburkl si témito snatky upevnila postaveni

mezi nejvyznamng&jsimi Evropskymi mocnostmi.®

Rudolf Il. a Arnost se nakonec vratili do své vlasti az po sedmi letech. Po jejich navratu byla
upfena hlavni pozornost na nasledovnika trému. Rudolf 11. si ve Spanélsku osvojil dvorskou
povysenost a jistou chladnost projevu, vratil se vSak jako nadprumérné vzdélany ¢cloveék
s bohatym kulturnim ptehledem. Svym zijmem o uméni a piirodni védy ale vyvolaval
Vv politickych kruzich rozpaky. Je patrné, Ze se Rudolf 1. zhlédl v aktivitach svého otce, jehoZ
velkou zélibou byla kuptfikladu botanika a zahradnictvi. Maxmilidn Il. zalozil dvorskou
knihovnu a zasazoval se také o systematické ukladani vzacnych predméti v jeho cisafské
sbirce. Byl mecenaSem védy a uméni a za jeho pusobeni se Viden stala kosmopolitnéjsi a

kulturné ambiciozngjsi.®

57 Viz JANACEK, Rudolf 11. a jeho doba, s. 27-28.
%8 Viz Tamtéz, s. 29, 32.

%9 Viz JANACEK, Rudolf I1. a jeho doba, s. 38-42.
60 Viz Tamtéz, s. 43.

61Viz Tamtéz, s. 47.
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Na pocatku své vlady musel Maxmilian II. vzit v potaz tridentsky koncil svolany papezem
Pavlem II1. roku 1543, jehoz cilem mélo byt sjednoceni a reforma cirkve.®? Piestoze neskryval
svij souhlas s nékterymi reformacnimi mysSlenkami, musel po néastupu na trin zaujmout
jednoznacné stanovisko. Jak jiz bylo zminéno, vSichni zrodiny méli zjeho odvaznych
nabozenskych postoju obavy. Nakonec se rozhodl slozit slib, Ze bude hajit katolictvi, byt's nim
sam nebyl plné ztotoznén. Stal se z néj kompromisni vladaf, ktery nikdy nepfestal trvat na tom,

aby obé ndbozenstvi koexistovala vedle sebe.®

Po smrti polského krale Zikmunda Augusta II. zacal Maxmilian II. usilovat o polsky trtin pro
druhorozeného syna Arnosta. Tato diplomatickd mise na moment zastinila ptipravy Rudolfovy
korunovace uherskym kralem. Tésné pired samotnou korunovaci se po celé Evropé rozsifila
zprava o Bartolomé&jské noci. ,,Udalosti v Pafizi v noci z 23. na 24. srpna 1572 v8ak vyvolaly
ohlas zcela mimotadny, nebot’ pocet obéti byl neslychané vysoky a krvavy atentat, motivovany
predev§im ndbozenskou nesndSenlivosti, byl pfipraven s neslychanou vérolomnosti za
bezprostiedni tcasti francouzské kralovské rodiny.“%* Bartolom&jska noc vyvolala nedivéru

mezi zastanci riiznych konfesi, jez se také promitla do dalsich spole¢enskych vztaht1.%®

MIrwv

Téchto krvavych udélosti v Patizi byl svédkem také anglicky basnik Philip Sidney, ktery v té
dob¢ sotva zah4jil svou kavalirskou cestu Evropou. Zde se setkava se svym francouzskym
mentorem Hubertem Languetem, ktery sehraje kli¢ovou roli jako zprostiedkovatel dalich
kontaktd. Otfesny zazitek, majici vliv na nabozensko-politické smysleni Sidneyho, piimél
dvojici pokracovat na cestach smérem do stiedni Evropy, kde se pozdé&ji seznami s Tadeasem

Hajkem z Hajku.®

62 A7 po smrti dalsich ti{ pontifikd, byl tridentsky koncil obnoven Piem IV. Od svoléni tridentského koncilu se
duchovni klima Evropy vyrazné proménilo. Novym a jasné definovanym cilem synody byla mobilizace
katolické reformace. Viz SUCHANEK, DRSKA, Cirkevni déjiny - Novovék, s. T7.

8 Byt k Maxmilidnovi IL., ktery byval oznaovén za tajného luterana, upirala vétSina protestantd své nadgje,

z politickych diivodi sklada roku 1562 piisahu vérnosti katolické cirkvi. Viz JANACEK, Rudolf 11. a jeho doba,
s. 53.

8 JANACEK, Rudolf I1. a jeho doba, s. 64.

8 Tamtéz.

6 Viz SIDNEY, DUNCAN-JONES (eds.) The Major Works including Astrophil and Stella, s. xxi;
KASTNEROVA, Viatori in continens: Intelektudlni kruh rodiny Sidney a stiedni Evropa (Andreas Dudith,
Johannes Sambucus), s. 2.
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Rudolf II. byl korunovéan cisafem jesté za Zivota svého otce v Rezné roku 1575. Na jeho
korunovaci byl pfitomen i dvorsky 1ékatr Hajek, ktery se zde sprateli s Tychonem Brahe, jemuz

vénuje opis spisu Maly komentar polského astronoma Mikuldse Kopernika.®’

67 Zden&k Horsky ve své knize Kepler v Praze upozoriiuje, Ze se dochovaly po celém svété pouze tii exemplafe
opist toho vyznamného Kopernikova spisu a vSechny jsou prokazateln¢ odvozeny z opisu, ktery Hajek vénoval
Tychonovi.
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3. VYBRANE UDALOSTI ZE ZIVOTA A DILA TADEASE
HAJKA Z HAJKU

Druha cast diplomové prace si klade za cil pfiblizit Hajkav zivot. Hlavni ambici bude
piedstavit na pozadi vybranych d¢l rozsah jeho z4jmu, kontaktii i profesnich sport. ,,Jenze, a v
tom je dal$i z potizi naSeho uchopeni H4jkova Zivota, té¢zko rozlisit podle modernich méfitek,
co je praci literarni a co je dilem ryze odbornym.*®® Byt bylo pro ¢eské humanisty typické, ze
psali zejména latinsky, budeme vic pozornosti vénovat Hajkovym ¢esky psanym texttim, které
jsou jazykové vyttibenéjsi a diky svému SirSimu dosahu jsou ukdzkou vychovnych apelt k
¢tenaiim. Pro humanistické uéence je také piiznacna sebeprezentace znalosti kontextu véetné

vybranych piedchiidci, ale také biitka kritika odpirct,®®

¢imz se Hajek ve svém dile nikterak
nevymykal. Za sviij zivot si tak vytvotil Sirokou sit’ kontaktd, podporovatelt a piizniveu, ale i

etné nepratele a pomlouvade, jak uz tomu byva u viech vyraznych postav dé&jin.”

Kolem stanoveni data narozeni Tadease Hajka z Hajku se vedla dlouho polemika. Quido Vetter
ve svém ¢lanku publikovaném v roce 1925 v &asopise Rise hvézd, ktery shodné s Josefem
Smolkou povazuji za dosud nejhlubsi zdroj informaci o Hajkoveé zivoté, upozoriuje, ze si jiz
v roce 1889 literarni historik Frantisek Xaver Prusik povsiml, ze v Herbari z roku 1562 je
devoryt Tadease Hajka z Hajku s piesnou poznamkou 0 jeho staii 35 let. Vetter predpoklada,
ze je velmi malo pravdépodobné, aby byla v Herbdri, jehoz nakladnou realizaci financovaly
Seské stavy, Hajkova stara podobizna.” Josef Smolka vyfesil zdhadu kolem data narozeni
Tadease Hajka z Hajku za pomoci datace dopistt mezi nim a Brahem. Ve svém ¢lanku K datu
narozeni Tadedse Hdajka z roku 2001, vydaném v Casopise D&jiny véd a techniky stanovil

Héjkovo datum narozeni na 1. fijna 1526."

Hajek se narodil do rodiny zdmozného méstana a Ufednika pii cisafské dvorské kancelari
Simona fe¢eného Bakalat (nebo také Pragensis) a Slechti¢né Kateting, ktera zemiela kratce po

jeho narozeni.”® Jak napovida jeho piizvisko, Hajkiv otec byl bakalafem svobodnych uméni

8 SVATOS, Tadedas Hajek z Hajku a prazska univerzita, s. 30.

69 Tamtéz, s. 31.

0 viz RIHOVA, Kniha metoposkopii Tadedse Hdjka z Hajku, s. 111.
" Viz VETTER, Tadeds Hajek z Hajku, s. 169.

2Viz SMOLKA, K datu narozeni Tadedse Hajka, str. 271.

8Viz VETTER, Tadeds Hajek z Hdjku, s. 183.
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prazské univerzity. Spoleéné se Simonem, sbératelem rukopisti, obdivovatelem hermetickych

nauk, ktery kolem sebe soustfed’oval intelektualni elitu, jej vychovavala macecha Dorota.”

Héjek udrzoval ¢ilou korespondenci s prednimi evropskymi intelektualy 16. stoleti, se kterymi
se seznamil nejen diky svému spoleCenskému postaveni, ale i diky své humanistické¢ a
nabozenské orientaci. Radu kli¢ovych kontakti ziskal béhem studii a piisobeni na Karlové
univerzité. Tadea$s Hajek zde studoval nejprve artistickou fakultu, kde byl zakem profesora
matematiky a hvézdaie Jana Zahradky.” Jak byvalo v jeho dob& zvykem, odesel studovat na
nékolik semestri do Vidné. Zde se stal jedinym poslucha¢em matematiky u Ondieje
Perlachia.”® Ve Vidni zaroven navitévoval také 1ékai'ské prednasky doktora Wolfganga Lazia a
Frantiska Emerika, toho ¢asu cisaiského 1ékate,’’ diky kterym pozd&ji nasel solventni obzivu.
Nasledoval navrat na prazskou alma mater, kde nejprve ziskal bakalaisky a posléze magistersky
titul. Na podzim roku 1552 se vydal na bolofiskou univerzitu a odtud se vypravil navstivit
Jeronyma Cardana do Milana, u kterého se chtél pfiu¢it metoddm metoposkopie.’® O ¢emz bude

vice pojednano v pfisti podkapitole.

Nasledujici rok se vraci zpatky na prazskou univerzitu, kde se tentokrate ujima nové role
Vv profesorském sboru. V akademickych letech 1555/6 a 1556/7 ptisobi v roli pokladnika a
dohliZi na spravu fakultnich financi, ,,¢imZ se stava konsilidrem dé€kana artistické fakulty mistra
Jakuba Kodicilla z Tulechova.“’® Po timrti Sebestiana Mosazného z Piestic je Hajek zvolen do

administrativniho vedeni ¢eské koleje.®

Jako profesor matematiky pusobil Hajek na univerzité velmi kratce. Matematiku, ktera
korelovala s jeho touhou po harmonii, povazoval za velmi duleZitou i pro jiné obory, jimz se
badatelsky vénoval. Ze své pozice se pokousel odvratit akademicky Gpadek matematiky a
zkvalitnit jeji vyuku. Po dohodé s univerzitni radou se rozhodl vénovat své prednasky

Eukleidové Elementa geometrica, ktera méla studenty pfipravit pro vy$si matematick4 studia.5!

™ Quido Vetter usuzuje, e mezi nimi panovaly dobré vztahy, nebot’ Dorota méla byt na zakladé Simonovy
zavéti vyplacena 30 kopami v piipadé, Zze dojde k neshodam. S ohledem na fakt, Ze byli aZ do jeji smrti

s Tadeasem spolumajitelé domu U H4jki na Betlémském namésti €. p. 252, k fatalnim rozepiim zfejme mezi
nimi nikdy nedoslo. Viz VETTER, Tadeas Hajek z Hajku, s. 170.

S Viz Tamtéz.

6 Quido Vatter uvadi, ze Hajek doucuje Sest svych spoluzdkii matematice, aby se mohli pozdé&ji také stat
posluchaci Ondreje Perlachia.

" Viz SMOLIK, Mathematikové v Cechdch, s. 58.

8 Viz SLIPKA, Tadeds Hajek z Hajku a jeho ” Metoposkopie*, s. 103.

" SVATOS, Tadeds Hajek z Hajku a prazskd univerzita, s. 25.

80 \/iz Tamtéz, s. 26.

81 Z4jem, ktery jevil o geometrii, je patrny z jeho ivodni piednasky Oratione de laudibus geometriae (Rec o
chvdle geometrie), ktera vysla knizné v roce 1557. Rec o chvdle geometrie je prvni tuzemsky text, ktery
reflektuje minulost matematickych véd na nasem tzemi. Viz Tamtéz, s. 27.
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V profesorské roli m¢l Hajek ambice pozvednout postaveni tohoto oboru v univerzitnim

vzdélani, ale bohuZzel nezaznamenal kyzeného vysledku.®?

Je pravdépodobné, ze k brzkému odchodu TadeaSe Hajka z Hajku zuniverzity pfispély
nepiiznivé platové podminky a celkové nelichotivy stav této instituce. O Hajkovych ambicich
a jeho nazoru na tehdejsi stav instituce se miizeme pouze dohadovat, ale co vime jisté je divod,
ktery znamenal, stejné jako u Kollina, konec univerzitni kariéry, a tim je siatek.®® 4. kvétna
1557 se Hajek ozenil s nobilitovanou prazskou mést'ankou Katefinou ze Stranova, ¢imz jeho

akademicka kariéra konéi.

Po svatbé plisobi jako 1€kat ve Vidni a kratce na to se stava vojenskym lékatem. Za své zasluhy
behem valky proti Turkiim je Hajek 14. zati 1571 zemskymi snémem povySen do rytitského
stavu a ziskava pozici protomedika Ceského kralovstvi.8* Po navratu do Cech se Zeni jesté

dvakrat a ma vétsi pocet potomki, nez dosud mnozi badatelé usuzovali.®

V této kapitole se pozastavime u jeho ranych zajmu, jakou byla napiiklad metoposkopie.
Hajkuv spis vénovany metoposkopickému vésténi je zajimavy nejen z pohledu historie védy,
1ze na ném demonstrovat zrani a proménu jeho uvazovani. Soucasti jeho zivota a obzivy bylo
Jiz od studii také vydavani minuci a pranostik. Minucim se vénoval, at’ uz jako autor nebo
V jistém slova smyslu arbitr tak dlouho, Ze i tyto texty odrazi vyvoj Hajkova smysleni. Nad to

nabizi také aktualni spolecenské, politické a naboZenské komentarte.

Preklad Matthioliho Herbdre, diky kterému je znam Héjek pfedevSim, nabizi odlisny uhel
pohledu na tohoto ucence. Oproti metoposkopii piinasejici vlastni teorii zaloZenou na
pozorovani, Hajek svym piekladem v soudobém kontextu nabizi konzervativnéjsi badatelsky
piistup, ktery byl v druhé poloviné 16. stoleti postupné ptekondvan. Je vSak zajimavou ukazkou
jeho precizni editorské prace. Nezpochybnitelnym piinosem je kodifikace botanického
nazvoslovi, ale i zachyceni 1ékaiskych a jinych praktik, které mohou slouzit jako cenny

etnograficky zdroj.

8 \/iz SVATOS, Tadeds Hajek z Hajku a prazska univerzita, s. 29.

83 Na Karlové koleji totiz do pocatku 17. stoleti plati pro profesory (na rozdil od protestantskych kné&zi) celibat.
8 Viz SOUMAR, Tadeds Hajek 7 Hajku a jeho doba, s. 17.

% Srov. Korespondence mezi Dudithem a Hajkem. SMOLKA, Hajkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith
(1533-1589), s. 148-149.
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3.1. METOPOSKOPIE

V mladi se Tadea$s Hajek z Hajku velmi aktivné zajimal o specifickou formu vésténi
Z obli¢ejovych vrasek, kterou je jiz zminéna metoposkopie. JiZz ve starovékém Recku se 1ékafi
Galén a Hippokratés vénovali fyziognomii®®, ktera ovlivnila i HajkGv inspiracni zdroj:
Aristotelovo dilo Historia animalium. Hajkuv spis s nazvem Aphorismorum metoposcopicorum
libellus unus muzeme klasifikovat mezi soudobé popularni spisy vénované nevédeckym

naukam, které silné ovlivnila astrologie.®’

Francois Rabelais zaznamenava ve své tieti knize Hrdinskych cinii a vyrokii dobrého
Pantagruela, kromé celé fady jinych vésteckych praktik, nav§tévu Her Trippy, ktery vladne:
,2umeénim astrologickym, cheiromantickym, metopomantickym, ... Dobovy satiricky obraz
metoposkopické véstby z roku 1534 pokracuje slovy: ,,Hned jak ptisel Her Trippa, podivav se

na né&j zpiima, fekl: ,M4s metoposkopii a fysiognomii parohace. <88
9 9

Metoposkopie jako disciplina se zacala etablovat v Italii zejména diky Jeronymovi Cardanovi.
Hajkova zminéna studijni cesta do Milana byla motivovana touhou prohloubit vlastni teorii 0
poznatky tohoto vyznamného italského ucence, o kterém se védélo, ze se chystd k vydani
tematického spisu.®® V dedikacnim Listu rakouskym arcivévodiim Arnostovi, Matydsovi a
Maxmilianovi, ptilozenému k druhému vydani Aphorismorum metoposcopicorum libellus unus
Hajek konstatuje, ze jej do svého pripravovaného rukopisu nahlédnout nenechal. Cardanova
Metoposkopie, ktera vysla az v 17. stoleti se nakonec zaklada na odlisnych principech nez ta,
kterou publikoval Hajek.*® Jeronym Cardano mél pravdépodobné vliv také na Hijkovo
paracelsovské pojeti mediciny. Odtud lze patrné vysledovat také Hajkovo hlubsi zaujeti
alchymii, ale i astrologii a jejim praktickym vyuzitim v mediciné, které je znatelné i na

Herbadrit

8 Nauka, podle které je mozné rozeznat osobnost a charakter ¢lovéka na zakladé podoby jeho obliceje. Téz
oznacovana jako predchidkyné metoposkopie.

8 Viz SLIPKA, Tadeds Hajek z Hajku a jeho ,, Metoposkopie“, 5.104.

8 RABELAIS, Gargantua a Pantagruel, s. 410.

8 Viz SMOLIK, Mathematikové v Cechdch, s. 59.

% viz RIHOVA, Kniha metoposkopii Tadedse Hajka z Hdjku, s. 111.

%1 Viz NIKLICEK, Hdjek jako lékai a protomedik krdlovstvi éeského, s. 20-21.
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Véta ,,In facie prudentis relucet sapientia®“, to jest ,,Na tvafi rozumného zraci se moudrost“% se
stala motem spisu, ktery Hajek sepsal v roce 1551. V samotném textu rukopisu vysvétluje
pojem metoposkopie, ktery je odvozen odfeckych slov ”metopon® (Celo) a skopein”
(pozorovat). Hajkuv spis byl z kolegialnich diivodi vydan aZ po jedenacti letech v roce 1562%
a nakonec byl oblibeny do té miry, Zze byl dvakrat ptelozen do latiny, francouzského a udajné i

némeckého jazyka.®

Hajkova prace se docCkala dobré zpétné vazby, jejiz dokladem je dopis profesora Cornelia
Gemmy z 19. Cervence 1574 a dopis Hajkova pfitele, cisaiského doktora, matematika a
astronoma Pavla Fabritia. Zajimavé je, Ze Svycarsky protestant a zakladatel novodobé
fyziognomie Jan KaSpar Lavater, ktery zil v 18. stoleti, Hajkovo metoposkopické dilo znal také,

% coz poukazuje na fakt, ze bylo znamé V intelektualnich kruzich jesté dlouho po jeho smrti.

Jaroslav Slipka ve své studii Tadeas Hajek z Hajku a jeho ~Metoposkopie “ upozornuje, ze je
Hijek vtuzemské i zahranicni literatufe oznaCovdn za jednoho ze zakladatell fyzické
antropologie, nebot se ve svém dile zaobiral mezi prvnimi Cechy typologii &lovéka. ,,Povazovat
Hajka za antropologa by bylo asi tak posetilé, jako povazovat alchymisty za chemiky, nebo
astrology za astronomy a Samany za lékate. Ale tak jako tfeba alchymisté jsou produktem své
doby, ale pfedstavuji vyvojovy stupen chemie, tak je tieba divat se na Hajka z tohoto
historického hlediska.“®® Pfesto viak jeho zdjem o metoposkopii, ktery se nam mize z dnesniho
pohledu jevit jako nepochopitelny, souvisi s kosmologickym nazorem Tadeédse Hé4jka z Hajku,
jenz byl presvédcen, Ze vSe spolu souvisi a vSe splyva v jeden organicky celek. Jinymi slovy
vetil podle hermetickych zvyklosti, Ze ,,ten vrchni svét s timto dolej§im se vize zlatym tim

homerickym fetézem. %’

Hajktv rukopis je zajimavy také diky svym 49 dievorytim nezndmého autora, které jsou
dokladem soudobé mody rozlicnych tprav vousi a vlasi. Zda méla vyobrazeni lidskych

obliceji predobraz ve skute¢nych osobach z Hajkova okoli ziistava nezodpoveézeno. Nekteri

92 Kniha ptislovi, kap. 17, vers 24. Cesky ekumenicky pieklad, ktery byl potizen piimo z ptivodnich jazykd,
jediny ponechal obsah verSe pouzitelny pro nase ucely.

% Hajek s vydanim svého spisu ¢ekal na Cardana, po naléhani ptatel v8ak svij spis vydal prvni, nejspis aby
Cardana podnitil k dalsim krokiim. Cardanova Metéposkopie viak vysla az po jeho smrti v roce 1663.

% Mezi ¢eskymi humanistickymi udenci neni obvyklé, aby jejich prace byly piekladany do cizich jazykd.
Nicméné némecky preklad se ani u ptilezitosti ptiprav vystavy o Hajkovi konané 17. zafi az 8. fijna 1975 v
zrcadlové sini Klementina v Praze nepodatilo dolozit.

% Viz jeho spis Physiognomische Fragmente.

% SLIPKA, Tadeds Hdjek z Hajku a jeho ,, Metoposkopie“, s. 103.

" HAJEK Z HAJKU, Minucy a Pranostyka M. Thadedsse Hagka z Hagku / k Létu Pané M.D.LXI, (bez
strankovani).
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badatelé¢ se dokonce domnivaji, Ze ilustrace z titulni strany spisu je zfejmé druhym dochovanym
portrétem Hajka, coz se mi, pii srovnani s portrétem z Herbare, ktery vySel ve stejny rok, jevi

jako mén¢ pravdépodobné.

Profesor Maly, ktery pfisel stouto myslenkou, povazuje Hajka v dobovém métitku za
konzervativniho badatele, popisujiciho stav soudobé mediciny, jiz sdm nerozvijel.®® Domnivam
se, ze navzdory piedmétu jeho badani byl Hajek viici povéram a nekalym praktikam spojenym
s astrologii ve svych textech programové kriticky. Navic dle vlastnich slov vychazel pii

sumarizaci teorie metoposkopie z vlastniho pozorovani,*

coz je priznacné také pro jeho praci
na piekladu Herbdre. Totéz lze konstatovat v souvislosti s jeho badatelskou metodologii na poli
meteorologie &i astronomie!?, kterou v této praci ponechavame stranou. Pokud nahlédneme do
zdznaml Hajkovych astronomickych pozorovéani, mizeme vyvodit, Ze pivodné zastaval
geocentricky pohled na vesmir. Kopernikovy argumenty sice uznéaval, ale divodem jeho skepse

K heliocentrismu byla pravé absence piimého pozorovani.'%

Z jiz zminéného dedika¢niho listu Epistola ad lectorem mizeme také usoudit, Ze se Tadeas
Hajek z Hajku k ranému dilu, které sepsal ve svych pétadvaceti letech, stavél o tricet let pozdéji
S jistym odstupem. Zminuje se v ném, ze svolil k tomuto druhému vydani se znacnym
zpozdénim na &etné prosby a zadosti svého okoli.??? Je logické, Ze se Hajkovo smysleni a vztah
k astrologii na zéklad¢ postupné nabytych védomosti vyvijely smérem ke kritickému pfistupu.

Dokladaji to i vynatky z jeho texti, kterym se budeme vénovat v nasledujicich podkapitolach.

9% Viz SLIPKA, Tadeds Hdjek z Hdjku a jeho ,, Metoposkopie*, s. 103-104.

% HAGECIUS AB HAYEK, Aphorismorum metoposcopicorum libellus unus, s. 21.

100 Hajek patfil mezi maly okruh dobovych astronomi, ktefi se dokdzali vymanit z dobovych astrologickych
vykladii a hodnotit astronomické jevy na zakladé pozorovani a jeho nepiedpojatém vyhodnocovani. SOLC,
Astronomie v dile Tadedse Hdjka z Hajku, S. 35.

101 Z korespondence mezi Brahem a Hajkem je patrné, Ze Kopernikova teorie piiméla Hajka o geocentrismu
nejprve zapochybovat a posléze jeho teorii aplikovat. Viz HAJEK Z HAJKU, HORSKY (eds.) Dialexis, s. 7.
102 Druhé vydani vyslo roku 1584 ve Frankfurtu.
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3.2. MINUCE, PRANOSTIKY A KALENDARE

Jiz beéhem studii ve Vidni se Tadeas Héjek z Hajku zacal vénovat tvorbé kalendarnich
ptiruc¢ek s pranostikami, oznaCovanych jako minuce. Na nasledujicich tadcich specifikujeme

tento druh literatury a popiSeme, jaky k ni m¢l jako autor piistup.

V dobovém kontextu se jednalo o spotiebni literaturu urcenou Siroké vefejnosti, nabizejici
autorim moznost piilepsit si ke svym piijmaim.1% Vétsina kalendaft pochazela z per profesort
prazské univerzity, diky ¢emuz vznikla na této instituci funkce universitatis astronomus, ktera
oznacovala osobu povéfenou sestavovanim kalendait. Mezi drzitele tohoto titulu se fadil i

Hajek. 1%

Kalendate zprostfedkovavaly udaje o pohybu planet a stanovovaly dny vhodné pro 1é¢ebné
procedury a zakroky, jako je pousténi zilou (lat. minutio sanguinis), od kterého se odvozuje i
samotny nazev prirucek. V 30. letech 16. stoleti nahradily jednostrankové minuce kalendate
knizniho formatu s $ir§im obsahem. Postupné kalendare nabizely volné misto pro poznamky a

autofi v nich zaznamenavali a komentovali také historické udalosti.1®

Podle Hajkova nazoru bylo sestavovani minuci odbornou ¢innosti, a nezapominal klést diiraz,
jak je pro humanistické ucence obvyklé, na jejich vzdélavaci funkci. Ve svém spisu O nékterych
predeslych znamenich nebeskych a ukazich v povétri, a o kometé tohoto roku 1580 upozoriuje
na opodstatnéni kalendart, které ptivodné slouzily k oznaceni svatkli. O néco pozd¢ji zacaly
kalendare uvetejnovat také jména svatych a mucedniku. ,,A podivejme se,” roz¢iluje se nad
astrologickymi pfedpovéd'mi Vvtomto spise Hajek, ,jak oni véStcové hanebni pietvorili
kalendare! Vynechavse jmen svatych a jinych statu uzite¢nych véci, vlozili do nich nesmysiné

a rouhavé své tlachani.«1%

Hajek vydava v letech 1550 az 1555 minuce ve Vidni a poté v letech 1554 az 1571 v Praze a
Vv dalSich méstech stfedni Evropy, kde pobyva. Dochovany jsou minuce z let 1553, 1554, 1558,
1561, 1564, 1565, 1567, 1568, 1570 a 1571.1%7 V kalendati na rok 1558 zavadi novinku, jakou

je oznaceni dnt piihodnych k riznym hospodaiskym cinnostem a novatorsky vynechava

103 v/iz SVATOS, Tadeds Hajek z Hajku a prazska univerzita, s. 30.

104 \/jz MOLLEROVA, Cesky psané kalenddre vydané na pielomu 16. a 17. stoleti, s. 47.

105 iz Tamtéz, s. 46-49.

106 pURKYNE, KREJCI a kol, Tadeds Hdjek z Hajku (Thaddaeus Hagecius ab Hayek, téz Th. Nemicus), s. 218.
107 \/iz MOLLEROVA, Cesky psané kalenddre vydané na prelomu 16. a 17. stoleti, s. 63.
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znaceni astrologickych aspekt. Jeho inovativni pfistup se vsSak nesetkdva s dobovym
pochopenim a minuce z let 1564 a 1565 opét aspekty uvadi.’?® V tomto obdobi Héjek odjizdi
do Uher, kde nastupuje jako vrchni 1ékai ¢eského stavovského vojska, se kterym cestuje po
stiedni Evropé€. Minuce z roku 1566 je jiz psana v Rabu (Gyor), ta z roku 1568 ve Vidni a

minuce pro rok 1570 je psana v Prespurku (Bratislava).'%°

Piestoze Hajek vydava minuce zejména z pragmatickych divoda,*°

otiskuje do nich jak své
postoje tykajici se odmitani povér, tak i kritické poznamky k soudobym tématim.*'! Jeho
pifedmluvy K ¢tenaiim se ¢asto nesou V mravokarném duchu. Naptiklad pfedmluva minuce z
roku 1561 se vénuje dustojnosti ¢loveéka stvoreného k obrazu Bozimu. V roce 1564 Hajek
navadi Ctenaie K vlastenectvi a také kritizuje utéky z vlasti pred nepfitelem. V roce 1567
ptedestie svou teorii, Zze Bith sesila nebeskd znameni jako vystrahu lidstvu. To se ma kat, nebot’
jedin¢ tak se vyhne trestim a utrpeni, ktera tato znameni prorokuji. V minuci vydané

nasledujiciho roku Hajek oznacuje za nejvétsi zlo naboZzenskou nesnasenlivost. Argumentuje

proti intoleranci tim, e jakékoliv ndbozenstvi udrzuje lidi ve svornosti a spole¢né lasce.!?

Hajek, s ohledem na cilovou skupinu minuci, vyuziva expresivnich jazykovych prostiedkd,
obzvlasté v pasazich vénovanych kritice soudobych spolecenskych jevi. Emanuel Michalek
Vv Casopise Nase fe¢ tyto rysy piipisuje populariza¢nim aspektim kalendarové literatury. Jako
ptiklad doklada pasaz, kterou Hajek vénoval popisu dobové médy: ,,tento v podkasané suknicce
jako karetni zpodnicek se vytfasuje, jiny v tureckém, onen v uherském aneb tatarském
kloboucku aneb odévu se vypina... Jiny opét témi nepoctivicemi zplundrovanymi jako jina
potvora se zpotvoruje (tj. Sirokymi kalhotami na jmu své cti) a v nich se klepestuje (ij.
namahavé pohybuje).“ Pokracuje fecnickou otazkou: ,,my velmi pySné¢ honosime se naSich

predkiiv cnosti... Co pak po nas feknou potomci nasi, starame-li se 0 to?*!1?

Kromé jazykovych specifik je zajimava 1 samotnd struktura obsahu téchto astrologickych
ptirucek. Za vzor ndm poslouzi Minuci a pranostika Doktora Tadedse Hajka z Hajku k létu
pané 1568. 130 strankova minuce se sklada z titulni strany s nazvem a rytinou Maxmiliana 1.,
kterou nasleduji vstupni paratexty. Prvni z nich se vénuje pocetnimu stanoveni roku, nasleduje

prehled symboll jednotlivych znameni zvérokruhu (Nauceni dvandcti znameni) a dalSich

108 v7iz SMOLIK, Mathematikové v Cechdch od zaloZeni university Prazské az do pocatku tohoto stoleti, s. 62.
109Viz Tamtéz, s. 63-64.

110 iz SVATOS, Vztah Tadedse Hajka k praxi, s. 172.

1 viz MICHALEK, K ceskym spisiim Tadedse Hajka z Hdjku, s. 87-89.

Y2 Viz VETTER, Tadeds Hdjek z Héjku, s. 173.

WS MICHALEK, K ceskym spisiim Tadedse Hajka z Hajku, s. 89.
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charakteristik (jednotlivé faze M¢sice, znacky pro pousténi Zilou, seti atp.), kterymi jsou dale
oznaceny jednotlivé dny v roce. Stézejni ¢asti je samotné kalendarium s uvedenymi svatky, jez
uzavie text Chces-li také vedeti, kdy mas co délati pod jednim kazdym znamenim, ktery
piipomina horoskopy v dnesnim slova smyslu. Dal$i ¢ast minuci nabizi tyto texty: O spojeni
aspektii/nejprve o spojeni Saturna, O pousténi krve, Pranostika doktora Tadedse Hajka z Hajku
k létu pané M.D.LXVIII. Pranostika samotna je vzdy uvozena piedmluvou, tato konkrétni je
vénovana pricindm promén a zkéz kralovstvi, mést a obci. Nasleduje tradicni soucast vSech
minuci dedikace, kterou Hajek vénuje: ,,Urozenému panu Mikulasovi Walterovi z WaltrSperku,
114 jeho milosti cisafskému radovi a sekretafi kralovstvi Ceského, pfiteli a bratru svému zvI4sté
milému/Tadeas Hajek z Hajku Doktor/Pozdraveni s vynsovanym vseho dobrého vzkazuje.“*
Samotna pranostika je ¢lenéna do podkapitol: O Pdanu Bohu, O smrti pod-letni, O smrti letni, O
smrti pod-zimni, O smrti zimni, O uroddach, O nemocech, O zatméni Slunce, O krdlovstvi
Ceském, O Turcich a Druhd strana pranostiky o proméndch povétii kazdého mésice. Pranostika
Z roku 1567 obsahovala navic také informace o tom, kdy budou v ¢eskych méstech probihat
tradi¢ni jarmarky. V souladu s béznymi zvyklostmi nechybi ani zavére¢na informace o vytisténi
minuce na starém mésté prazském u nakladatele Jitiho Melantricha z Aventina, ale chybi zde

jeho znak.!16

Navzdory tomu, ze se zachovalo velké mnozstvi Hajkovych minuci, dodnes ¢ekaji na sviyj
diikladny rozbor. A to, jak v evropském métitku'!’, tak v ramci tuzemské produkce. Praci, ktera
komparuje jeho tii kalendaini piirucky, je disertaéni prace Marie Mollerové s ndzvem Cesky
psané kalendare vydané na prelomu 16. a 17. stoleti. Ivo Kotan publikoval rozbor Hajkovych
poznamek ve vydani efemerid Johanna Battisty Carelliho, které dokazuji jeho zajem o ur€ovani
ptiznivého ¢asu pro zakladani a stavbu mést ¢i domi.**8 Zpravy o tom, zda sam vytvofil ngjakou
obdobnou astrologickou pfedpovéd’, vS§ak nemame k dispozici. Kalendaini pfirucky jsou Casto
opomijenym historickym zdrojem. Pfedchozi piedstaveni formy i obsahu kalendarnich ptirucek
ptiblizuje strukturu soudobych spist rozliéného druhu. Hajek se jako piikladny humanista

snazil do svych minuci otisknout vlastenecké, vychovné a moralni apely. Hajkovy minuce

114 Tento rytif vyznamného postaveni nechal po své smrti ziidit stipendijni nadaci pro nemajetné studenty
Karlovy Univerzity utrakvistického vyznani.

S HAJEK Z HAJKU, Minucy a Pranostyka Doktora Thadedsse Hagka z Hagku, K Létu Pané: M. D. LXVIII, s.
72.

116 \/iz Tamtéz.

17 Srov. PETRAN, Vztah Tadedse Hdjka k praxi, In Tadeas Hajek z Hajku, s. 171.

U8 \Viz KORAN, Kniha efemerid z bibliotéky Tadedse Hajka z Hajku, s. 221.
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reflektuji soudobou knizni kulturu, spole¢enskou atmosféru, nabozenské pnuti, viru v astrologii

a stfetavani se s astronomickymi a jinymi poznatky doby.

3.2.1. HAJEK JAKO ARBITR GREGORIANSKE REFORMY
KALENDARE

Vydavani minuci nabizelo diky své popularité krom¢ dobrého vydélku také moznost
proslavit se. Diky ¢emuz se vydavani minuci vénovalo nepieberné mnozstvi autord, kteti vSak
nebyli v oblasti astrologie potazmo astronomie dostate¢né erudovani. Tadeas Hajek z Hajku se
proto od roku 1572 rad&ji vénoval &innostem, které povazoval za seriozngjsi.}t® Pres viditelné
zakolisani ve vife v astrologii se ptesto ke kvalitam kalendainich pfirucek vyjadroval de facto

az do své smrti.

Velky zmatek v oblasti vydavani minuci pfinesla v 80. letech gregorianska reforma kalendare.
Papez Rehot XIII. se rozhodl roku 1582 pro reformu stéavajiciho julianského kalendafe. Pontifik
byl nucen fesit posun data jarni rovnodennosti, které se stale vice piiblizovalo K zac¢atku roku,
a tak vydal pokyn k vypusténi deseti kalendainich dnii. Diky tomuto opatfeni, ke kterému
vyzval papezskou bulou Inter gravissimas, posunul jarni rovnodennost zpét na datum 21.
bfezna, na ktery pfipadala v roce 325, kdy byl na Prvnim nikajském koncilu oficialné piijat
juliansky kalendaf. Dale Rehot XIII. stanovil za piestupné roky ty, které jsou délitelné 400,

diky ¢emuz eliminoval na dal$ich 3300 let odchylku rovnodennosti pouze na jeden den.!?

Gregorianska reforma kalendatfe nebyla po Evropé piijata ve stejnou chvili. | v této zaleZitosti
sehrala svou roli reformace, nebot protestantské staty vnimaly akceptaci nového kalendare jako
akt podi-azenosti papezské viili. V Ceskych zemich reformu mandatem vyhlasil cisai Rudolf II.
jiz 3. prosince 1583. Diky nému na nasem tzemi doslo mezi protestanty a katoliky k rozeptim

o jména &eskych svétci, ktera budou uvadéna v kalendatich.'?! V platnost mél byt mandat

119 Od tohoto roku se témét vyhradné soustiedi na astronomickou problematiku. Viz HAJEK Z HAJKU,
HORSKY (eds.) Dialexis, s. 4.

120 iz HLADKY, Tadeds Hdjek z Hajku a gregoridnskd reforma kalenddre, S. 55.

121 iz MOLLEROVA, Cesky psané kalenddre vydané na prelomu 16. a 17. stoleti, s. 48.
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uveden od 1. ledna 1584. V témzZe m¢ésici cisai pozadoval vypusténi onéch deseti dni, a to

konkrétné mezi 6. a 16. lednem.1?

Tadeas Hajek z Hajku pfichazi na scénu ve chvili, kdy jej povéii k reformé nedavétivi moravsti
stavové, aby z pozice uznavaného Ceského astronoma a predniho znalce Ceskych kalendaia
ptipravil K tomuto tématu posudek. Spis O reformaci kalendare dobré zdani pana doktora
Thadyase Hajka z Hajku odeslané do snemu JMtem paniim Moravanum, ktery Hajek sepsal pro
ucely stavovského snému, se nam zachoval v knize Marka Bydzovského z Florentina Diararia
sub Rudolpho rege. Diky otiiténi Hajkova dobrozdani v Casopise Ceského musea kralovstvi
Ceského z roku 1902 si miizeme tento text, ktery tuzemsti badatelé povazuji za cenny, nebot
»s¢ jednd o jediny zachovany odborny posudek kalendaini reformy, sepsany ceskym

autorem, 2 piiblizit.

V tvodu Hajkova posudku je vénovan prostor pro opodstatnéni potiebnosti reformy. Glosuje
také, jak 1idé nelibé€ nesli natizeni reformy a kolik nepochopeni a odmitani se kolem ni rozsifilo.
,»INa vlastni usi nemalo toho jsem slysel, kam uplynul, kam se podivé ten vSecken Cas desiti dni,
anobrZ sme i my toho ¢asu se podéli, zda-1i sme zivi ¢ili mrtvi, ¢ili nékam vtrzeni do prednebi
neb do predpekli aneb do tfeti nebe, jako sv. Pavel a po téch desiti dnech svétu zase
navraceni?**?* Hajek zdiraziuje, 7e se jedna o akt spoledenské domluvy a vysvétluje, Ze
pfedmétnych deset dni se nikam nepodé€lo a plynuti ¢asu jejich vynechani neovlivnilo. ,,Drzi
zajisté rok v sobé 365 dni a 6 hodin ne zcela plnych, ale min€ 11 minut, téhoz totiz patého dilu
téméf jedné hodiny. My pak v téch dvandcti stech letech zouplna bravsi Sest hodin a ve ¢tyfech
letech jeden cely den, kteryz pticital se roku patému, a ten rok jsa delsi o cely den, sloul a slove
pfestupny, coZ jest vej$ pocitano nezli nalezito bylo, totizto o téch jedenacte minut kazdého
roku, od ¢asu Nicejského concilium az do nynéjsiho pfineslo téch deset dni zbyte¢nych, kteréz
se v nyn¢jsi reformaci snimaji aneb piekladaji a to az na konec, aby €as nyné&j$i . . . na zptsob
Nicejského concilium veden byl a hod velikonocni 1 jini svitkové z mista svého vice

nehybali.“1?°

wrwe

Ve svém spise obhajuje iniciatora reformy s dirazem na fakt, ze papez neni pfi¢inou zadného

nepokoje, nebot’ reforma byla pozadovana davno. Stiedobodem byly stiznosti na nesrovnalosti

122 \/jz DVORSKY, Dobré zdani Tadydse Hijka z Hajku o opravé a zavedeni nového kalenddre papezem
Rehorem, s. 302.

12 HLADKY, SOLC, Tadeds Héjek z Hajku a gregorianska reforma kalenddre, s. 56.

124 DVORSKY, Dobré zdani Tadydse Hajka z Hajku o opravé a zavedeni nového kalenddie papezem Rehorem,
s. 303.

12 HLADKY, SOLC, Tadeds Hajek z Hajku a gregoridnska reforma kalenddre, s. 56.
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kolem slaveni velikonoéniho hodu, ktery se za onéch dvanact set let odchylil o dva az pét tydnd.
V tento moment Hajek projevuje sviij badatelsky a nadkonfesijni odstup viéi reformé. 1%
Zajimavé je, ze se Hajkovi dafi vmisit do argumentace k slaveni velikono¢niho hodu i nejvyssi
hermetickou autoritu. ,,To pak ustanoveni uc¢inil pivodem né&jakého ucitele cirkevniho Herma,
kterémuz skrze andé€la Pan¢ v sptisobu a odévu pastyie zjeveno a od téhoz vyneseno, ze pascha

v den nedéIni ma byt slavena.“1?’

Héjek mél ke gregorianské reformé¢ kalendare 1 nékolik kritickych pfipominek a v jistych
ohledech ji povazoval dokonce za nedostateénou. Novému kalendafi vytykal, ze se neshoduje
se skute¢nou astronomickou fazi Mésice, diky ¢emuz je reforma, fe¢eno autorovymi bitkymi
slovy: ,,starého plasté flekovani, aneb zetlelé zdi vydynchovani“!?8, Podle Hajka bylo v rozporu
s logikou, aby se reforma vracela ke kalendafi ze 4. stoleti, misto aby se pokusila o navrat ke
kalendarové situaci z dob zivota JeziSe Krista. Dokonce se domnival, Ze z praktického hlediska
je vypousténi deseti dnd mnohem komplikovangjsi, nez ukotveni rovnodennosti na datum 10.

&i 11. biezna s tim, Ze bude nadéle korigovan posun za pomoci piestupnich dni.?®

Navzdory svym vyhradam vsak pfijeti kalendafe doporucuje. Vécné konstatuje, ze papez od
svého zaméru jisté neustoupi. ,,Protoz za dobrou véc a uziteCnou byti uznavam, aby z
spole¢ného sneSeni coZ nejdiive dotéeny kalendai od nas pfijat a vyhlasen byl, a zdpovéd’ se
stala, aby vice zddnych minuci a kalendafiv mimo tento reformovany a od zemé piijaty
vydavano a do zemé& uvozovano nebylo. A ihned v§emu nesrozuméni konec bude, nebo lidé

vsickni, jakz jim minuci ukazovati bude, tak se ¥iditi budou. %

Kromé oficidlniho mandatu ptijeti gregoridnské reformy se cisat Rudolf II. pokusil zajistit jeji
uvedeni do praxe tak, Ze udé€lil vyluéné privilegium k vydavani kalendaia Petru Kodicillovi
z Tulechova. Pied jejich vydavanim nafidil prazskému arcibiskupovi Zbynkovi Berkovi
z Dubé, aby kontroloval spravnost uvadéni vSech nabozenskych svatkti. Tésné pred smrti byl
Hajek cisafem poveéten, aby dohlédl na jejich astronomickou spravnost, coz mu ptineslo nemalo

obtizi. 13

126 \Viz HLADKY, SOLC, Tadeds Hdjek z Hdjku a gregoridnska reforma kalenddre, s. 57.

2" DVORSKY, Dobré zdani Tadydse Hajka z Hajku o opravé a zavedeni nového kalendare papezem Rehorem,
S. 474.

128 HLADKY, SOLC, Tadeds Hdjek z Hajku a gregoridnskd reforma kalenddre, In Tadea$ Hajek z Hajku, s. 57.
129 \/iz Tamtéz.

130 DVORSKY, Dobré zdani Tadydse Hajka z Hajku o opravé a zavedeni nového kalendare papezem Rehorem,
S. 482.

181 Viz HLADKY, SOLC, Tadeds Hajek z Hajku a gregoridnska reforma kalenddre, s. 59.
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3.2.2. HAJEK JAKO CENZOR CESKYCH KALENDARU

Do kalendainich piiru¢ek se diky neodbornosti autorti dostavaly zasadni astronomické
chyby, které drazdily dobové ucence. Rudolf 1l. se proto rozhodl povéfit v roce 1597 Tadease
Hajka z Hajku, aby provétil vSechny v Praze vydavané kalendate a ptedlozil o nich cisafi
zpravu. Hajek dlouhodobé poukazoval na ty, ktefi méli z dobovych povér a predsudka
vynikajici Zivobyti. Jiz ve své Dialexis se vuci jejich praktikam vymezoval a vysvétloval svij
vztah k astrologickym vykladtim: ,,... pakli jsem sam kdekoliv né¢eho z hvézdoslovi vykladal,
nemam byti povazovan proto za podobna oném lharim... Vzdy se zdrzuju zvlastniho vésténi,
ponévadz bych takto velmi snadné na se uvalil zast’ a spravedlivy hnév jinych, ackoliv
nepopirdm, ze se hvézdar 1 "specialius" pronesti miize, ne snad na zaklad¢ védy, nybrz umélou
konbinaci. Ackoliv neschvaluju ptedpovidani vibec, nejsem proti mirnym a stiizlivym

tsudkam, vzatym z ukrytych pokladii pfirody a neodporujicim slovu bozimu...**?

Hajek se zhostil svéteného tkolu s takovou vervou, ze z jeho pocinani vzesly hned v avodu
spory. Pii ptilezitosti, kdy po mladém tiskafi Janovi Jakubovi Otmarovi Dacickém pozadoval
vydany kalendar ke kontrole, se s nim podé€lil o n€kolik kritickych ptipominek na jeho adresu.
Dacicky si vSak vystup nenechal libit a na H4jka si st€zoval, naceZ cisafskéd kancelat vydala
dekret povinujici tiskafe odnést exemplafe vSech nové vytiSténych kalendaii, minuci a
pranostik do domu Tadedse Hajka z H4jku a Dacickému za tuto stiznost byly udéleny tii dny

vézeni. 13

Nakladatelé minuci byli z novych dekretl roztrpceni a obratili se na prazského arcibiskupa, aby

J A

kalendait ke schvaleni jiz jemu a nyni se po nich chce, aby jiz natiSténé a proddvané kalendare
odevzdavali cenzorovi Hajkovi. Obratili se také pfimo na nejvysSiho kancléte Jifiho Bofitu
z Martinic, aby zasahl, pti¢emz jednim z klicovych argumenti byly i mozné konfesni spory.
Nesouhlasili, aby piislusnik Jednoty bratrské, za kterého Hajka povazovali,** hlidal spravnost

kalendari katolikiim a utrakvistim, jimZ by mohl: ,,...na potupu nékteré svatky z kalendare

vyvrhnouti, jako se to na onen ¢as stalo za dobré paméti pana Martina arcibiskupa, kdyz tyz

132 SMOLIK, Mathematikové v Cechdch od zaloZeni university Prazské az do pocatku tohoto stoleti, s. 75.

133 iz DVORSKY, Tadyds Hajek z Hdjku, s. 236.

134 7 jakého diivodu jej tiskaii povaZovali za piislusnika Jednoty bratrské se miizeme pouze dohadovat. Nejspis
se mohlo jednat o dusledek apologetického spisu, ktery Hajek sepsal v obrané proti Hederikovym Gtoktim.
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Tadyas z Hajku, davse kalendar bez jména autora tlaciti, v ném slavnost T¢la boziho vypustil.
kalendartim jinym zanechati mohl.* Kromé zbyte¢nosti dvoji kontroly kalendafi, na kterou se
snazili nakladatelé poukazat neopomnéli Hajka v o¢ich Bofity z Martinic znevazovat. ,,Chce-li
pak on Tadeas aneb ta jina osoba autory téch kalendaiti na svij naklad sem citovati a s nimi
v ¢em spor drzeti aneb je nafikati, tj. pti jeho viili, my v to vkracovati nemiizeme; nez jsme té
nadéje, ze kazdy autor svou praci bude védéti jak zastavati. Toho toliko pii V. Kn. M.
vyhledavame a pokorné¢ Zadame, Zze nas takovou véci jemu TadedSovi nenalezitou pro ujiti
dalSich zbytecnosti a daremnych zaneprazdnéni stéZovati dopustiti neracite, nybrz jeho v tom,
aby se k starosti a pfed témito bozimi hody spokojil a lidi neturboval, coz Bratfim tichého ducha
nenalezi, dostate¢né napomenouti racite.“**® Byt byl Hajek timto tikolem oficialné povéten
cisafem, pokouseli se nakladatelé kromé obepisovani autorit také dalSimi zplsoby pozdrzet

odevzdani kalendait k jejich revizi.

Nejmarkantnéjsi spor vedl Hajek s farafem Albinem Mollerem, jehoz popularni kalendare
oznaéil za ” nejbludnéjsi a nejzmotangjsi<**®. Mollerovy kalendaie patiily mezi nejrozsifend;si
na naSem Uzemi, jenze byly vydavané stale po vzoru julidnského kalendare. Hajek jim vytykal
také Spatné pirekladani nazva novych Mésict i smyslené zatméni Slunce. Moller oznacoval
gregorianskou reformu kalendate za Zidovskou a zpupné ji odmital uznat. Hajek tak vydal zakaz
k sifeni jeho kalendart i traktatu, ktery Moller na toto téma pred Sesti lety ¢esky a némecky

vydal.

Hajek mél také vyhrady, byt méné zavazné, k dalsim sedmi ¢esky vydavanym kalendaiim. Ve
své zprave adresované cisafi uvadi: ,,nemnoho maji cum arte ¢initi a nékteré zhola nic, praktiky
jich jsou churavé a hubené, mélo na nich omastku, zvlasté které sou od téch nadutych
vSetecnych impressofikiv preloZzeny aneb zmustrovany, jako jest kalendat s praktikou jakéhosi
Hroma, Kostnera a nékteré¢ jiné, v nichz zvanic a tlachti daremnych o pterozli¢nych vécech
nadpfilis, a az ku podivu, kde t€ch marnosti ti lidé nasbiraji aneb ky Veles jim jich nasepce...
ledakdos a ledajakys lejk impressor kalendafe a pranostiky vydava, jeSto ani abecedou
astronomskou neproplakl zubtv!¥’. Hajek byl rozhof¢en nekompetentnosti téchto autort.

StéZejnim problémem vsak bylo, ze koncovi uzivatelé kalendaia byli naprosto zmateni v tom,

135 DVORSKY, Tadyds Hdjek z Hdjku, s. 237.
136 Tamtéz, s. 241.
137 Tamtéz, s. 238.

35



kterych se maji drzet. Hajek proto pfisel s navrhem svéfit prazské univerzit¢ kontrolu

astronomické spravnosti vSech kalendari.

Rudolf II. poslal Hajkovo dobrozdani arcibiskupovi s doporucenim, aby byl Hajktv navrh
ptijat. Ten vSak vratil cisafi odmitavé stanovisko: ,,Jest ovSem tak, Ze nemali bludové v téch
kalendarich neb minucech se shledavaji, jakz jsem ptedeslého Casu oustné VMCské to
piednasel a oznamoval, ale to vSe ztéch dvou pfi¢in pochazi, piredné, ze knihafové a
impressorové kalendaiiv a minuci, kteréZ tisknou podle dekretu VMCské piede mne neb ty,
kteréz jsem k tomu natidil, prednéseti nechtéji a zanedbavaji; druhé, jak jest Tadeas Hajek zacal
se toho ujimati a toliko svym, kterychz on sob¢ oblibuje a s nim se u vite srovnavaji, kalendaie
ne bez dobrého uzitku a merkanci své tlagiti dovoloval.“t® Arcibiskup si sice postézoval na
ptistup tiskail, ale neopomnél opét upozornit na Hajkovo nabozenské smysleni. ,,On muze
néjakou zbéhlost strany hvézdarstvi miti, v§ak ja maje sobé od VMCské tu prvé danou moc, ty
lidi jsem k tomu obral, kteti tak dobfe jako on tak na mésictiv srovnavani, jako dniv a svatkiv
pokladani se rozuméji. A zvlasté pak, jsouce on Clovek spleteny u vite, o svatcich, postech a
jinych kiestanskych povinnostech malo smyslejici a jich nedrzejici, jakoz jest toho dokézal
v svych kalendafich pfedeslych, Ze svatku BozZiho téla, kteryZz vérni kiestané mnoho a velice
sob¢ vazi, on potupné na tyz den vypustil, a summou vSeckna direkci evangelium, postiiv,
svatktiv, suchych dni a mésictiv srovnani ve vS§em kiestanstvu duchovnim se zanechava: té také
jsem nadéje k VCMské, ze toho tak pfi starobylém zplsobu milostivé zlstaviti, abych ja se
jakym spletencem u vife v tom spravovati mél, jesto se tu svédomi mého dotyce, prosim, Ze
mne toho zbaviti ra¢ite.“*® Arcibiskup vyli¢il Hajka, jako &lovéka vlazného k vife. Neni
ziejmé, pro¢ Rudolf II. nakonec vyhovél arcibiskupové zadosti, vime vsak, ze toto politické
cisafem ud¢lena role cenzora pfinesla dalsi z fady profesnich sport.. Touto epizodou si ztrpcil
posledni roky svého Zivota, béhem kterych byl mezi tiskaii personou non grata. Nam vSak
pomiize objasnit, pro¢ mnozi soucasni badatelé oznacuji Hajka za ptislusnika Jednoty bratrské
a dokreslit, jak soudobé nabozenské klima ovliviiovalo vSechny aspekty jeho prace i to, jak byla

pfijimana.

138 DVORSKY, Tadyds Hdjek z Hdjku, s. 239.
139 Tamtéz, s. 240.
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3.3. HERBAR

Tadeas Hajek z Hajku je nejCastéji zminovan v souvislosti S piekladem Matthioliho
Herbare, jinak Bylinare velmi uzitecného, ktery je jednou z nejreprezentativnéj$ich knih
soudobého knizniho trhu.*? Spise nez védecky piinos Hajkiv, hodnoti dnes odborn4 literatura
obecné osvétovy vyznam piekladu Herbdare'*' Hajktv Herbdr reprezentuje na svou dobu
konzervativni badatelsky piistup, ktery stale vychazi z medicinského pohledu a podrucenstvi
botaniky Iékaftstvi. Progresivnéjsi botanicka dila se v druhé poloving 16. stoleti jiz soustiedi na
morfologii a metodologii a odvraci se od tvorby ¢isté encyklopedickych kompendii. Za prvni
dilo, které na naSem uzemi osamostatiiuje botaniku od mediciny, je povazovan Methodi
Herbariae libri tres, vydany roku 1592 Adamem Zaluzanskym ze Zaluzan. Do vydani Hajkova
prekladu byl na nasem uzemi nejrozSifenéjSim herbafem prvni Cesky psany spis Knieha

lekarska, kterdz slowe herbdri aneb zelindr Jana Cerného z roku 1517.142

Originalni verze Herbare Petra Ondieje Matthioliho, rodéka z italské Sieny, vysla deset let pred
jeho ptichodem do Prahy, kde pusobil jako osobni Iékait Ferdinanda Tyrolského a pozdéji také
cisafe Maxmiliana II. Matthioliho Herbare, ktery vlastné byl samostatnym komentafem ke
klasickému antickému dilu Dioskurida, bylo mezi lety 1544 az 1561 prodano v latinské a italské
verzi v poétu 32 tisic kusi.}*® Preklad do &estiny, polstiny, néméiny, latiny &i dokonce litevstiny

umoznil jeho rozsiteni na kniznim trhu nejen ve stfedni Evropé.

Jednou z nejpodstatnéjsich slozek ptipravy Herbdre bylo vyhotoveni botanicky piesnych
dfevotezli, zachycujicich vSechny popisované rostliny v poupéti, kvétu i plodu. Hajek
pripravoval predlohy dfevoryta'** a kritizoval Cerného za to, Ze grafiky Vv jeho herbafi viibec
neodpovidaly skuteénosti.}*® Diky vysoké trovni védecké ilustrace a knihtiskafské vypravy

patii Hajktiv Herbdr na vrchol védecké knizni produkce své doby.

Dobové pieklady byly volngjsiho charakteru, nez jak jsou pojimany v soudasnosti.}*® Hajek

z originalni ptedlohy dokonce vynechal n¢které Casti, napiiklad ty vénujici se exotickym

140 iz BENES, Cas Zivota Tadedse Hajka z Hajku osobnost, doba, prostredi, s. 7.

141 \/iz PETRAN, Vztah Tadedse Hajka k praxi, s. 172.

192 v7iz Tamtéz; MATTIOLI, HAJEK Z HAJKU, Herbdr, jinak Bylindi velmi uzitecny, s. 21.
143 \/iz VETVICKA, Tadeds Hajek z Hajku jako botanik, s. 95.

144 \/jz HORSKY, Kepler v Praze, s. 34.

145 \/iz MATTIOLI, HAJEK Z HAJKU, Herbdr, jinak Bylindr velmi uzitecny, s. 21.

16 Viz VETVICKA, Tadeds Hajek z Hajku jako botanik, s. 96.
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rostlinam, a naopak vé&tSi pozornost vénoval rostlinam stiedni Evropy. Samotny text navic
rozsitil o sva poznani ziskana peclivym pozorovanim rostlin a popsal ucinky bylin
pti terapeutickém uziti. Konec konct z toho, co o Hajkove 1€katské praxi vime je patrné, ze

povazoval za stéZejni 1é¢bu drogami. O tom nakolik se vénoval anatomii, zminky neméame.*’

Lékarsky humanismus vychazel, stejn¢ jako mnohé dalsi discipliny, z filologického podhoubi
vytvairen¢ho setkanim s antickymi texty. Hajek se v Herbari Casto odkazuje na starovékého
Iékatfe Galéna, ktery propojuje Ctyii télesné tekutiny s Ctyfmi zminénymi elementy.
Akademicky galenismus byl spole¢nym klasickym zdrojem pro soudobé 1ékafe. Piestoze od
predsokratovské nauky o zivlech bylo postupné opousténo, v renesan¢nim l€katstvi, a zejména

pak v alchymii a astrologii, ji bylo stale vénovano dostatek pozornosti.1*8

Stejné jako jiné oblasti Hajkova zajmu je jeho znalost rostlin prodchnuta, jak filozofickymi a
teologickymi, tak také astrologickymi souvislostmi. ,,Item nebylo by zle, aby jeden kazdy znal
kazdych bylin influenci to jest zvlastni vlitou v sobé od paprskiiv hvézdnych moc, a podle nich
je trhal a kopal. Nebo kazda bylina rovné jako ¢lovek jest jistému znameni a hvézdam poddana,
od nichz moc svou béfe a piijima.“*° Ctenafim klade na srdce, aby se vzdélali v tom, kdy a
jak starou bylinu trhaji a jakym zpiisobem ji maji uskladnovat. Vyjime¢nou moc ,,od Pana
Boha*, ale zejména také od hvézd, pfipisuje také kamenlim. ,,A j& mam jeden 1€k v zplsob
syreckiv udélany a jisty cas podlé influenci nebeské zpecetény peceti naschval udélanou, na
niz stoji Serpentarius na Stiru, tim v§im zpiisobem a posuiikem, jakZ na nebi od astronomiv se
byti podklada. Ten 1€k v jisté mite ptijaty jest divné, znamenité a tajné moci proti jedu a traventi,

a tu moc ma z nebe od hvézd sobé danou.“*>°

Hajkav text je kromé cenného zachyceni obrazu praktik sttedoevropského 1ékatstvit® okofenén

fadou komentaid, jejichz pozornost je vénovana lidskym navykiim, které podtrhuji Ctivost a
populariza¢ni esenci dila. Diky tomu muzeme Hajkiv spis povazovat také za zajimavy

etnograficky pramen.

V debatach o hodnoté Hajkova piekladu Herbdre neni sporu o tom, Ze obohatil tuzemské
prostiedi o kodifikaci botanického néazvoslovi. Ve své predmluvé se Hajek doznava

k tézkostem, se kterymi se po jazykové strance musel vyporadat. ,,To povédéti mohu, ze jsem

147 Anatomie reprezentovala jeden z hlavnich proudi renesanéni mediciny.

148 iz MURPHY, Reforming Medicine in Sixteenth Century Nuremberg, s. 21.
149 MATTIOLI, HAJEK Z HAJKU, Herbdr, jinak Bylindr velmi uzitecny, s. 20.
150 Tamtéz, s. 19.

151 iz NIKLICEK, Hdjek jako Iékari a protomedik kréalovstvi ceského, s. 23.

38



praci nemalou i bedlivost o to mél, abych jakz nejvlastnéji byti mohlo, jazykem nasim Ceskym
jej vylozil a vypsal, coz prineslo mi dosti téZkosti a nesnaze, maje slova a terminy lékatské,
Vv ¢eském jazyku prvé neobycejné: nebo nic takového prvé v jazyku ¢eském, jezto by ponckud
ta slova obycejnéjsi a znamg¢jsi byla, vydano nebylo, krom herbare starého ceského. Protoz
mnoha slova v tomto herbaii budou se zdati trochu odpornd, drsnatda a snad nékomu i
nesrozumitelnd: ale kdyz vejdou viibycej a v ¢astéjsi uzivani, téZ ndm potom znama a obycejna
budou jako jind. A nachazi se, ze pfedkové nasi tak mluvili i psali, jichz jsem ja nésledoval a
toho predné Setfil, abych jazyk nas Cesky v své vlastni a starobylé celosti zachoval, jej rozsitil

a rozmnozil 152

Na cesky pteklad a vydani Matthioliho Herbdre bylo vynalozeno zna¢ného usili i prostredka.
Zajimavou motivaci arciknizete Ferdinanda Il. Tyrolského Kk podpofe vydani piekladu
Matthioliho Herbdre byla snaha zaméstnat mysl Cechti ptirodni naukou, ktera by je odvedla od
nabozenskych sporii.>® Cesky sném uvolnil na vydani béhem realizace celkem 550 kop grosii
a finan¢né se podileli i mecenasi z fad Slechtict, jakymi byl Vilém z Rozmberka, Jan mladsi i
star$i z Lobkovic, Jan z Waldstejna, Jachym z Hradce a mnozi dal$i, jimz bylo vénovano

podékovani formou uvetejnéni jejich rodovych erbti v samotném Herbdri.

Hajktv cesky pieklad vysel pod nazvem Herbarz: ginak Bylinar . . . od Doktora Petra Ondrege
Matthiola Senenského . . . nayprw w Latinské Rzeci sepsany . . . na CZeskau RZec od Doktora
Thadedsse Hagka z Hagku preloZeny a wiibec wssechnem wydany. Pri koncy pridano kratke
naucenij a zprawa o rozliczném Distyllowanij a pdlenij Wod . . . Wytisstieno w Starém Miestie
Prazském . . . Létha Panie M.D.LXII. v tiskarn¢ prazského vydavatele Jifiho Melantricha
z Aventyna. Ten se ujal také némeckého a latinského vydani. Melantrich pfilozil k Herbdri i
svou vlastni ptedmluvu, ve které se vénuje podle tradic paratextd 1ékaiské literatury tématu
veédéni ve prospéch vlasti. ,,Na knihu tuto tak uZite¢nou a velmi peknymi figiirami ozdobenou
téméf svllj vSecek statcek jsem vynalozil, ne pro sviyj toliko samy uzitek, ale vice proto, abych
svou praci lidem prospéti a vlasti mé poctivé poslouziti mohl.“*>* Po technické strance se jedna
o precizni tiskatfskou praci, kterd zachycuje téméf vérné obrazy rostlin a také podobiznu

Matthioliho a jediny autenticky portrét Tadease Hajka z Hajku.

152 MATTIOLI, HAJEK Z HAJKU, Herbdr, jinak Bylindr velmi uzitecny, s. 21.
18 Viz VLCEK, Déjiny ceské literatury 1., s. 453.
15 MATTIOLI, HAJEK Z HAJKU, Herbd#, jinak Bylind# velmi uZitecny, s. 331.
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4. TADEAS HAJEK Z HAJKU V KONTEXTU EVROPSKE
INTELEKTUALNI SITE

Lékatska profese proptjcila Tadedsi Hajkovi z Hajku mimo obzivy také vlivné spolecenské
postaveni. Pozice, kterou ziskal u cisatského dvora, se nevztahovala pouze na Iékafstvi, stal se
také poradcem ve védeckych otazkach a mohl nabidnout svym kontaktim mecenat Rudolfa I1.

a lukrativni pracovni mista.

Praha se diky védeckym osobnostem a kontaktim s Wittenbergem, Lipskem, Norimberkem,
Vidni, Vratislavi i Krakovem stala na sklonku stoleti hlavnim védeckym i kulturnim centrem
stfedni Evropy. Nezastupitelnou, netkuli nejvyznamné;jsi roli na propojeni Prahy s Evropou mél
na védeckém poli pravé Hajek.'® Divodem, pro¢ se nebudeme soustfedit pouze na eské
prostiedi, je tato zcela zasadni proména postaveni Prahy, ktera se stala piesidlenim cisaiského
dvora v roce 1583 jednim z politickych center Evropy. Diplomova prace by méla reflektovat
tento noveé nabyty status a rozSifeni politickych, kulturnich a védeckych horizonti za

geografické hranice.'®

Pokusime se jit na nasledujicich fadcich od pouhého konstatovani dal a odhalit, jakou roli hral
Tadeas Hajek v evropské siti intelektuald. Nejprve se zastavime u obecnéj$iho popisu soudobé
intelektualni komunikace a nasledné si na konkrétnich ptikladech pfedstavime jevy, které
vytvarely vazby v ramci tohoto mezinarodniho uc¢eneckého konglomeratu. PopiSeme si také,
jaké mél Hajek predpoklady pro ziskavani a udrzovani kontaktd, jaky byl jeho vztah
k nabozenskym otazkam, literarni kultufe 1 jaké mél vazby s anglickymi intelektualy. Tato
kapitola ma ambice misty upozornit i na nekteré socialni transakce vytvofené témito

komunika¢nimi a kulturnimi kanaly napojenymi na Tade4se Hajka z Hajku.

Nelehkym ukolem bude stanoveni klice, podle které¢ho budou jednotlivé Hajkovy intelektudlni
kontakty klasifikovany. Rozsah této prace nam nedovoli se vénovat v§em jeho vazbam, proto
se pokusime vybrat aktéry se vztahem ke stfedni Evrop€ a Anglii. Vybér kontakt, které budou
zminéné, V této praci nebudeme Clenit podle jednotlivych védnich oborid. Jednak renesanéni
ucenci se zpravidla vénovali vice nez jednomu oboru, coz by skupiny kontaktt ucinilo tak jako

tak nepfehledné, ale predné jsme si stanovili, ze téma kontakti bude nazirano optikou

1% Viz HORSKY, Kepler v Praze, s. 38, 40.
156 Viz BENES, Cas Zivota Tadedse Hajka z Hajku osobnost, doba, prostiedi, s. 11.

40



humanitnich, nikoliv exaktnich véd. Ke klasifikaci véd, jak ji zname dnes, dochazi az béhem
nasledujiciho stoleti, ale eliminace definic jednotlivych vyzkumi a teorii, kterymi jsou
jednotlivé kontakty vyluéné, nam doda prostor k objasnéni vazeb, pozic a principt, které staly
za témito intelektudlnimi kontakty. Klicem pro klasifikaci jednotlivych kontakti bude
hypotéza, ze vybrané kontakty spojuji jiz v uvodni kapitole vyzdvizena témata jako vyznani,
vzdélani a spoleCensko-kulturni ramec. Tento piedpoklad by mohl dopomoci k vybéru
kontakti, které byly Hajkovy hodnotové a lidsky blizké.

4.1. INTELEKTUALNI KOMUNIKACE RENESANCNI DOBY

Jak jiz bylo zminéno, nejvyznamné&j$im prostiedkem intelektualni komunikace 16. stoleti
byla korespondence. Korespondence byla funk¢ni alternativou knihtisku, ktery se stejné jako
reformace, §ifil do Cech z Némecka. Centrem tiskaiského primyslu se logicky stala némecka
a §vycarska mésta, a tak stfedni Evropa stala v epicentru $ifeni vzdélanosti. S ohledem na ceny
knih, nizky naklad, rychlost §ifeni'® a dosavadni limity gramotnosti, byl hojné vyuzivan

potencial letakd, které byly diky dievofeznym grafikam kombinovanym s jednoduchym textem
----- 158

Intelektualové této doby nejcastéji komunikovali v ramci mezinarodni sité pozdéji oznacované
jako Republika dopisii (fr. République des Lettres, ang. the Republic of Letters). Sdileli
S ostatnimi informace ohledné rozpracovanych a vydanych knihach, doporucovali si vzéjemné
studenty a kolegy, reflektovali stav na univerzitach, politiku 1 naboZenské otazky.
Prostfednictvim dopisti si vymeénovali napiiklad také vysledky lékatskych pokust nebo si
vzajemné porovnavali astronomicka pozorovani. Tento drun komunikace casto stiral hranice
mezi vefejnou a soukromou korespondenci, a tak obsahuji dopisy samoziejmé rodinné

zalezitosti | zdravotni stav adresatii. Republika dopisti jako intelektudlni a socialni sit’, stala na

157 \liz SMOLKA, K pocatkim pratelstvi T. Brahe (1546-1601) a T. Hdjka (1526-1600), s. 140.
158 \Viz HORNICKOVA, SRONEK, Uméni ceské reformace (1380-1620), s. 335, 338.
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reciprocité. Ti, ktefi se odmitali pfipojit k tomuto komunika¢nimu kanalu, nemohli byt

,,obéany* této pomyslné republiky.t>®

Jednalo se o prostiedek udrzovani intelektualnich piatelstvi napii¢ hranicemi. Tento druh
komunikace byl pragmaticky a casto v humanistickém duchu stylizovany, ale odrazel také
dobové idealy a mravni principy.l®® Kultura psani dopisti byla pé&stovana prostiednictvim
raznych pfiruéek a navodi.’®! Takto vycizelovany dopis odrazi, vic nez se z dne$niho pohledu

mize zdat, literarni kulturu a étos doby.

Realita vSak piinaSela do intelektualni komunikace také Cetné pomluvy, hanopisy a ostré
polemiky. Ukazkovou konfrontaci tohoto typu zaznamenal sam Taded$ Hajek z Hajku poté, co
Hanibal Raymund z Verony vydal spis, ktery vyvraci Hajkovy poznatky z Dialexis: ,,Raymond
ve svém spise, kteryz preplnén jest nejhnusnéjSimi potupami a nestoudnymi vysmechy, jichz
zde pomijim, louci se se mnou takto: ...na véky budiz zavistnikem, nenasytnost, pozeravost,
vilnost, smilnost a obzerstvi... stadlymi budiz privod¢imi tvymi 1 zachovejtez tebe dobie
mastného, tucného, lzivého a liného space, vitaného cukrafiim, zaplataiim, feznikim,
svinaiim, oslaftim, kuchaiim, ov¢akiim a jinym toho druhu lidem nenavidéného, vzneSenym,
uslechtilym, u€enym muzim... ktefiz by t€ jako nejnecistSiho zevlouna stilou a spravedlivou
nenavisti pronasledovali...“®2 Ugenci se zastitovali tim, Ze bojuji proti Sarlatanstvi,
plagiatorstvi ¢i dokonce aroganci, Casto se vSak pfi boji za pravdu sami nestitili sdéhnout po

urazeni, lhani a o€erfiovani protivniki.

Dalsi formou intelektualni komunikace bylo zakladani literarnich kruht. Literarni kultura byla
soucasti humanistické cesty narodnostni identifikace, ktera se ruku v ruce s tim otevirala
narodnim jazyktum. Byla také propojena s fenoménem patronatu a mecenasskym systémem,
ktery byl mimo jiné Zivnou ptidou pro tzv. inicia¢ni a kavalirské cesty po Evropé.t%® Literarni
kruhy sdruzovaly komunity autord, ¢asto propojenych na zdklad¢ rodinnych vazeb, pratelstvi,
spoleénych politickych &i estetickych hodnot. Clenové kruhti si mezi sebou vyménovali své

rukopisy a spoluvytvateli materidlni podminky pro literarni produkci.'®

19 Viz VAN MIERT, The Republic of Letters, s. 270.

180 Tim je minén kuptikladu patronat, kavalirstvi, ideal ptatelstvi, spoledenska odpovédnost, ale i sofistikovana
sebeprezentace.

161 iz KASTNEROVA, Evropskd cesta a vypovéd dopisii Formovani Sidneyho intelektudlni osobnosti, s. 90.
162 VETVICKA, Tadeds Hajek z Hdjku jako botanik, s. 101. Hajkiv spis se jmenoval Responsio ad virulentem et
maledicum Hanibalis Raymundi Veronae, sub monte Baldo nati, scriptum. SMOLIK, Mathematikové v Cechdch
od zalozeni university Prazské az do pocatku tohoto stoleti, S. T1.

163 iz KASTNEROVA, Viatori in continens: Intelektudlni kruh rodiny Sidney a stiedni Evropa (Andreas
Dudith, Johannes Sambucus), s. 1-2.

164 VViz SUMMERS, PEBWORTH, Literary Circles and Cultural Communities in Renaissance England, s. 1, 9.
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Ani pii volbé vybranych tematickych okruhti nas nemine miSeni aktéri a prolinani jednotlivych
intelektudlnich siti. Intelektudlové byli obvykle ¢lenové vicera literarnich kruhi, komunit a
korespondenénich siti. Casto také piechézeli z jednoho okruhu do druhého a hranice mezi nimi
byli, jak geograficky, tak oborové setifené. Jednim z piedpokladii pro stirani zminénych hranic
byla soudoba franca lingua — latina.'®® Ta umoziiovala jak ¢ilou vyménu studentii a pedagogi

V rdmci univerzit, tak jiz zminénou mezindrodni korespondencni sit’.

4.2. OSOBNIi PREDPOKLADY PRO VYTVARENI
INTELEKTUALNICH VAZEB TADEASE HAJKA Z HAJKU

Hajkova vSestrannost pojimala matematiku, astronomii, chemii, botaniku, lékafstvi,
geodézii, pivovarnictvi, hermetické védy a vyznal se i v kulturnich pomérech. Zafadil se po bok
deseti evropskych astronomd, ktefi ptisli se spravnym oznacenim Kassiopeje jako nové hvézdy.
Zahy se zbylymi deviti u¢enci navazal korespondenci ¢i osobni kontakt. Jeho diim se stal nejen
kfizovatkou védecké korespondence, ale i zdzemim pro udence navitévujici Prahu.'®® Jeste
v 60. — 70. letech 16. stoleti je Hajek jako polyhistor v tuzemském kontextu ojedinélym
ukazem. V nasledujicich dekadach jej zacnou v jednotlivych oborech piekonavat dalsi

ucenci,'®” které se viak nezdraha podporovat v jejich védeckém snazeni.

Neni pochyb o tom, Ze jej v tomto sméru silné ovlivnil otec Simon, za jehoZ Zivota uz byl dim
U hajka (¢i U zelenych hajkti) centrem pro sekavani evropskych ucencti. Také Tadeasova studia
v Praze a n€kolik semestrti absolvovanych na univerzitach v Boloni, Milané a ve Vidni mu daly

prilezitost k vytvoreni vlastni intelektudlni sité, kterou dale rozvijel a udrzoval.

Zdend&k Benes ve studii Cas Zivota Tadedse Hdjka z Hajku osobnost, doba, prostiedi popisuje,
ze v kontextu Hajkovy doby se proménuji nejen horizonty poznani, ale i vSedniho Zivota.

Cestovani se nové stava soucasti vykonu mnoha profesi od diplomatd, politiki a vojakt po

165 Srov. KASTNEROVA, Evropskd cesta a vypovéd dopisii — Formovdni Sidneyho intelektudlni osobnosti, s.
101.

166 \/jz HORSKY, Kepler v Praze, s. 40.

167 Srov. PETRAN, Vztah Tadedse Hajka k praxi, s. 174.
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kné&zi, kupce, umélce ¢&i studenty.*% Piedstavu o tom, jak dalezity byl pro Ceské zemé import
novych zkusenosti, zvykt a kulturnich podnéti, jsme si ud€lali jiz pii li¢eni epizody, kdy ¢eska
Slechta doprovazela Maxmilianovu rodinu do Rakouska. Sam Tadeas Hajek taktéz pattil mezi
soucasniky, ktefi hodné cestovali. Navstivil zejména stfedoevropska mésta, kupiikladu MiSen,
Lipsko, Réb, Videti, Prespurk, Rezno, Vratislav. Cestoval nejen s vojskem nebo za rodinou, ale
I kvili vlastnimu badani. Navstévoval také Sasko a pii sestavovani nazvoslovi pro Herbar

pobyval na ¢eském venkové.16°

Piestoze byl dédicem Simonova jméni, dobie se oZenil a 1ékaistvi patiilo mezi nejlukrativngjsi
povolani doby, Hajkova finan¢ni situace nebyla vzdy podle jeho ptfedstav. Cisafska pokladna
sttedoevropskych Habsburkt byla ve srovnani se Spanélskou poloprazdna, nemluvé o nakladné
vasni Rudolfa II. pro sbératelstvi. Hijkovi tak ¢asto nebyla vyplacena mzda 30 zlatych mési¢né
za vykon povolani osobniho cisafského 1ékafe a 400 tolarl, které mél roéné obdrzet z titulu
protomedika Ceského kralovstvi.}”® Existuji zaznamy, které dokladaji, ze v 70. letech dokonce

umné spekuloval s nemovitymi majetky okolo Prahy.!™

V roce 1580 se Hajek svéfil v korespondenci svému pftiteli Dudithovi, Ze jeho postaveni na
dvoie slabne. Bylo mu odebrano stipendium, a tak sdilel obavy, zda dokaze nadale finan¢né
zajistit rodinu. Dudith byl blizkym ptitelem matematika a astronoma Pauluse Witticha, kterého
Hajek doporucuje!’? Tychonovi jako asistenta na observatoi v Uraniborgu. Jak blizka vazba
mezi témito uéenci byla, dokazuje to, ze se Wittich pod¢lil o obsah Hajkovy korespondence,
kterou si vyslechl v Dudithové domé, s Brahem. ,,Cteni Hajkovych dopisti tam bylo malou
slavnosti: bylo vefejné a dé€lo se v kruhu pratel, které Dudith zvlasté pozval, a bylo zpravidla
spojeno s vecefi.“!"® Nikomu se zatim nepodafilo s uréitosti objasnit, jaké udélosti na dvoie
Rudolfa Il. byly pfi¢inou zhorSeni Hajkovy pozice. Josef Smolka se domniva, Ze se

174

pravdépodobné jednalo o ndbozenské divody,”’* zda je jeho predpoklad spravny rozvedeme

V nasledujici podkapitole.

168 \/jz BENEg, Cas Zivota Tadedse Hajka z Hajku osobnost, doba, prostiedi, s. 11.

19 Viz VETTER, Tadeds Hdjek z Hdjku, s. 172.

170 1, gervence 1578 posila Rudolfovi 1. suplikaci, aby mu byl vyplacen dluh 1 400 zlatych formou darovéni
statku v Podébradském panstvi. K dluzné ¢astce také zada o vyplaceni 210 zlatych za 10 let sluzby jako
osobniho lékare cisafe Maxmiliana II. Zpravy o tom, jak byl dluh vyrovnan se nam nedochovaly. Viz
DVORSKY, Tadyds Hajek z Hajku, s. 230-231.

171 iz PETRAN, Vztah Tadedse Hajka k praxi, s. 174.

172 prosttednictvim nedochovaného dopisu.

18 SMOLKA, K pocatkiim pratelstvi T. Brahe (1546-1601) a T. Hdjka (1526-1600), s. 147.

174V atmosféfe siliciho nabozenského tlaku a nartistajici rekatolizace, ktery mél plnou podporu panovnika, se
zacal ,,Cistit™ i cisafsky dvur. Tim byl Hajek doveden po jistém vahani k obtiznému rozhodnuti: opustit Prahu i
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Doposud zustavalo stranou vlastenectvi, které je pro humanisty tak typické a mohlo taktéz
sehrat svou roli pfi rozhodovéni, zda opustit domovinu, ¢i nikoliv. K Héjkové ptipadnému
odchodu do zahrani¢i Vetter dodava: ,,... ac tolik cestoval, kdyz jej v r. 1577 zval kral §védsky,
pak stavoveé Styrsti, kral polsky, r. 1581 Tycho Brahe do Danska nebo Ondiej Dudic r. 1584 do
Polska, slibujice mu tam krasné misto, po del§im rozmysleni odmitl.“*"> Z korespondence mezi
Dudithem a Hajkem vyplyva, Ze spolecné tuto zalezitost fesili po nékolik let. Z nejasného
divodu Didith ustupuje od piivodniho doporuceni vyuzit Brahovy nabidky a klade svému ptiteli
na srdce, aby pozvani nevyuzil. Divody, které Hajek uvadi, kdyz odmita nabidnuté misto
v Dansku, jsou pokro¢ily vék, neznalost tamnich kulturnich poméra a jazykova bariéra.l’®
Z dopisu Tychonovi, ktery mu posila az po roce a pil od pozvani, je vSak ziejmé, Ze jistou roli
sehréla i jeho vlastni hrdost.t’” Josef Smolka komentuje Hajkovu reakci na Tychonovo pozvéni
se za¢nou davkou zklamani. Pozastavuje se nad piistupem k piatelské nabidce, kdy v dopise
zcela absentuji slova dikti a Hajek se ohrazuje nemoznosti piijmout nabidku, neb ji bez ¢estného

pozvéni od krale shledava nedtistojnou.!’®

Vztah Héjka a danského hvézdare Braheho se mlize na prvni pohled jevit jako okrajovy, co
se kontextu stfedni Evropy tyka. Opak je vSak pravdou, je to pravé Hajek, Brahe a posledni
ptijivsi do Prahy Kepler, ktefi vytvoti diky mecenatu Rudolfa II. obdobu moderniho védeckého
tymu. Diky spoleénému vyzkumu, pro né&jz nasli idealni podminky v Cechach, docilili na poli
astronomie nebyvalého pokroku, o ktery se pied nimi neGspé$né snazili desitky generaci

evropskych hvézdara.l’® Hajek se ho viak jiz nedozil.

Cechy a odejit do ciziny.“ SMOLKA, K pocatkim prdtelstvi T, Brahe (1546-1601) a T. Héjka (1526-1600), s.
147.

175 \VETTER, Tadeds Hajek z Héjku, s. 172.

176 Tytéz déivody obdrzi Hajek v dopise od Dudithe 21. tinora 1581.

177 Pozvéni Hajek odmita dopisem z 1. kvétna 1582. Viz SMOLKA, K pocdtkiim prdtelstvi T. Brahe (1546
1601) a T. Hdjka (1526-1600), 5. 148.

178 iz Tamtéz, s. 148; SMOLKA, Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533-1589), s. 157.

179 Srov. HORSKY, Kepler v Praze, s. 44; JANACEK, Rudolf 11. a jeho doba, s. 237.
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4.3. KONFESE A NABOZENSKO-POLITICKA ORIENTACE JAKO
PREDPOKLADY PRO VYTVARENI HAJKOVYCH
INTELEKTUALNICH VAZEB

TadeaS Héajek byl c¢inorodou osobnosti, jehoz vefejné aktivity souvisely také s
nabozenskou politikou. V druhé kapitole diplomové prace jsme upozornili na provazanost
dobové politiky s nabozenstvim. Nyni se zaméfme na Hajkovu angazovanost na tomto poli a

S ni spojené kontakty.

Jak je patrné z ptredeslych kapitol, Tadeas Hajek byl zboznym clovékem. Zda se dokonce, ze
samotny jeho zajem o astronomii je projevem jeho vlastniho obdivu boziho dila.!® Josef Petrai
ve své studii Vztah Tadedse Hdjka k praxi spravné upozoriiuje, ze dosud nebyla vénovana
dostateéna pozornost Hajkové roli kolem ptiprav Ceské konfese ani nebyly osvétleny jeho

rozporuplné vztahy k Jednoté bratrské, na které jsme jiz narazili. 8!

Tadeas Hajek je v souvislosti s Ceskou konfesi zminén ve Vlasteneckém slovniku historickém,
ktery uvadi, ze byl zvolen do vyboru majiciho na starosti jeji sestaveni.!®? Vetter uvadi k témto
udalostem, ze se Hajek horlivé Gcastnil jednani zemského snému. Ptizvan byl také, jako starsi
ptisluinik Jednoty bratrské, Jan starsi ze Zerotina, ktery se viak zdrahal pfijet. Situaci na zadost

snému vytesil sam Hajek, ktery je za Zerotinem vyslan, aby jej presvédéil. '8

Z dopisu psaného 18. bfezna 1575 mezi Bratiimi Danielem Jindfichem Svarcem ze Semanina
a Karlem Krajitem z Krajku zazniva, Ze tentyZ a pfedchozi den Héjek na snému ostie
konfrontoval pfisluSniky Jednoty bratrské, ktefi v jedné artikuli tvrdili, ze Kristus vyhladil
obraz htichu a smrti, o ¢emz mél Hajkovi referovat jeden z nejvlivnéjsich dvotanti Jan Crato z
Crafftheimu, Maxmiliantv lékai a podporovatel Jednoty bratrské.*®* Hajek bral sestaveni Ceské

konfese natolik vazné, Ze se pozd&ji sdm oznadoval za piislusnika konfessionismu.

Dalsi svédectvi pfinasi ve svém dopise diplomat ve sluzbach saského kurfifta Hubert Languet,
ktery zminuje chystany cesky sném souvisejici s korunovaci Rudolfa 1. Languet popisuje ucast

na ptipravach Ceské konfese Tadease Hajka: ,,... ktery se v této zaleZitosti zachoval jako muz.

180 \/iz VETTER, Tadeds Hdjek z Hajku, s. 181,

181 \/jz PETRAN, Vztah Tadedse Hajka k praxi, s. 174.

182 iz MALY, Viastensky slovnik historicky, s. 151-155.

183 \/jz HREJSA, Ceskd konfesse, jeji vznik, podstata a déjiny, s. 63, 159 a 365.
184 \/jz Tamtéz, s. 127.

185 \/iz Tamtéz, s. 365.
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Bezpochyby se tak znelibi t€m, ktefi jsou u dvora nejvlivnéj$i, a mozna i cisaii samému. Nejen
ti, ktefi chtéji vladnout, se musi naucit pretvarovat, ale i ti, ktefi chtéji slouzit vladaiim a mit
ze svého Usili prospéch... a to je to, co jsme se ani ja, ani Tadea$ dosud nenaudili...«!8 Hajek
se Vv Languetovych oc¢ich jevi jako muZ jednajici ve vé€cech naboZenskych otazek vzdy

V souladu se svym svédomim. O ¢emz se ostatné presvédCime i v piipad¢ jeho obhajoby Bratfi.

Jednota bratrska, ktera byla v kontextu dobového nabozenského klimatu v nezavidénihodné
roli, musela hajit své pozice na n¢kolika frontach najednou. Na kritiky z fad katoliku i
utrakvistll reagovala apologetickymi texty. Byt obrannych spisti vznikalo vicero, ziistavaly
pouze v rukopisech, nebot si Bratii nepfali rozdmychévat spory mezi nekatoliky.'®” Jednim
z aktéru se v tomto pomysiném konfesnim ringu stava i sam Tadeas Hajek z Hajku, ktery se
postavi ve sporu Jednoty bratrské proti Gitoku luteranského farare Jana Hederika z Jihlavy na
jejich stranu.'® Hajek se je ve svych dopisech pokousel motivovat k razn&jsim reakcim:
,mnoho dusi za tou p[fi]¢inou vasehot’ ml¢eni zahynulo a k vdm zurazini sou Skodlivé...
piejete-li co dobrého pravdé, nedopoustéjte ji té potupy trpéti.“!® Sam se iniciativng chopi
sepisovat spis Examinatio capitum a posila jej k dispozici Janovi mladsimu ze Zerotina,
kterému se svéfuje se svou motivaci. Uvadi, Ze ho vede pouze dobry imysl a touha po Cistoté
kiestanského uceni.!® Ve spise dale predestira: ,,J4 nemaje celé povédomosti o spisobich a
radich, kteréz se v cirkvi bratrské zachovavaji, nez pokadz toliko z psani a knih a z spravy
n&kterych z vasich sem seznal, tak sem hajil Bratii, jak sem nejlépe umél a rozumél.“*%! Bratii

jej viak odmitli vydat s tim, Ze neodpovida uéeni Jednoty a mohl by podnitit dalsi nevoli.'%?

Je prekvapivé kolik soucasnych badatelti uvadi, ze se Hajek konfesné hlasil k Jednot¢ bratrské.
Tento, z naseho pohledu, omyl miizeme ziejmé pficitat citovanému dopisu, ve kterém se
kalendatni tiskafi obraci na Jifiho Bofitu z Martinic, oznacujiciho H4jka za ptislusnika bratrské
konfese. Z jeho vlastnich slov vSak jasné vyplyva, ze mu nejsou znamé zvyklosti této cirkve.
Aby byl schopen sepsat zminény apologeticky spis, musel se uchylit ke studiu knih a

korespondence.

186 Hubert Languet Sidneymu, 13. 3. 1575. KUIN, The Correspondence of Sir Philip Sidney. Volume I, 11, s. 411.
187Viz HALAMA, MAREK, Smrt a pohiby bratrské slechty v poloviné 16. stoleti, s. 135.

188 iz VLCEK, Déjiny ceské literatury, s. 451.

189 AUF X1V, f. 571a. Citovano podle ZEMEK, Jednota bratrskd v zapase s jihlavskym faraiem Janem
Hederikem, s. 24.

190Viz VETTER, Tadeds Hajek z Hajku, s. 180.

11 HREJSA, Ceskd konfesse, jeji vznik, podstata a déjiny, s. 368.

192 \Viz ZEMEK, Jednota bratrské v zdpase s jihlavskym fardiem Janem Hederikem, s. 25.
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Zastupci Jednoty bratrské ve vzajemnych debatach o tom, jak reagovat na vypady Hederika,
li¢i Hajka jako n€koho, kdo se jal Bratfim radit zvnéjSku. ,,Mnohych pak na to ocekavani bylo
domacich i cizich, pratel i neptatel, co Bratii délati budou a jakou dadi odpovéd. Néekteti (Crato)
domlouvali se, Ze nad pravdou zrazujeme, protivenstvi se bojime. Nabizeli se nejedni, Ze chtéji
davati odpovéd 1 Helvetsi, i J. Lasicius. D. Tad. Hajek s kyms druhym napsavse bez védomi
bratrského odpovéd, ... Bratiim pak ani Prazakav ani tohoto psani tak vydavati se nevidélo neb
k psanim Jednoty nepodobnd byla, ...“!% Vetter potvrzuje mou domnénku explicitni zminkou,
7e Hajek hajil Jednotu bratrskou, aniz by byl jejich vyznani.*®* Ze byl Hajek kali$nik, potvrzuje
jak Quido Vetter, ktery uz v roce 1925 piSe: ,,Tadeas H4jek byl vérnym stoupencem Husovym
a strany pod oboji. K jinym véram byl snasenlivy, jak i z jeho poméru k Bratfim patrno.*!%® Tak
predmluva ke spisu Dialexis pfedniho historika astronomie Zdenka Horského, kde je zminéno,
7e se Hajkova rodina hlasi k utrakvistiim.!®® Stejné tvrzeni uvadi i Véclav Flajshans v
Pisemnictvi ceské slovem i obrazem od nejddavnéjsich dob aZ po nase casy z roku 1901.1%7
Ferdinand Hrejsa ve své knize z roku 1912 Ceskd konfesse tuto informaci jesté vice specifikuje,

kdyz Hajka ozna¢i jako rozhodného piivrzence novoutrakvisti. %

Jeste v 50. letech sehraje Tadeas Hajek z Hajku vyznamnou roli pti misi Kaspara z Nydbrucku,
ktery byl tajnym radou Maxmilliana II. spravujicim jeho knihovnu. Nasledujici odstavce shrnuji
komentare k dopisim Matouse Kollina a jeho ptatel adresovanych Kasparovi z Nydbrucku,
které vydal Ferdinand Mencik. Kontakty, které ziskava v tomto obdobi, budou kli¢ové pro dalsi

tematické okruhy diplomové prace.

Nydbruck vstupuje do tuzemskych udélosti v roli badatele, ktery se rozhodne zmapovat
knihovny a vzacné spisy na uzemi Ceského kralovstvi. Jeho nejvétsim osobnim zajmem je
dostat se k textim, které by mu pomohly sepsat cirkevni dé€jiny. Z tohoto diivodu se obraci
na prazské ucence, kteti by mu v jeho snazeni mohli byt napomocni. Nydbruck si byl plné
védom, Ze co se nabozenského ruchu tyké, zaujima Ceské kralovstvi jedno z prednich mist a

¢ile se zajimal o odlisnosti utrakvistické praxe od té katolické.!%

193 AUF X1V, f. 567—573. Citovano podle ZEMEK, Jednota bratrskd v zdpase s jihlavskym fardiem Janem
Hederikem, s. 24.

194 Viz VETTER, Tadeds Hajek z Hdjku, s. 180.

195 Tamtéz, s. 181.

19 \/jz HAJEK Z HAJKU, HORSKY (eds.) Dialexis, s. 4.

197 \Viz FLAJSHANS, Pisemnictvi ceské slovem i obrazem od nejdavnéjsich dob az po nase casy, s. 319.

198 \/iz HREJSA, Ceskd konfesse, jeji vznik, podstata a déjiny, s. 63.

199 iz COLLINUS, MENCIK, Dopisy M. Matouse Kollina z Chotéiiny a jeho piitel ke Kasparu z Nydbrucka,
tajnému radovi krale Maxmiliana II., S. 5.
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Roku 1553 ptijizdi do Prahy, kde se osobné seznami s nejdileZitéjsi spojkou pro svij plan, s
Matousem Kollinem z Chotéfiny. Ten je zprvu k Nydbruckovi nedivétivy, a tak je do Prahy
vyslan Hubert Languet, ktery ptijizdi s dopisem od jejich spolec¢ného pritele Filipa Melanchtona
s cilem ziskat od mistnich podporu pro Nydbruckovo snazeni. Languet se obraci na Hajka
pusobiciho v té dobé jako profesor matematiky v Karolinu. Nydbruck chtél totiz ziskat piistup
k vzacnym spistim, které vlastnil po svém otci.?®® HajkGiv otec byl sbératelem starych

nabozenskych textii a jeho rozsahla knizni sbirka méla zna¢né renomé.?!

Nydbruck mél v amyslu zfidit v Praze svého druhu védecky ustav. Obratil se proto na jiz
zminéného Kollina, aby mu doporucil studenty, kteti by pro tyto potieby byli schopni shanét a
opisovat ¢eské a latinské spisy. Kollin pro svou pracovni vytizenost tkol delegoval na Hajka,
ktery se jej rad zhostil.?%2 Kollinovi se mezitim podafilo ziskat pro Nydbrucka seznam knih
v majetku Sebestiana Hasistejnského z Lobkovic, o které velice stal.2%® Hasistejn viak byl toho
Casu véznény Ferdinandem I. na svém hrad¢, a tak Kollin Nydbruckovi doporucil, aby vyuzil
svého politického postaveni a pozadal krale Maxmiliana II. o milost vyménou za moznost ziskat

spisy, o které usiloval.?%*

Stoji za povSimnuti, ze vétsi ¢ast Ceského husitského pisemnictvi zlstala diky misi Kaspara
z Nydbrucku, do které se zapojil i Hajek, zachovana ve Vidni, nebot’ zaptijcky knih z Karolina
a dalsich &eskych utrakvistickych knihoven se po nahlé smrti Nydbrucka nikdy do Cech

nevratily.?%®

Udalosti, které zachycuje korespondence mezi Kollinem, Nydbruckem, Languetem a Hajkem,
propojuje politické postaveni aktérii s nabozenskym motivem. Zamétime-li se na vzajemné
vztahy, narazime na nékolik spolecnych jmenovatelti. Kollin s Hajkem piisobi v témze Case na
Karolinu. Languet a Nydbruck, oba francouzského ptivodu, jsou shodné v diplomatickych

sluzbach. Dva roky po své navstéveé Prahy Nydbruck zastupuje Maxmiliana Il. pfi vyjednavani

200 COLLINUS, MENCIK, Dopisy M. Matouse Kollina z Chotéiiny a jeho pidtel ke Kasparu z Nydbrucka,
tajnému radovi krdle Maxmiliana I1., s. 5-6.

201 (st ze zminénych nabozenskych spist byla Simonovi odkazana roku 1537 Janem Knézem, ktery tehdy i
jedenactiletému TadeaSovi odkazal, kromé Sesti svazk Hugo super totam bibliam, ¢tvrtinu své knihovny.
Nekteré své spisy Tadea$ Hajek z Hajku zapijéil luteranskému teologovi Flacciovi lllyrickovi a tak se Nydbruck
pokousel zjistit, které to byly, aby mél komplexni pfedstavu o jeho sbirce.

202 Hajek byl na univerzité do znaéné miry vytiZen, a tak sice mohl dohliZet na studenty, ale sam se z Gasovych
diivodii nebyl schopen zhostit piekladii spisii z &eského jazyka do latiny. Viz COLLINUS, MENCIK, Dopisy M.
Matouse Kollina z Chotériny a jeho pratel ke Kasparu z Nydbrucka, tajnému radovi krale Maxmiliana I1., S. 7.
203 Knihovna na Hasistejné byla mezi humanisty vyhlaSena.

204 iz COLLINUS, MENCIK, Dopisy M. Matouse Kollina z Chotéfiny a jeho pidtel ke Kasparu z Nydbrucka,
tajnému radovi krale Maxmiliana II., S. 7.

205 \Viz HLAVACEK, Husiiv traktdt De ecclesia a jeho dochovani v 15. a 16. stoleti. Z osudii rukopisii Husovych
dél, s. 225.
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nabozenského miru v Augsburgu. Mizeme se pouze domyslet, jaky mél Nydbruck vliv na
Hajka, kdyZ i on sam se stal jednim z pfimych aktéri, kteti dohlizeli na sepsani Ceské konfese,
ktera byla inspirovana Augsburskym vyznanim. Vztah mezi sebou méli ziejmé viely, nebot

v roce 1554 pobyval Hajek u Nydbrucka ve Vidni.?%

Podatilo se nam potvrdit hypotézu, ze se Hajek konfesné nehlasil k Jednot¢ bratrské, byl pouze
jejim sympatizantem. Nad ocekavani se nam podatilo najit zdroje, které tvrdi, ze byl
novoutrakvista, coz jej sblizuje vice se zbylymi aktéry, ktefi se hlasi k luteranskému vyznani.
Kollin se taktéz oficidln¢ hlasil k novoutrakvistiim, ale bez pochyb patfil mezi stoupence
luteranstvi.?%” V tomto kontextu stoji za zminku, 7e vSechny spojuje kontakt s Filipem
Melanchtonem, ktery by mohl mit svou roli i na propojeni Hajka prostiednictvim Langueta se
Sidneym. Kollin se seznamuje s Melanchtonem béhem svého pusobeni ve Wittenbergu.
Nydbruck se setkava s Melanchtonem taktéz jako student tamni univerzity a posléze také v roli
diplomata béhem politickych vyjednavani. | Languet mél k Melanchtonovi blizko, a to do té
miry, ze jej doprovazel na cestach. Zda se znal Héjek osobné s Melanchtonem se nédm
nepodaftilo potvrdit, nicméné to, ze byli v kontaktu, doklada korespondence mezi témito ucenci.
Je zfejmé, Ze vSichni zucastnéni méli spolecny zajem na naboZenském smiru a sjednoceni

nekatoliku.

Smolka oznadil za divod zminéného zhorseni Hajkovy pozice na cisatském dvote, ktera vedla
k avaham o odchodu do zahranic¢i, nabozenské konflikty i jeho kontakty s protestanty (véetné
Melanchtona). Ze vsech vyse uvedenych souvislosti vyplyva, ze jeho piedpoklad byl spravny.
Datace prvnich dopist, ve kterych se Hajek svéfuje se svymi existenénimi problémy Dudithovi,
spada do obdobi po sepsani Ceské konfese a vydani apologetického spisu hajiciho Jednotu

bratrskou, ktera mu dle Languetovych slov musela ptivodit ujmu.

206 Viz VETTER, Tadeds$ Héjek z Hajku, s. 172.
27Viz VLCEK, Déjiny ceské literatury, s. 387.
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4.4. HAJKUV VZTAH K LITERATURE A INTELEKTUALNI
KONTAKTY Z LITERARNICH KRUHU

V této podkapitole se zamé&iime na skupinu Hajkovych literarnich kontaktt. Cast z nich je
zformovana pod mecenatem Jana Hod&jovského z Hod&jova.?® Jedna se o tstiedni osobnost
latinského humanismu v Cechach, ktera obdobné jako Hesistejn proméiiuje svou knihovnu na
fepickém zamku v misto setkdvani u€encii, spisovatelti a basnikti. Hodé&jovského postaveni,

209

majetek a styky 1 ndbozensky konservatismus“® mu umoziiuje kolem sebe soustiedit literarni

okruh ¢itajici vic nez padesat ¢lent. Jeho osoba propojuje univerzitni intelektualni kruhy

s dvorskym prostfedim i méstskym stavem.?°

Z puvodni skupiny intelektudld, které pojil podobny nahled na nabozenskou politiku, zminime
v kontextu literarné aktivnich kontakti Kaspara z Nydbrucku a Matouse Kollina. Nydbruckova
role v ¢eském intelektudlnim prostfedi postupné nabirala novych obrysi. Nebyl pouze
diplomatem a ucencem se zajmem o Ceské konfesni klima, Cile se zajimal také o tuzemsky
literarni Zivot a snaZil se jej vS§emi moznymi prostiedky podpofit. Diky Kollinovi, ktery byl sam
autorem basni a duchovnich pisni, byl Nydbruck ve spojeni s lidmi, ktefi se stejné¢ jako on
veénovali literarni ¢innosti. Je velmi pravdépodobné, Ze se jednalo o ¢leny literarniho kruhu Jana
Hod¢&jovského. Valna vétSina z téchto humanistickych literatii se nebyla sto vénovat pln¢ psani
¢i prekladatelské Cinnosti, protoZe nebyli dostate¢né finanéné zajisténi. Nydbruck védom si
toho, Ze pouha slovni podpora nestaci, nabizel vyplaceni honorafe ¢i vydani spisti na vlastni
naklady, a to 1 pfesto, Ze jeho rodinny majetek nebyl v dobré kondici a plat od Maxmiliana II.

nebyl pravidelny.?!!

Nicmén¢ podle Josefa Hejnice, ve srovnani s literarni druzinou kolem Bohuslava
Hesistejnského, literarni kruh Hodé&jovského nedosahoval takovych kvalit. Nejvyrazngjsi

uméleckou osobnosti byl v tomto okruhu latinsky pisici Matous Kollin z Chotétiny. Ten

Hodé¢jovskému ve verSované korespondenci zachované ve Ctytech sbirkach Prima (sekunda...)

208 Udilel dary a odmény, zakladal stipendia, opatioval Gfady a sinekury, vysilal na studijni cesty, psal
povzbudivé a lichotivé listy, zjednaval protekce, opatioval tituly, pfidomky a tfedni vyznamenani za zasluhy
basnické.“ VLCEK, Déjiny ceské literatury, s. 383-384.

209 Hodgjovsky by katolického vyznani.

210 iz DURCANSKY, Prazskd univerzita za viddy Ferdinanda I. — Jeji vztah k panovnikovi a k prazskym
mestim, S. 94.

211 \/jz COLLINUS, MENCIK, Dopisy M. Matouse Kollina z ChotéFiny a jeho pritel ke Kasparu z Nydbrucka,
tajnému radovi krale Maxmiliana I, s. 108.
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farrago sacri argumenti poématum ab aliquot poéticae studiosis bohemis scriptorum diversis
temporibus ad D. Joannem seniorem Hodéjovinum ab Hodéjova et in Repice, poetarum
maecenatem vyc¢ita jeho chladny vztah k nabozenskym otazkam. Tvorba Hodé&jovského druziny
byla v souladu s dobovymi piedsudky plna vykladu astronomickych a meteorologickych jevi.
AZ na vyjimKky obsahuji Farragin milostnou lyriku, pijacké verSe, lichotky, pomluvy a rtzné

vzkazy a gratulace.?!2

Vztah Kollina k ¢eskému jazyku nebyl nijak hluboky, coz 1ze demonstrovat na jeho poslednim
dile latinské gramatiky. Cestinu zde zmifiuje okrajové, pozornost vénuje maximalné spravnému
prvopisu i/y a vyslovnosti. Snad pro svou helénofilii dokonce definuje humanisticky princip,
ve kterém: ,,Cechtiim jazyk Gesky, Némciim némecky oviem hned zapovidame.“?*® Za zminku
viak stoji Kollinem citované vyhatky z dila Hajkova otce Simona, ktery poctivé zpracoval
Tabuli?!* vénovanou spravnému uziti pticesti, ktera je hodnotna pro d&jiny ¢eské mluvnice.?*®
At uz za pti¢inu oznac¢ime hrdou povahu Tadease Hajka, jeho vSestrannou vzdélanost, ktera
ma kofeny v otcové domé, nebo jeho cetné zahrani¢ni kontakty, které vice dbaly v ramci
humanistické tradice na roli narodnich jazyk, je zfejmé, ze se Vv ptistupu ¢lenit Hod¢jovského

literarniho kruhu K ¢eskému jazyku odlisoval.?®

Nyni vime, ze Hajek mél pro své jazykové dovednosti, které dokladaji jeho Cesky psané texty,
rodinné piedpoklady. V ramci humanistického étosu bylo bézné psat poezii S cilem dosahnout
pozitivniho spole¢enského dopadu.?!’ Vychédzela jsem tedy z predpokladu, ze Hijka poutala
k literarnimu okruhu Jana Hodé&jovského vlastni verSovana tvorba. Tuto hypotézu se mi
nepodafilo podepfit primarnimi zdroji, se kterymi jsem pracovala. Josef Smolik ve svém shrnuti
Hajkovych zivotopisnych tdaji uvadi, Ze jej k Janu Hod&jovskému poutalo silné ptatelstvi, a
dokonce mu vénoval nékteré ze svych basni. Odkazuje se pii tom ve svych poznamkach na treti
dil Farrago, nicméné neznalost latiny mi neumoznila potvrdit, zda skute¢né obsahuje Hajkovy

verse.?18

Vime ale s urcitosti, ze v souladu s dobovymi zvyklostmi nékteré Hajkovy spisy doprovazely

vers$e jinych autor. Zden€k Horsky v predmluveé k Dialexis popisuje, Ze ptivodni spis dopliuji

212 \/iz HEINIC, K literdrnim a bibliofilskym zdajmiim dvou poslednich Rozmberkii, s. 224-225.

23 VLCEK, Déjiny ceské literatury, s. 439.

214 Tabula congruitatis quarundum locutionum bohemicarum (1549) Simona Hajka se nedochovala.

215 Viz JIRECEK, Jan Hodéjovsky z Hodéjova: jeho rod i piisobeni a latiniti basnici tovarysstva jeho, s. 61.
216 Mezi Hodgjovského prateli najdeme i autory, ktefi nepsali vyhradné latinsky. Zminit m@izeme kromé Hajka
také Sixta z Ottersdorfu.

217 \/iz KASTNEROVA, Evropskd cesta a vypovéd dopisii. Formovani Sidneyho intelektudini osobnosti, s. 88.
218 \Viz SMOLIK, Mathematikové v Cechdch od zaloZeni university Prazské az do pocatku tohoto stoleti, s. T7.
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kromé korespondence také piileZitostné verse.?!® Smolka dale specifikuje, Ze tfetinu spisu
tvorily rozsahlé piilohy, mezi nimiz je basen Pavla Fabricia.?”® Taktéz ze sekundarnich zdrojt
vime, 7e polemicky spis proti Hannibalu Raymundovi doprovazi ver$e?”’ Jana Matouse

222

Wackera z Wackenfelsu“~~ a ke svému ranému spisu Diagrammata zas piipojuje astrologickou

basen jakéhosi Bourgoise.??®

22

Abychom nevénovali pozornost primarné kontaktim z naseho dnesniho uzemi??*, upozornime,

7e Tadea$ Hajek byl uzce navazan také na vratislavsky?2®

ucenecky okruh. Ten sestaval z jiz
zminéného Wackera, dale ze sbératele knih a zakladatele vratislavské knihovny Tomase von
Rhedigera, basnika a pravnika Jakuba Monavia a Andrease Dudithe, ktery ve Vratislavi na
sklonku svého Zivota zil stejn¢ jako ¢ast Hajkovy rodiny. Dudith ve svém domé ubytoval nam

jiz znamého Pauluse Witticha.??®

4.4.1 HAJKOVA VAZBA K ANGLICKE LITERARNI
KULTURE

Hajkova vazba na osobnosti anglické literarni kultury tizce souvisi v nabozenskou orientaci
téchto intelektuald. Na hustotu intelektualni sité mezi kontinentem a Anglii upozornila Martina
Kastnerova ve studii Evropskd cesta a vypoved dopisii — Formovani Sidneyho intelektudlni
osobnosti. Podotyka v ni, Ze stiedobodem zajmu komunikace byly nabozensko-politické
otazky. V tomto kontextu jsme jiz narazili na situace z Hajkovy biografie ¢i kontakty, které

vedly k napojeni na Anglii. Pokusime se na nasledujicich fadcich sesumirovat dohledané

219 v/iz HAJEK Z HAJKU, HORSKY (eds.), Dialexis, s. 8.

220 \/iz SMOLKA, Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533-1589), s. 162.

221\/iz HORSKY, Kepler v Praze, s. 210.

222 Wacker ptivodem z Kostnice studoval ve Strasburgu a v Zenevé. Jedna se o velmi blizkého pfitele Keplera,
kterého znal i Crato. Tento cisafsky rada pro oblast vynalezii a objevi byl svédkem upaleni Giordana Bruna

v Rimé.

23 Viz VETTER, Tadeds Hajek z Hdjku, s. 173.

224 Mezi Hajkovy literarni kontakty patii také napt. basnik Jifi Hadsch z Limuz, osobni tajemnik Matthioliho,
prekladatel Herbaie do némeckého jazyka, ptitel Kollina i Hodé&jovského.

225 \/ratislav v této dobé patiila k Ceskému kralovstvi a byla druhym centrem humanistické vzdélanosti.

226 \/jz HORSKY, Kepler v Praze, s. 209-210; SMOLKA, Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533~
1589), s. 126, 147, 152.
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Hajkovy anglické kontakty. Na mnoha mistech bude vystupovat osobnost Andrease Dudithe,

ktera bude pro vstup do tohoto tématu Vv jistém smyslu iniciac¢ni.

K tomu, aby Dudithav ptatelsky vztah s Hajkem dokreslil nasi pfedstavu o charakteru tstfedni
postavy této prace, bude zapotiebi zminit udalosti, které pfedchazely jejich seznameni. V roce
1567 Dudith vystoupi ze své dosavadni role diplomata a biskupa a vstoupi do povédomi celé
Evropy skandalem, ktery vyvold tajnou svatbou se Slechticnou ze suity polské kralovny
Katetiny. Tyto udalosti, kvili kterym se ziekne katolické viry, dokonce ptivolaly na Dudithe

papezskou klatbu, definitivné ukonéuji jeho slibnou cirkevni kariéru.??’

Quido Vetter, ktery jesté nemohl mit k dispozici ondiejovskou korespondenci, mylné uvedl, ze
0 pratelstvi pozadal Dudith Hajka dopisem z 12. dubna 1573. V ném zada, aby mu posilal
informace o svém badani, knihach a matematickych pfistrojich, které sbiral. V dopise taktéz
stoji, ze Dudith zatouzil po pratelstvi s Hajkem pied péti lety, kdy si precetl jeho komentar
astrologickych aforismii Herma Trismegista.??® Spatnou Vetterovu dataci doklada i Hajkova
dedikace spisu Nova Casiopeiae z roku 1572 Dudithovi.?®® Josef Smolka ve své rozsahlé
analyze ondfejovské korespondence poukazuje na fakt, ze o kontextu seznameni téchto ucenct

vime piili§ malo a predklada hypotézu, Ze se tak mohlo odehrat na Maxmilianové dvore.?*

Podle datace prvniho dochovaného dopisu, ktery Dudith posilda Hajkovi 17. Ginora 1572,
muizeme odvodit, ze obdobim, kdy Dudith zatouzil po navazani korespondence byla doba mezi
vydanim Hajkovych zminénych astrologickych spist Astrologica opuscula antiqua roku 1564
a udalostmi roku 1567. Smolka konstatuje, Ze navdzani korespondence bylo z Hajkovy strany

projevem sympatii k Dudithovym rozhodnutim, jez zapti¢inila nezadouci pozornost.?!

Pratelstvi nicmén¢ inicioval Hajek a jejich vztah umocnovala spole¢na touha po svobodé
svédomi a nabozenské toleranci.?*? Ta zaroven souvisi i s Hijkovym vztahem k Anglii, ke které
ho jisté piitahovalo tamni nidbozenské klima.?®®* Prvnim zprostfedkovatelem anglickych
kontaktl byl pravdépodobné jejich spoleény piitel Hubert Languet, se kterym se Hajek znal uz

od 50. let. Na jate roku 1575 se na cisafském dvoie Hajek seznamil s basnikem a diplomatem

227 \/iz SMOLKA, Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533 — 1589), s. 129.

228 \/iz VETTER, Tadeds Hajek z Hdjku, s. 174.

229 \/iz KUIN, The Correspondence of Sir Philip Sidney. Volume I, I, s. xliv.

230 VViz SMOLKA, Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533 — 1589, s. 132.

31 Viz Tamtéz, s. 133.

232 Kdybys mé nepiedesel, ... rozhodl jsem se ti napsat a pozadat t& o pratelstvi.« Dopis ze 17. 2. 1572.
SMOLKA, Hdjkiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533 — 1589), s. 159, 161.

233 ...ato, na co ty, jak vidim, pfedev8im hledis, svoboda sv&domi.* Dopis z 12. ledna 1584. SMOLKA, Hajkiiv
pritel a korespondent Andreas Dudith (1533 — 1589), s. 159.
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Philipem Sidneyem, ktery byl v doprovodu Langueta na kavalirské cesté Evropou. Oba stali

blizko cisatovu lékaii Cratonovi, ktery byl Dudithovym ziidka zminovanym patronem.

Na pocatku 80. let se Hajek seznami s Henry Savilem, kterého doporu¢uje Dudithovi jako
veédeckého konzultanta. Ten piebyvéa toho Casu u Duditha ve Vratislavi. Jeho mladsi bratr
Thomas, zpracuje komentare k Dialexis, kterou zamyslel Dudith v upravené verzi vydat, odpovi
Hajkovi na posledni dopis po nenadalé Dudithov¢ smrti (11589). Tento dopis je udajné ulozeny

v British Museum.23*

Hajkav spis Apodixis physica et mathematica z roku 1581 obsahuje Dudithdv dopis, dokladajici
pobyt dvou anglickych ucencti Roberta Sidneyho a Henryho Nevelluse u Hajka v Praze.?®®
V 80. letech také v Hajkové domé piebyvaji astronom, matematik a spiritista John Dee a jeho
pritel alchymista Edward Kelly. Pobyt dokladaji zapisy z Deeho denikd, které detailné popisuji
hermetickou vyzdobu domu U h4jki.2%® Podle Kiesewettera byl Hajek &len bratrstva Riazového

kiize, dnes znamé&j$iho pod oznafenim rosekrucidni. V tomto hermetickém spolku figuruji

pravé Dee, Kelly a Mikula$ Bernaud.?*’

Vratme se ale k jedné z klicovych postav anglické literarni kultury 16. stoleti k Philipu
Sidneymu. Lze konstatovat, Zze tuto prominentni osobnost alzbétinské doby umélecky
formovaly zkusenosti z Evropy. Nabozenské a politické udalosti, jichz byl svédkem, se odrazily
také do jeho versa.?*® Vazbu, kterou mél Hajek na Sidneyho, doklada korespondence mezi

Languetem, Sidneym, Charlesem de I’Ecluse a Jeanem Lobbetem.

Z dopisti mezi vySe jmenovanymi vime, ze Hajkovy déti studovaly v Anglii pod zastitou
Sidneyho rodiny. Coz muze poukazovat na vzajemny respekt a diveéru, kterou k sobé chovali.
Hajek si totiz vzdélani hluboce vazil a byl ochoten vynalozit nemalé prostfedky na studium
svych synti Simona, Jana a Jifiho.?*® Simon byl stejné jako jeho bratti, zapsan na Oxfordské
univerzité€ jako ¢len Christ Church College. Poté piesel na cambridgeskou Corpus Christi, kde

ziskava titul bakalafe.?’® Byt jsem zaznamenala Horského poznidmku smérem k studiim

24 \iz SMOLKA, Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533 — 1589), s. 140.

235 Viz Tamtéz, s. 144,

23 Bylo jiz zminéno, Ze o alchymii se zajimal uz jeho otec Simon, ktery nechal vyzdobu v domé ziidit. Ewald de
Hoghelande, Bernard Gilles Penot a Mikulds Barnaud se svorné zminuji o alchymistickych pokusech, ktera
Hajek vykonaval se svym synem Simonem. Nezprostiedkovaval tedy alchymistim jen uplatnéni u Rudolfova
dvora, ale sdm byl praktikem ac¢ z dopisu Brahemu vime, Ze pozd¢ji tuto nauku opustil.

27 Viz VETTER, Tadeds Hajek z Hajku, s. 175.

238 Viz KASTNEROVA, Evropskd cesta a vypovéd dopisii. Formovani Sidneyho intelektudini osobnosti, s. 94.
289 Viz PETRAN, Vztah Tadedse Hajka k praxi, s. 174.

20 Viz SMOLKA, Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533 — 1589), s. 143.
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nekterych ceskych Slechtici a movitych méstantt v Anglii, musim souhlasit se Smolkou a

upozornit, Ze se jedna Vv kontextu ¢eskych zemi o néco zcela ojedinglého.?*

4.5. HAJKOVY KONTAKTY Z UNIVERZITNICH KRUHU

Tadea$ Hajek z Hajku se vyznamnym zptsobem podilel na vytvofeni mezinarodni skupiny
ucencl, kterd v Praze oscilovala mezi univerzitou a dvorskym prostfedim. Pfipomeiime, Ze v
dobé Hajkova zivota prazska univerzita ve své funkci védecké komunikace selhavala a
evropskym univerzitim nekonkurovala. Jeji postaveni ji diskvalifikovalo od moznosti
pfechazeni studentl a profesorti z jedné univerzity na druhou, ke které také vybizela vyuka

v latinském jazyce na vSech univerzitach.?*?

Opravdu tizivy byl pro prazskou univerzitu a jeji profesory nedostatek financi, ktery snizoval
jeji atraktivitu. Bohuzel byla univerzita v této pro ni nelehké dobé nechana napospas a ani
Slechta, nejspis 1 proto, Ze jeji synové mohli studovat na jinych univerzitach, ji nepomohla.
K tématu evropské vymeény studenti a profesori podotyka Zdenék Horsky, ze: ,misto
obousmeérnosti tu panovala jednosmérnost, a 1 kdyz jednotlivei méli bohaté védecké kontakty
s celou Evropou, neméla je univerzita jako instituce.“?*® V situaci, kdy nemohlo dochazet
k pfechazeni z jedné univerzity na druhou, ptislo Karolinum o jeden z prostiedku intelektualni
komunikace. ,,I to byl zpisob komunikace védeckych informaci, zaklad i privodni znak

vytvateni nazorovych skupin i védeckych skol.«?**

Hajek si své kontakty z univerzitnich kruht udrzoval cely Zivot navzdory tomu, ze akademicka
puda o TadeaSe Hajka z Hajku pfisla. Jak vyplyva z piedeslych odstavct: ,,hlavni pokrok véd
se nicméné odehraval mimo univerzitni padu...“**® Byt se Hajkovi béhem jeho pomérné
kratkého plisobeni na prazské alma mater nepodafilo zvysit kvalitu vyuky, podafilo se mu

zajistit v Cechach skvélé podminky v ramci cisaského a §lechtickych patronati.

241 iz SMOLKA, Hdjkiiv pritel a korespondent Andreas Dudith (1533 — 1589), s. 143.
242 Srov, HORSKY, Kepler v Praze, s. 36.

243 Tamtéz.

244 Tamtéz, s. 35.

245 Tamtéz, S. 38.
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Jeden z Hajkovych univerzitnich zakt a obdivovatelu se rozhodl zasvétit svou profesni kariéru
reformé §kolstvi. Byl jim Martin Bacha¢ek z Nauméfic, ktery studoval jak v Cechéch, tak na
sttedoevropskych univerzitaich v Lipsku a ve Wittenbergu. Vénoval se zejména klasickym
studiim, matematice a astronomii. Navzdory tomu, ze se konfesné hlasil k utrakvistim, tak, nez
byl povolan do Skolstvi, pracoval ve Vidni pro biskupa Antonina Bruse z Mohelnice a poté
V Praze pro arcibiskupa Antonina Mohelnického.?*® Stejné, jako Hajek byl autorem minuci,
pranostik a kalendart a zastaval funkci univerzitniho astronoma. Pratelil se s Johannem
247

Keplerem, kterého se snazil dostat na prazskou univerzitu,”*’ ale s Hajkem mél jesté dalsi

spole¢né pratele, jakymi byli Tycho Brahe, Petr Kodicill z Tulechova ¢i Jan Jessenius.

Jak moc byl Hajek svobodomyslny, muzeme demonstrovat nejen na blizkém vztahu
s Dudithem, ktery byl zatizen mezinarodnim skandalem, ale i na jeho ptatelstvi s Jachymem
Rhetikem. Jednalo se 0 jednu z nejvyraznéjsich astronomickych osobnosti 16. stoleti, pivodem
z Rakouska. Rhetikus byl profesorem astronomie v Lipsku a Wittenbergu. Za Kopernikem,
jehoz byl velkym obdivovatelem a zastancem, Se dokonce na ¢as presunul do Farauenburku.
Svému priteli Schonerovi napsal z Norimberské univerzity: ,,Zezlo hvézdaiské Bih navzdy
udélil Koprnikovi. Hospodin seznal jej hodnym, aby opravil tuto védu, vylozil a rozsifil ji.248

Kopernikovo stézejni dilo z roku 1543 celé upravoval pravé Rhetikus.

Hajek se s nim seznamil béhem svych studii v Lipsku. V roce 1551 byl Rhetikiv akademicky
osud postizen obvinénim z homosexualnich vztahti se studentem, coz jej donutilo
k okamzitému uprku. Uto&isté nasel na prazské univerzit. V témze roce byl v Lipsku v jeho
nepfitomnosti zahajen soudni proces, ve kterém mu hrozil dokonce trest smrti. Zatimco jeho
némedti piatelé se od ného odvratili,?*® nékdo se ho vydal zastupovat do Lipska. Pravdépodobné
se jednalo o samotného Hajka, ¢i jeho otce. Soudni spor skoncil trestem vykazani z Lipska na
sto jedna let. Rhetikus nakonec stravil zbytek Zivota v Krakové, kde se Zivil jako 1ékaf. Odtud
Hajek obdrzel 28. fijna 1563 dopis, vnémz jej jeho piitel zada o publikovani rozsitené
Metoposkopie.?®® Kvili vlastni lékaiské praxi a vleklym soudnim majetkovym p¥im nakonec

Hajek pfistoupil jen na druhé vydani spisu.??

246 Viz SMOLIK, Mathematikvé v Cechdch od zaloZeni univerzity Prazské az do pocatkii tohoto stoleti, s. 210,
308.

247 Kepler bydlel u Bachacka na koleji zhruba rok.

28 SMOLIK, Déjepis hvezdarstvi se zvldstnim ohledem na hvézdare v Cechdch, s. 296.

249 Mezi Rhetikovy pratele, ktefi tak u¢inili, patiil i Melanchton.

250 \/iz SOLC, Astronomie v dile Tadedse Hdjka z Hajku, s. 39.

1 Viz VETTER, Tadeds Hajek z Hajku, s. 175.
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Jejich spole¢na korespondence sveédci také o tom, jaky status mél Hajek v Evropé, coby znalec
Kopernikovych teorii, jesté pred vydanim vlastnich stézejnich astronomickych dél. Roku 1563
mél Rhetikus pfichystat pro krakovské auditorium prednasku o Kopernikove systému. Piestoze
byl krom¢ jiného autorem prvniho spisu shrnujiciho Kopernikovy teorie Narratio prima, obratil

se na Tadease Hajka, aby mu v této véci pomohl.?>?

Mezi dalsimi Hajkovymi stiedoevropskymi kontakty z akademického prostfedi mizeme zminit
Rakusany Juliuse Alexandrinuse, ktery studoval v Padové a byl vysoce postavenym cisaiskym
Iékafem a jiz zminovaného profesora videnské univerzity Pavla Fabricia z Lauban. Fabritius,
ktery byl Crativ pfitel, byl tstfedni postavou videnské kalendéini produkce a byl povéten
Rudolfem 1., aby sestavil ptiru¢ku aplikace gregorianské kalendaini reformy. Dale se Hajek
pratelil s matematikem, astronomem a botanikem Reinerem Reinecciusem, profesorem
Frankfurtské univerzity a v kontextu anglické literarni kultury zminénym Charlesem 1 Ecluse,
ktery ptsobil ve Vidni ve funkci feditele cisafskych zahrad, ale také byl jmenovan profesorem

ve Frankfurtu nad Mohanem a do své smrti ptisobil na univerzité v Leidenu.?®

Mezi pratele akademiky z tuzemské provenience patii Adam Zaluzansky ze Zaluzan, ktery
studoval ve Wittenbergu a Helmstedtu. Poté byl povolan k profesorskému stolci do Prahy, kde
se pozdgji stane rektorem. Stejné jako Hajek se zde vénoval vydavani minuci. Prazska
univerzita az do 17. stoleti disponovala pouze jednou artistickou fakultou a Zaluzansky se proto
zasazoval o obnoveni fakulty lékatské. Pfipomenme, Ze to byl pravé on, kdo vyznamné piispél

k vymezeni botaniky jako svébytného oboru.?*

Dalsi z vyctu Hajkovych kontaktl byl matematik, 1ékat a astronom Viaclav Zelotyn z Krasné
hory, ktery studoval na prazské univerzité a poté odesel taktéz do Wittenbergu. Obdobné¢ jako
dalsi z Hajkovych kontaktl, ktery zastaval funkci univerzitniho astronoma a vydavatele
kalendatti, Simon Proxenus ze Sudetu. Zelotyn se zafadil po bok Tadease Hajka svym popisem
novy z roku 1572. Dalsi akademik, které¢ho spojuje s vySe uvedenymi profesory studium ve

Wittenbergu a vydavani kalendaft, je opakované zmitiovany Petr Kodicill z Tulechova.?®®

Nasli jsme pro H4jkovy univerzitni kontakty mnoho spole¢nych jmenovatelll. Pfevazuje zajem

o matematiku, astronomii a 1ékatstvi. Studium na univerzité ve Wittenbergu nebylo pro vybrané

22 \/iz HORSKY, Mikulds Kopernik: profil viznamné osobnosti renesancni doby, s. 38.

23 Viz VETTER, Tadeds Hdjek z Hdjku, s. 179, 181.

254 Viz PALACKY, O pranostikéch a kalendarich ceskych, zvlasté v 16.stoleti, s. 109-110.

255 \/iz PURKYNE, KREICI a kol. Tadeds Hajek z Hdjku (Thaddaeus Hagecius ab Hayek, téZ Th. Nemicus), s.
220-221.
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akademiky ni¢im vyjime¢nym. Mnozi z nich byli zéky Filipa Melanchtona, jehoz uceni tak
muselo ovlivnit nasi akademickou ptidu a na ni napojeny doméaci novoutrakvismus. Hajek sice
sdm u Melanchtona nestudoval, ale jist€¢ byl prostfednictvim svych akademickych kontakth
ovlivnén jeho myslenkami. Jako piikladni humanisté se zdjmem o reformu skolstvi se Hajek,

Kollin i Bachacek pokouseli o znovu pozvednuti univerzitni arovné, ale ani jeden neuspél.

Jak blizké vztahy mél Hajek s vysokymi piedstaviteli akademické obce dokazuje nakonec nejen

zvaci list, ale i pohiebni fe€. Jejim autorem byl Martin Bachacek, se kterym travil na sklonku

256

zivota hodn¢ ¢asu v Tychonové hvézdarné na zamku v Benatkach nad Jizerou.”® ,,H. byl vazny

a ctnostny a pro veliké a vzacné dary své ode vSech ctén a milovan. Vérnost k Bohu, laska k
vlasti a oddanost k université i celé obci ucené vysvitala ze vSech jeho skutkiv. Jeho vefejny i
doméci zivot byl bez uhony, mravy jeho ¢&isté, smysleni a skutky obdivu hodné a §lechetné. 2%’
Posledni misto odpoc¢inku nasel Hajek po boku svych piatel Kollina, Zaluzanského a Braheho
v Betlémské kapli, ktera byla pohiebistém prazskych profesoru. ,,I po smrti tak zistaval doktor

Tadeas Hajek duchovnim spole¢nikem prazské akademické obce.“?®

258 iz SMOLIK, Déjepis hvézdarstvi se zvlastnim ohledem na hvézdare v Cechdch, s. 299.
BT MALY, Viastensky slovnik historicky, s. 151-155.
28 SVATOS, Tadeds Hdjek z Hdjku a prazskd univerzita, S. 33.
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5. ZAVER

Pokusila jsem se na uvod popsat historické okolnosti, na jejichz pozadi se odehraval Zivot
Tadease Hajka z Hajku. Z obecného popisu renesance a humanismu vyplynulo, ze Hajek patfil
k vyraznym reprezentantim tohoto uvazovani na naSem uzemi. Zaroven byl intelektudlem
soustavné hledajicim harmonické propojeni obort, které se Vv jeho ocich vzajemné dopliuji

Vv jeden celek.

Hlavni profesi TadedSe Héaka z Haku Dbyla medicina, pro jejiz  potieby
pielozil Matthioliho Herbdr do Ceského jazyka. Jak jsme vSak mohli postiehnout, v Hajkové
pojeti je veskera jeho ¢innost spojena s pozorovanim hvézd: ,,nebot’ to, co se déje na nebi, ma
diky spleti sympatetickych a antipatetickych vztahd, kterymi je protkan cely kosmos, vliv
rovnéZz na pozemské déni. To vysvétluje, pro¢ Hajek vénuje svij zajem jak astrologii, tak
astronomii, bez jejiz znalosti neni mozné vytvofit spravné astrologické piedpovédi.
Astronomické, ale i astrologické vypocty zase vyzaduji dobrou znalost matematiky. Z
jeho ranych dél do tohoto obrazu svéta dobie zapada i Metoposkopie, ktera se rovnéz opira o
tadu astrologickych souvislosti.“?*® Slovy Vojtécha Hladkého se podafilo stru¢né vystihnout

propojeni disciplin, kterym Hajek vénoval vétsinu své badatelské pozornosti.

Hajek vSak byl komplexni osobnosti, kterd se jako kazda jind mySlenkové vyvijela.
Z Hajkovych spist jsme vyvodili, ze jeho vztah k astrologii se v prubéhu let ménil, az postupné
dozral ke zna¢n¢ kritickému postoji. Nikdy se v§ak nevymanil z vlivu hermetickych véd uplné.
Josef Smolik, ktery vyzdvihl Hajkovu odvahu vymezit se vi¢i dobovému paradigmatu a jasné
artikulovat své postoje, trefné¢ podotkl, Ze pres jadrnost jeho slov byl také ucencem
pokornym.?®® Hajek vyhledaval a udrzoval kontakty s uceneckou elitou Evropy, aby mohl
korigovat a srovnavat sva poznani a pozorovani. Pokusili jsme se na piikladu jeho dobrozdani
ke gregorianské kalendaini reformé poukazat na jeho badatelsky odstup, ktery mél
nadkonfesijni charakter. Pfestoze trendem v soudobém ndbozenském klimatu byl
multikonfesionalismus, ne kazdy s nim souznél. Nabozenskym otazkdm jsme vénovali zna¢nou
pozornost, nebot” prostupuji vSemi spoleCenskymi vazbami a zajem o n¢ jevili 1 jeho ptatelé a

korespondenti ze zahranici.

259 HLADKY,’Hagecius Hermeticus Astrologické souvislosti védeckého dila Tadedse Hdjka z Hdjku, s. 158.
20 iz SMOLIK, Mathematikové v Cechdch od zaloZeni university PraZské aZ do pocdtku tohoto stoleti, s. 57.
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Héjkova zboznost a touha po hledani a hajeni skryté pravdy mu nedovolila zlstat stranou
udalostem spojenym s nabozenskou politikou. Vezmeme-li v potaz, Zze se Hajek hlasi
k nekatolickym cirkvim, je pochopitelné, ze pro né usiloval o moznost svobodného
sebevyjadieni. Obdobny postoj je spole¢ny pro blizky okruh jeho intelektualnich kontaktt. Z
Dudithovy korespondence miizeme nabyt dojem, ze pro Hajka nebyla urCujici konkrétni
konfese, ale nabozenska tolerance a sni spojend svoboda vyznani. Byt se hlasil k
novoutrakvistim, nikoliv k Jednoté bratrské, byl ochoten riskovat obhajobou jiné konfese své
dosavadni postaveni u dvora. Snad proto, Ze legalni konfesi byl vedle katolicismu pouze
staroutrakvismus, podilel se Hajek na ptipravach Vyzndni viry svaté kirestanské vsech tri stavirv
krdlovstvi ¢eského Télo a Krev Krista Pana pod oboji prijimajicich (Ceské konfese), ktera méla

zlegalizovat jemu blizky novoutrakvismus i Jednotu bratrskou.

Zajimavym momentem dokreslujicim konkrétngjsi obrysy Hajkovy osobnosti byl vztah s
Andreasem Dudithem a Jachymem Rhetikem, které oba postihl skandal na celoevropské urovni.
Oba dva se stietli s dogmatismem vétsinové cirkve, a piesto mél Hajek odvahu se s nimi pratelit
a ziejmé 1 hajit jejich Ciny. Kontakt TadeaSe Héjka na anglické intelektudly taktéz souvisi
s nabozenskou orientaci, ale je 1 vysledkem dlouhodobych pratelskych vztahti, které mél
s diplomaty Dudithem a Languetem. Jak jsme predikovali v avodu, vSechny intelektualni
vazby, at’ uzZ doma, nebo v zahranici, spojuje nabozensko-politicky motiv, rovnéz také vyrazny

akcent na vzdélani.

Hajek vnesl do latinsky orientovaného ¢eského humanismu vétsi diiraz na narodni jazyk. Diky
tomu mohly jeho texty slouzit cilim, jakymi bylo prohlubovani vzdélanosti domacich étenait
a podnécovani narodni hrdosti. Literarni erudici zdédil po otci, ktery byl autorem ceské
gramatické ucebnice, diky cemuZ nemél obavy pfijit s vlastnim botanickym nazvoslovim. Své
jazykové dovednosti projevoval nejen v piekladech a vlastni literarni tvorbé: ,, Tadeas Hajek
byl nejenom znamenitym stylistou a autorem elegantni latinou psanych texta [...], nybrz i
biitkym, nesmlouvavym odpiircem s ostrym jazykem.“?®! O ¢emz jsme se také presvédéili

v textech reflektujicich jeho profesni spory.

Byl také, jak velela humanisticka zvyklost, vlastencem, ktery navzdory vsem existen¢nim
problémuim a lakavym nabidkam K zivotu v zahrani¢i zustal v Praze. Ta se jeho pficinénim stala

vyhledavanym ttocistém védeckych osobnosti posledni tietiny 16. stoleti.

%1 RTHOVA, Kniha metoposkopii Tadedse Hajka z Hajku, s. 111.
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Dobovym zvyklostem se nijak nevymyka jeho studijni cesta do Vidn¢, Boloné, Milana a
Lipska, ani mnohé dalsi absolvované cesty. Stejné tak je ptikladnou v ramci humanitni literarni
kultury i jeho korespondence a aktivni zapojovani se do ¢ilé intelektualni vymény. Ta obnasela
Vv jeho podani také zprostfedkovani pracovnich mist pro Pauluse Witticha, Johannese Keplera,
Tychona Brahe a mnohé dalsi uéence, ¢imz se piimo i neptimo zapojil do kli¢ovych dobovych

veédeckych objevil.

Erudice a jeho vztah k akademické obcl, kterou vétSinu svého zivota ovliviioval zvnéjSku, hrala
taktéz vyznamnou roli mezi jeho kontakty. Jednim z dokladd jeho dlouhodobé vazby na
prazskou univerzitu je doporuceni, aby kontrola astronomické spravnosti kalendaini literatury
byla svéfend prave jejim zastupcim. Jakou hodnotu pro né¢j mélo vzdélani, je patrné z toho, ze
sam vyuzil reciproéniho principu dobové intelektualni sité ve prospéch svych syn, které posila
studovat do Anglie. Zastita Sidneyho rodiny, ktera je poskytnuta jeho syntim béhem studii na
oxfordské univerzité, je dikazem Hajkovy pozice a respektu, ktery se diky intelektualni siti

dostal z kontinentu az mezi ¢leny alzbétinského dvora.
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7. RESUME

The thesis is focused on the personality of Tadeas Hajek of Hajek in the context of the
European intellectual network. His knowledge ranged from mathematics, astronomy, and
medicine to botany, meteorology, and alchemy. Thanks to his varied range of knowledge and
contacts gathered around Europe during his life, he held the role of organiser of scientific events

in the Rudolfinian court.

The main goal is to categorise contacts through correspondence with Central European
intellectuals and representatives of English literary culture. The correspondence, which brings
us closer to his ideas, values, and academic ties, can be described as important examples of
humanistic literary culture. Through work with primary and secondary sources, our thesis
reveals the unclear relationships with Héjek's relations with the Fraternal Unity, and his role in

the creation of the manifesto of the Czech Confession. The work is divided into three parts.

The first part is dedicated to the background of Tadea$ Hajek from Hajek, and provides a
historical-descriptive overview of selected political and religious events from early modern
Europe. Considering the scope of the work, more attention is focused on the area of Central
Europe. The thesis is trying to understand the cultural context of the time in which Hajek lived,
the characteristics of the Renaissance period, and humanistic thinking. For the same reason, this
work is devoted to the description of the political and religious circumstances during the era of
the Habsburg royal family in the 16th century.

The second part presents biographical information from Hajek’s life and the chosen works. The
selected writings are Aphorismorum metoposcopicorum libellus unus. Hajek comes up with the
theory of divination from facial wrinkles, interesting not only from the point of view of the
history of science, but also demonstrates Hajek’s early attitude towards hermetic sciences. Part
of the livelihood of several scholars was the publication of calendar manuals, prognosis, and
almanack. This contemporary consumer literature reflects the social atmosphere, religious
tensions, belief in astrology, and encounters with astronomical and other knowledge of the time.
The translation of Matthioli’s Herbarium, is one of the most representative tracts on the
contemporary book market. With this publication, Hajek enriched the Czech botanical

nomenclature.
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The third and pivotal part of the thesis focuses on the specific intellectual contacts of Tadeas
Hajek from Hajek. The principle of scientific communication in the 16th century is based on
correspondence, the exchange of students and professors within European universities, the use
of innovative printing machines, and the establishment of literary circles. Hajek used all the
named methods, therefore attention is paid to both his academic career and the literary circle of
Jan Hod¢&jovsky from Hodé&jov, of which he was a member. It is also focused on his relationship
with the Czech language and finding a mediator of his unusual ties to English intellectuals and
representatives of the local literary culture. The result of the work confirms that the creation of
intellectual networks was based on common religious, political, and cultural values and

education.
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