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Pocatky Ceské reformace a jejich reflexe v dile Jana Husa

1. CIL PRACE (uved'te, do jaké miry byl naplnén): Autor pfedkladané diplomové
prace si klade za cil . seznameni s pocatky Ceské reformace v $irsich souvislostech® (s 1)
Tento zameér byl v mezich moznosti di plomové prace naplnén.

2. OBSAHOVE ZPRACOVANI (niroénost, tvirdi pFistup, proporcionalita teoretické a
vlastni price, vhodnost priloh aped.): Zvolené téma patii ke ,stalicim“ zdjmu autort
kvalifikacnich praci. Jaroslav Bélohlavek se viak pokousi o hlubsi a rozsihlejsi sondu ke
korentim evropského reformniho hnuti, a teprve nasledng sleduje, jak se projevuje v éeskych
zemich. Za timto ucelem vyuziva i pomémé rozsihlou literaturu (Ceskou i zahrani¢ni).
V tomto smyslu pak miZeme jeho praci hodnotit jako piinosnou,

3. FORMALNI UPRAVA (jazykovy projev, sprivnost citace a odkazii na literaturu,
grafickd dprava, prehlednost &lenéni kapitol, kvalita tabulek, grafi a p¥iloh apod.):Po
formalni strance k praci nemam zasadni vyhrady. Jazykovy projev autora je dobry. Drobné
pieklepy a stylistické neobratnosti se v textu vyskytuji pomérné zfidka. Clenéni Jednotlivych
kapitol je piehledné a logicky odpovida naplnéni autorova zaméru.

4. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z price, silné a slabé
stranky, originalita my3lenek apod.): Pokus autora o uchopeni &eské reformace
v celoevropskych kontextech se ukézal jako pfinosny. Préce ukazuje na provazanost
evropskych udalosti a jejich dasledky, které se pak dive & pozdéji odrazeji v materialni i
duchovni roviné jednotlivych zemi. Neméné podnétna je i snaha autora pohliZet na
predstavitele Ceské reformace i vyznamné osobnosti deského stétu objektivné, spatfovat jak
Jejich pozitiva, tak i negativa, Je viak tfeba zminit jesté jeden velmi podstatny autortv postieh
— totiZ ten, Ze i sama interpretace udalosti a osobnosti Jje vzdy dana konkrétnimi podminkami,
vnichZ jednotlivi autofi svd hodnoceni vytvifeji. Pravé ktomuto kontextu je tieba
pfihlédnout, coz umozni pochopit, pro¢ jsou v jednotlivych obdobich vyzdvihovéany uréité
aspekty udalosti, kvality osobnosti a durazy v jejich nazorech. A¢ si autor v zavéru prace
uvédomuje, Ze prace na zvoleném tématu by vyzadovala mnohem podrobng&jsiho studia,
domnivam se. Ze za necely jeden rok préce nad tématem vytvofil dobry zéklad pro dalsi
zajemce o toto téma. Praci doporuduiji k obhajobé.




5. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE (jedna aZ t¥i):
Husovy nazory na svatost oltafni se ménily. Mohl byste popsat jak?

6. NAVRHOVANA ZNAMKA: vyborné
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Datum: V Plzni 10. kvétna 2014 Podpis: Da‘é'nar Demjantukova



