Recenze | Lenka Kudlacova

232233

Lenka Kudlacova

Korean Unification
FUQUA, Jacques L. (2011): Korean Unification. Inevitable Challenges.

Washington: Potomac Books.

Jen obtizné bychom nékde na Zemi nasli obdobu dvou vedle sebe lezicich, nepropustné
rozdélenych a zcela kulturné, ekonomicky i socidlné odlisnych statd jako je Korejska li-
dové demokraticka republika (KLDR) a Korejska republika. Casto jsme konfrontovéni
s tvrzenim politickych elit obou statd o tom, Ze rozdéleni je pouhym neblahym dUsled-
kem bipolarni konfrontace a Ze aktualni stav je pouze uréitym tranzitivnim obdobim,
které musi nutné vyustit v narodni znovusjednoceni. Pomérné logicky nam z tohoto vy-
rOsta otdzka, nakolik jsou tato tvrzeni zaloZzena na realité a nakolik jsou jen libivou réto-
rikou politickych vddcd.

Autor knihy Korean Unification. Inevitable Challenges L. J. Fuqua, specialista
zejmeéna na severni ¢ast Korejského poloostrova, predklada vedle stru¢ného exkurzu do
historické podoby spolecného korejského statu predevsim analyzu rozli¢nych faktorg,
které je tfeba vzit v Uvahu, pokud chceme dojit k co nejrelevantnéjsim zavérdm tykaji-
cim se znovusjednoceni Koreji. Komparativni vyhodou publikace je oproti ostatnim po-
dobné orientace fakt, ze se jeji autor pfili§ nezaméfuje pouze na jednu dil¢i ¢ast analyzy
perspektiv sjednoceni. Snazi se spiSe vytvorit knihu charakteru syntézy, ktera umoznu-
je komplexni vhled do zkoumané problematiky. Nicméné i tento pristup ma do urcité
miry své Uskali, které spociva v mozna ponékud schematickém pojeti nékterych casti
knihy (viz nize).
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Autor v Uvodu rozdéluje knihu na dvé &asti. Ty obsahuji kapitoly roz¢lenéné
na dalsi podkapitoly vénujici se konkrétnim proménnym. Prvni polovina knihy se zabyva
historickym vyvojem spolec¢ného korejského statu v priblizném casovém rozmezi let
936-2009. Dle autora tato ¢ast ¢tenafi umoznuje kontextualni pochopeni urcitych kul-
turnich a socialnich jev0, které ve spolecnostech obou Koreji zistavaji do urcité miry
zakorenény do soucasnosti. Druha polovina knihy pak pojednava predevsim o proble-
matice zaclenéni dfivéjSich severokorejskych ob¢and do nové spolecnosti vzniklé po
sjednoceni (s. xvi). Cilem celé studie v3ak neni ,[...] hodnotit, zdali by poloostrov mél ¢i
nemél byt sjednocen", nybrz [...] identifikovat faktory, kterym by méla byt vénovana po-
zornost, aby byl dosaZen co nejvyssi potencial pro uspéch, pokud by ke sjednoceni skutecné
doslo" (s. xvii).

Prvni kapitola s nazvem Deconstructing the Unification Issue predstavuje ur-
City prodlouzeny Uvod shrnujici zakladni otazky tykajici se sjednoceni, které se nasledné
prolinaji celou knihou. Jedna se o problematiku integrace dvou ekonomicky i politicky
zcela odlisnych systémU v jeden celek, otazku pripadnych masivnich populacnich presu-
n0 ze severu na jih poloostrova a souziti ideologii cu-¢che indoktrinovanych obcan®
KLDR s obcany kapitalistického jihu.

Druha kapitola je vénovana historickym odliSnostem a tenzim mezi severni
a jizni Casti poloostrova. Pomérné Uzky prostor je zde ponechan starsi historii geneze
Korejského statu a nestabilnim prestatnim Utvardm, jako bylo obdobi tfi kralovstvi Ko-
gurjo, Pikce a Silla a dynastii Korjo. Vyraznéji si autor vS§ima pouze existence Stépeni
vramci spole&nostiv dobé dynastie Cdsen, tj. v letech 1392-1910. Takova selekce bohu-
zel znemoznuje Ctenafi vytvorit si uceleny pohled i na existenci socialniho rozdéleni
v dobé dfivéjsi, nezli se tato dynastie etablovala. VloZeni historické podkapitoly, podle
autora za Ucelem kontextualniho pochopeni soulasnych jevd ve spolecnostech obou
Koreji, se tak mGze mirné mijet svym Uc¢inkem. Nicméné vzhledem k cildm definovanym
v Uvodu prace se pfilis podrobna analyza historickych souvislosti jevi jako kontrapro-
duktivni.

Jak jiz bylo feceno vySe, pomérné Siroky prostor je ponechan popisu social-
niho $tépeniv dobé dynastie Césen, zejména pak rigidni tfidni stratifikaci a diskriminaci
zalozené na regionalni prislusnosti. Autor si vS§ima zajimavého faktu, totiz zZe se jiz ve
14. stoleti objevovala snaha aristokratickych elit z jihu odstfihnout sevefany od podilu
na rozhodovani a politické moci. Jiz tehdy byla Uspésné institucionalizovana kategorie
Jtéch druhych" (s. 24-25), do které byli prifazovani pravé obyvatelé severu poloostrova.
Ti byli také systematicky vylucovani z politické reprezentace (s. 29).

Dale se autor vyporadava s obdobim japonské kolonizace poloostrova
(1910-1945), které je kladeno do souvislosti se vznikem korejského obranného nacio-
nalismu. Zde je jasné vidét kontrast mezi obdobim pozdni Césen s periodou kolonizace,
jenz prinesla unifikaci korejské spolecnosti pod jednotnym konceptem ¢oésenjin. Ten sil-
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skupiny obyvatel podFizenych japonské nadvladeé (s. 47). Autor rovnéz neopomina zdd-
raznit vliv pronikani dalSich tehdejsich velmoci na zformovani korejského nacionalismu
(tj. Velké Britanie, Francie, USA, Ruska a Ciny) do oblasti severovychodni Asie. Nicméné
ani pomérné noveé etablovany korejsky nacionalismus nezabranil povalecnému rozdéle-
ni poloostrova, ke kterému doslo v roce 1948.

Nedostatkem publikace je fakt, Ze autor prakticky nevénuje pozornost ob-
dobistudenovalecného souperenimeziKoreami. Zastavuje seazvdruhé poloviné 8o. let,
kdy si poprvé, po nastupu Ro Te-ua na post prezidenta Korejské republiky, vsima kvali-
tativnich zmén mezikorejskych vztahd. Autor zde hovofi o tom, Ze v roce 1989 byly sta-
noveny zakladni principy mezikorejskych vztah0 (s. 51). Nicméné vzhledem k faktu, ze
analyzu obdobi 1948-1988 v dile vibec nenachazime, neni vibec reflektovéno napf.
vydani Spole¢ného mezikorejského komuniké v roce 1972, kde byly vibec poprvé sta-
noveny principy vzajemnych vztahd. Jednalo se zejména o to, Ze sjednoceni ma byt do-
sazeno mirovou cestou a bez vmésovani tretich aktérd.* Vznik téchto prohlasenije vsak
v knize datovan az k roku 1989. Mizeme tedy vidét, Ze absence alespori stru¢ného ex-
kurzu do obdobi let 1948-1988 zde tedy predstavuje pomérné vyrazny nedostatek.

Poté zacina druha ¢ast knihy, ktera je jiz pfevazné ahistoricka a zaméfuje se
na tfi segmenty: predklada mozné scénare pripadného sjednoceni, fesi problematiku
zaclenéni drivéjsich severokorejskych obc¢anl do nové spoleénosti vzniklé po sjednoce-
ni v rOznych oblastech spoledenského, politického a ekonomického Zivota a koneéné se
vénuje i postojim prednich regionalnich mocnosti. Tato ¢ast knihy se zabyva zejména
otazkou, jakym zplsobem by jednotna Korea mohla vzniknout. Je zde ptedloZena vize
jihokorejska (tzv. Korejska konfederace /s. 65-66/) i severokorejska (tzv. Demokraticka
konfederativni republika Korjo /s. 66—67/). Nasledné jsou tyto scénare kladeny do kon-
trastu se soucasnym a tak rozdilnym stavem spolecnosti obou Koreji a rovnéz s aktual-
nimi mezikorejskymi vztahy. Autor posléze dochazi k zavéru, Ze je velmi obtizné pribéh
sjednoceni predikovat a tudiz jakékoliv doposud vytvorené schéma i spojeni se z riz-
nych ddvodu jevi jako nepravdépodobné? (s. 72). Dalsi kapitoly jsou zaméreny na analy-
zu oblasti, ve kterych je po sjednoceni mozné predpokladat vznik konfliktnich situaci.
Nejvétsi pozornost je pfirozené vénovana problematice pripadného zaclenéni ob¢and
byvalé KLDR do kapitalistické spolec¢nosti s pfihlédnutim na aktualni situaci v oblasti
Uspéchi a neUspéchi asimilace tzv. saeteomind, tedy Severokorejcd pFichozich na Jih.

Tato cast knihy je velmi zevrubné propracovana, zavéry zde ucinéné se opi-
raji o konkrétni ptipady prekazek, kterym saeteominové Celi, o prizkumy vefejného mi-
néni ¢i o zavéry predchozich vyzkum0 uskutednénych v této oblasti. V souvislosti s jeho

1) O komuniké pomérné podrobné pojednava napr. Park a Lee (1992).
2) Analyzu zaméfenou pfimo na jednotlivé scéndre sjednoceni prezentuje napr. Inoguchi
(2001).
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komplexnosti je mozno tento oddil oznadit jako vysoce relevantni. Velmi produktivni je
mimo jiné rovnéz utvareni paralel nejaktualnéjsich problémd noveé prichozich Severoko-
rejcl se vznikem socialniho konfliktu a pomérné striktniho tfidniho rozdéleni, ke které-
mu by mohlo dojit v pfipadé etablovani jednotné Koreje pod hlavickou liberalné-demo-
kratického statu navazujiciho na tradici Korejské republiky. Autor popisuje pribéh
asimilace saeteomind do jihokorejské spolecnosti® a prichazi s tvrzenim, ze zallenéni
i nizkého poctu Severokorejcl se Casto ukazuje jako vysoce problematické. Podle néjlze
tudiz predpokladat, Ze masivni vina severokorejskych migrantd jdoucich na Jih, k niz by
s vysokou pravdépodobnosti v pfipadé sjednoceni doslo, by pro nové vznikly stat pred-
stavovala vazny problém. Vyznamnym kladem je tedy i to, Zze autor jako jeden z mala
mezi podobné zamérenymi analytiky fesi vedle ekonomickych a geopolitickych dopadd
sjednoceni i otdzku socialni integrace uvniti nové vzniklého statu. V této ¢asti knihy
mUZeme pozorovat velmi pfirozenou navaznost na cast historickou, kde je popsano
Stépeni mezi severni a jizni ¢asti Korejského poloostrova. Autor predikuje mozné bu-
douci problémy s integraci Severokorejcd do jednotného Korejského statu v souvislosti
s po desetileti trvajicimi problémy faktického rozstépeni Koreje (viz zejm. kap. 2 a 3),
potazmo dlouhodobym deprivilegizovanym postavenim Severokorejcd. Ctenéf zde
rozhodné oceni predchozi historickou ¢ast knihy, nebot mu umoziuje pohlizet na pfi-
padné z unifikace vyplyvajici problémy v mnohem komplexnéjsi perspektivé, nez by mu
poskytla kniha zamérena vyhradné ahistoricky.

Jesté nezli autor prechazi k zavérecné kapitole vénované pristupu regional-
nich mocnosti k problematice unifikace, ¢ini dva klicové zavéry. Zaprvé, ze Severokorej-
ce a Jihokorejce nelze povazovat za ,bratry" a ze se mezi nimi v pribéhu nékolika dekad
rozdéleni vytvofily silné rozdily v mnoha oblastech:jazyk, kultura, hodnotovy systém
(s.121). Zadruhé, ze v dusledku demografickych zmén ve strukture saeteomind pfichazi
aktualné do Korejské republiky Severokorejci z nizsich délnickych tfid a bez vzdélani,
coz jesté prohlubuje jejich neschopnost zalenit se (s. 121). Tyto zavéry, které se opiraji
o dosti detailni vyzkum, dale umocnuji ¢tenarlv dojem o vysokém konfliktnim potenci-
alu sjednoceni.

A Regional Perspective je zavérecnou kapitolou celé knihy. Autor zde analy-
zuje postoje Ciny, Japonska, Ruska a Spojenych stat0 ke spojeni poloostrova. Usuzuje,
ze vsechny tyto zemé formalné a Casto i hlasité unifikaci zcela podporuji, ovsem na-
vzdory témto oficialnim tvrzenim tise preferuji z rdznych ddvodd zachovani statusu
quo. Sjednoceni by totiz mohlo potencialné zhorsit postaveni zmirfiovanych zemi v regi-

3) Vsimad si problémd v oblasti vzdélavacich standardi a pracovniho trhu, ekonomickym
postavenim nové prichozich, jejich odlisnou jazykovou vybavenosti a také krize, do které

by se v pripadé sjednoceni dostaly stavajici jihokorejské programy socidlnich sluZeb.
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onu a narusit stavajici mocenskou rovnovahu severovychodni Asii. MOzeme Fici, Ze tato
kapitola dotvari komplexni raz publikace a doplfiuje ji i o mezinarodni rozmér.

Autor knihu uzavird nepfilis prekvapivym tvrzenim, Ze v soucasnosti neexis-
tuji zadné konstruktivni zpUsoby, kterymi by se dalo dosahnout unifikace Koreji (s. 151).
Rovnéz identifikuje hlavni konfliktni oblasti, které sjednoceni pod hlavickou Korejské
republiky brani: aktualni politika severokorejského rezimu zamérena ze vseho nejvice
na vlastni preziti, propastné rozdily mezi spole¢nostmi obou Koreji a v neposledni fadé
obrovské finan¢ninaklady (s. 152). Dilo nepochybné predstavuje pfinos, pokud jde o ob-
last studia perspektiv korejského sjednoceni. Jacques L. Fuqua predklada ucelenou
studii snazici se obsahnout historii mezikorejskych vztahd, soucasny vyvoj situace, ale
i postoje dalSich statd k stavu Korejského poloostrova. Uskalim publikace je viak misty
se vyskytujici pfilisna schemati¢nost (zejména v jiz zmifiované ¢asti vénované historic-
kému exkurzu). Jako vhodna se dale jevi i o néco rozsahlejsi prace s mezi Jihokorejci
uskutecnénymi prozkumy verejného minéni — autor se s nimi vyporadava jen pomérné
stru¢né v zavéru, pritom by jejich vyuziti napf. v ¢asti vénované saeteomindm bylo vyso-
ce uzitecné. DalSi problém, ktery vyvstava ve ¢tenafové mysli po jejim precteni je ten,
Ze autor zavrhuje vsechny scénare sjednoceni, které byly doposud vytvoreny, avsak ne-
nabizi Zadnou Zivotaschopnou alternativu. Nicméné autorovym cilem nebylo vytvofrit
alternativni scénar sjednoceni, nybrz ,[...] identifikovat faktory, kterym by méla byt véno-
vana pozornost, aby byl dosaZen co nejvyssi potencial pro Gspéch, pokud by ke sjednoceni
skutec¢né doslo" (s. xvii). MOzeme konstatovat, ze tento cil byl presvédcivé naplnén,
a fakt, ze kniha nechava radu otazek nezodpovézenych, vytvafi prostor pro vznik dal-
Sich publikaci a diskuzi ohledné této problematiky, kterych doposud bylo vydano jen
poskrovnu.
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