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Shrnuti diskuse v sekci ,,Vyzkum vyvoje krajiny“ na konferenci
»,Metody geografického vyzkumu* v Plzni 7. - 8. listopadu 2007

V sekci ,,Vyzkum vyvoje krajiny* probéhla podrobné¢jsi diskuse nékterych
otdzek. V nésledujicim textu uvadime shrnuti této diskuse. K tomu je tfeba dodat, ze
na nékteré odpovédi nebyl mezi vSemi zicastnénymi shodny ndzor.

1 Na jaké drovni je interdisciplinarni spoluprace pri vyzkumu vyvoje
krajiny?

V prezentacich sekce byly uplatnény poznatky z mnoha oborl: napt. archeologie,
stibologie, klimatologie, hydrologie, fluvidlni geomorfologie, ekologie, sociologie,
geoinformatiky, historické kartografie atd. Z toho je mimo jiné patrné, Ze vyzkum
vyvoje krajiny neprobihd jen pod hlavickou krajinné ekologie. Interdisciplinarni
sledovat v riznych casoprostorovych udrovnich (vyhodné vyuZiti ndstroji GIS).
Geografie by m¢la ptispét jako syntetizujici obor, vytvafejici spoleCnou platformu
vyzkumu. Ktomu je tfeba odstranit parcializaci geografie do jednotlivych
subdisciplin a zejména ve vyzkumu vyvoje krajiny vyuZivat jak fyzickogeograficky,
tak socialné-ekonomicky pohled. Bylo by téZ zadouci geografii dale vice propojovat
s pozadavky praxe a obor propagovat.

2 Jak umime hodnotit zmény struktury krajiny?

Existuje cela fada praci hodnoticich zmény primarni, resp. sekundarni struktury
krajiny. Jako stéZzejni téma vSak bylo diskutovdno, jak hodnotit zmény terciérni
struktury krajiny. K tomu byly naznafeny nckteré metodické sméry, naptiklad
vyzkum ,historickych technologii® (klaSterni péce o krajinu apod.), metody
religiézni geografie a sociologie s vyuZitim vhodnych historickych pramenti, které
dokumentuji vnimani a ndzory lidi. Mezi diskutované otdzky patiil téZ vyzkum
kvalitativni versus kvantitativni a také otdzka z jakého pohledu hodnotit strukturu
krajiny neboli co povazovat za optimdlni nastroj ke kvalitativnimu srovnani vyvoje
struktury krajiny. Jednim z moZnych metodickych ndstroji by mohly byt indikétory
trvale udrZitelného rozvoje.

3 Slouzi metodické postupy praktickému managementu krajiny?

Mezi piispévky sekce byly nékteré, propojujici vyzkum z praxi managementu
krajiny. Perspektivy ma napiiklad vazba vyzkumu na realizaci Evropské umluvy
o krajiné na lokdlni drovni. Uplatnéni mad vyzkum vyvoje krajiny také v ndvrhu
managementu chranénych dzemi, pfi snaze o minimalizaci $iteni neofyti nebo pfi
rekultivaci montanni krajiny. Praktické zaméfeni vyzkumi je vSak limitovédno tim,
Ze nejsou piilis§ podporovany granty na aplikaéni vyzkum.
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4 Co je defini¢nim jadrem kazdé krajiny, od kterého se v ¢ase odvijeji
sebezachovné opakujici se stavy anebo etapizované vyvojové tendence
sméiujici ke krajiné jiné?

Na tuto zdsadni otazku (viz piispévek J. Kolejky) se jen obtizné hledala
odpovéd’. Nejcasteji byla zminovana jako ,.defini¢ni jadro* struktura krajiny. Zde
ale nardZime na obtiZné hodnoceni terciérni struktury krajiny (viz 2. otdzka).
Navrhovéno bylo také zarazeni Clovéka a jeho vlivu na tustfedni misto koncepce
krajiny.

5 Jaké zdroje dat 1ze pouzit k hodnoceni zmén krajiny, tézZ vzhledem
k jejich kompatibilité a aktualnosti?

Jako problém se jevi ziskdni detailnich dat zterénu a jejich zpracovani,
pfedevs§im z diivodl Casové ndroc¢nosti. Zde se Casto dostdvd vyzkum do problémi
z hlediska délky trvani grantl. Jako perspektivni se jevi dal$i rozvoj metod DPZ.
Dilezitym kritériem volby datovych zdroji je poZadavek na pfesnost, resp. miru
generalizace vysledkll. Dusledné jsou odliSovany piistupy zaloZené na datech land
use a land cover. Bylo upozornéno na nesrovnalosti v evidenci land use, proto bylo
doporuc¢eno nespoléhat na bilan¢ni data a spiSe vyuzivat terénni mapovani nebo dat
z DPZ.

6 Pro¢ dochazi ke zménam krajiny? Co je mozné povazovat za hybné sily
vyvoje krajiny?

Za hybné sily jsou nejcastéji povazovany spolecenské zmény. Byla diskutovdna
také role spravy uzemi napiiklad ve smyslu tzemni ochrany. Zaroven je tieba
vnimat 1 pfirozeny nebo ¢lovékem ovlivnény prirodni vyvoj. Metodicky je ovSem
problematické separovat hodnoceni vyvoje primarni a sekundarni struktury krajiny.
Dilezitd je lokalizace zmén v krajin€, ukazuje se totizZ, Ze jsou hybné sily
diferencované podle pfirodnich i socioekonomickych parametri a tato diferenciace
se prohlubuje.

Dékujeme vSem ucastnikim sekce za bohatou diskusi. Na zdkladé této diskuse
zpracoval pfedlozené shrnuti J. Kopp.
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