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Abstrakt: Zneuzivanie prava je typickym prikladom aplikovania pravnych predpisov v rozpore so zmyslom a ti¢elom.
Institat zakazu zneuZitia subjektivnych prav ma doélezité miesto a vyznam, a plni nezastupitelnt funkciu v systéme
pravnej regulacie. V ¢lanku okrem teoretického vymedzenia pojmu zneuzivanie prava, poukazujeme aj na moznosti
zneuzivania prava v oblasti tverov a bankovych zaruk. Venujeme sa aj problematike spriaznenych osob tpadcu.

Abstract: Abuse of the law is a typical example when legislation is applied contrary to its meaning and purpose. The
prohibition of abuse of subjective rights has an important place and importance, and performs an irreplacable function
in the system of legal regulation.In the article, in addition to the theoretical definition regarding the concept of abuse
of the law. I underline the possibilities regarding abuse of the law in the field of loans and bank guarantees. I also draw

attention to the issue of related parties of the bankrupt.
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Uvod

Karlovarské pravnické dni patria medzi vedecké podu-
jatia, kde jednotlivi prednasajuci hladali zmysel a tcel
prava, pertraktovali zasadné rozhodnutia najvyssich std-
nych institacii vybranych krajin a riesili zasadné pravne
problémy v réznych odboroch prava. Na strane druhej
kriticky analyzovali aj pripady a rozhodnutia, kde doslo
k obchadzaniu zakonov, ¢i dokonca ku konaniu v rozpore
s platnym pravom.

Zneuzivanie prava je typickym prikladom apliko-
vania pravnych predpisov v rozpore so zmyslom a tce-
lom a tato téma uz bola na Karlovarskych pravnickych
diioch opakovane pertraktovana. Publikované S§tadie
sa zameriavali najmd na zneuzivanie prava v oblasti
prava obchodnych spoloénosti.! PredloZeny prispevok
poukadze na moznosti a uz judikované niektoré pripa-
dy zneuzivania prava v oblasti zavizkového prava,
konkrétne v oblasti zabezpelenia uverov bankovou
zarukou.

., Proti koncepcii zneuzitia prava je mozné namietat, ze
ide o zdasah neohranicitelnej sudnej moci do zmluvnej au-
tonomie zaloZenej na sice relativne flexibilnych, ale sucas-
ne nejasnych pojmoch poctivosti. Tymto namietkam je po-
trebné celit’ tak, ze vylicenie ¢i neuznanie zneuzitia by tak
viedlo k prikrym a neznesitelnym vysledkom a zZe prdavny

* Prispévek byl pifednesen na XXX. konferenci Karlovarskych
pravnickych dnti konané v ¢ervnu 2023 v Karlovych Varech.

| PATAKYOVA, M. Zneuzivanie prava v obchodnych vztahoch
v Slovenskej republike. In:  XIV. Karlovarské pravnické dni.
Praha: Linde, 2006, s. 89-99; VOZAR, J. Obrana proti zneu-
zivaniu prava v judikattre slovenskych a ¢eskych stdov a v za-
hrani¢nej judikatare. In: X7V, Karlovarské pravnické dni. Praha:
Leges, 2013, s. 266-281.

poriadok neméze existovat’ bez prislusnych korektivov.

Poslednt vetu treba umocnit’ eSte preukazatelnym tvrde-
nim, Ze v suc¢asnosti mozno pozorovat’ zneuZivanie prava
v zvySenej miere nielen v prave hmotnom, ale aj v proces-
nom prave.® Tento institat ma svoj zaklad v suikromnom
prave, ale Coraz Castejsie vidno jeho aplikaciu aj vo ve-
rejnom prave. V praxi sa stretdvame s novymi sposobmi
zneuzivania prava v roznych odvetviach prava a tento stav
nachadza odozvu aj vo zvySenom zaujme tedrie o tto
problematiku, a to nielen viacerymi ¢lankami, ktoré cituje-
me v nasledujucich Castiach prispevku, ale boli vydané aj
samostatné monografie k tejto problematike* a boli uspo-
riadané konferencie, kde nosnou témou bol prave zakaz
zneuzivania prava.’

Zneuzitie prava by malo byt’ vyhodnotené predovset-
kym tam, kde:
a) opravneny nema zaujem na dosiahnuti ciel'a konkrét-

neho prava, a to aj napriek tomu, ze toto pravo reali-

zuje;

2 TICHY, L. Zneuziti prava — zakladni kategorie. In: TICHY, L.,
MASLOWSKI, S., TROUP, T. (eds.). Zneuziti prdava. Praha: Na-
kladatelstvi Eva Roztokova, 2016, s. 40.

,,Za zneuzitie procesného prava mozno povazovat konanie pro-

cesnej strany, ktoré je v rozpore s uicelom procesnej normy ci

procesného institutu a ktorym sa procesna strana snazi pre seba
dosiahnut’ vyhody nepredpokladané procesnym pravom, alebo

zmarit riadny postup konania. (Nalez US CR z 25. jula 2012,

sp. zn. 1. US 988/12).

PULKRABEK, Z. Zikaz zneuziti prava v rozporu s jeho iicelem.

Praha: Eurolex Bohemia, 2007; COLLAK, J. Zdkaz zneuZitia

prava v sikromnom prave a v prave obchodnych spolocnosti.

Praha: C. H. Beck, 2018.

5 BLAHO, P, LAZAR, J., PRUSAK, J. (zost.). Zikaz zneuZitia
prava. VI. Lubyho pravnické dni. Bratislava: lura Edition, 2001;
POPOVIC, A., ROMANOVA, A., STRAKOVA, I. (eds). Zne-
uzitie a iné formy obchddzania prava. Kogice: UPJS, 2016, 338 s.
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b) opravneny vykonom prava nedokaze realizovat’ jeho
ucel;

c) ciel, pripadne ucel prava realizuje iba s cielom
ovplyvnenia postavenia (poskodenia) iného bez toho,
aby ciel’/i¢el prava bol naplneny.°

1. Vymedzenie pojmu zneuzitie prava
a pravny zaklad zneuzitia prava
v obchodnom prave

Skor ako poukazeme na nicktoré moznosti zneuzivania
prava v oblasti uverov a bankovej zaruky, musime si
ozrejmit’, ¢o pod zneuzivanim prava rozumieme. Ide nam
o zakladné teoretické vymedzenie, ktoré je spolo¢né pre
viacerych autorov.

Nestor ¢eskoslovenskej pravnej vedy V. Knapp pova-
zoval za zneuzitie prava spravanie zdanlivo podl'a prava,
ale v skutocnosti s cielom dosiahnut’ nedovoleny vysle-
dok.” Kvéli uplnosti dodavame, ze okrem zneuZitia prava
pozna pravna tedria a legislativa aj pojem obchadzanie za-
kona, ktoré ma pojmovo k zneuzitiu prava vel'mi blizko,
ale nejde o pojmy totozné.? L. Tichy uvadza, ze ,,obchd-
dzanie zakona sa odlisuje od zneuzitia prava tym, ze v pri-
pade obchadzania relevantné subjektivne pravo neexistuje,
pokial'v pripade zneuZzitia je subjektivne pravo vykonavané
nad ramec svojho obsahu. V pripade obchdadzania zdkona
nehrd rolu ani dévera, ani ohlad na tretie osoby ““.° Podl'a
K. Eliasa sa povazuje zneuzitie prava za $ir§i pojem a ob-
chadzanie zékona podl'a neho predstavuje jeden z disparat-
nych spdsobov, ktorymi je pravo zneuzivané.'

Zneuzitie prava nemdze byt predmetom dokazovania
ako pravny institat. Skutkovy stav, ktory je vysledkom
dokazovania, az nasledne po svojom ustaleni moze byt
pravne vyhodnoteny tak, ze skutkova podstata zneuzitia
prava bola naplnena. Zaver o naplneni skutkovej podstaty
zneuzitia prava je vysledkom pravneho hodnotenia usta-
leného skutkového stavu.!!

Spomedzi viacerych kritérii, ktoré su meradlom vyko-
nu subjektivneho prava, treba na prvom mieste spomenut’
,,dobré mravy*. Obchadzanie zakona spociva vo vyluceni
pravne zavazného pravidla spravania sa zdmernym pou-
zitim prostriedkov, ktoré samy osebe nie st zakonom za-
kazané, v dosledku ¢oho sa nastoleny stav javi z hl'adiska
pozitivneho prava ako nenapadnutelny.'

COLLAK, J. Zikaz zneuzitia prava v sikromnom prdve a v prd-

ve obchodnych spolocnosti. Praha: C. H. Beck, 2018, s. 39.

7 KNAPP, V. Teorie prava. Praha: C. H. Beck, 1995, s. 184.

8 MEDICUS, P. dlgemeiner Teil der BGB. Heidelberg: C. H. Miil-
ler, 1997, s. 56.

9 TICHY, L. Zneuziti prava — zdkladni kategorie. In TICHY, L.,

MASLOWSKI, S., TROUP, T. (eds.). ZneuZziti prava. Praha: Na-

kladatelstvi Eva Roztokova, 2016, s. 41 a nasl.

ELIAS, K. Poruseni zakona oklikou: fraus legis v civilnim pravu.

Pravnik, 2008, ro¢. 147, ¢. 11, s. 916.

Uznesenie Ustavného sudu SR zo 7. jina 2016, &. k. III. US

357/2016-16.

12 Nalez Ustavného stiidu Slovenskej republiky sp. zn. II1 US 314/07

70 16. decembra 2008.
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Za zneuzitie vykonu prava nemozno povazovat len
také konanie, ktoré¢ho cielom nie je dosiahnutie tcelu
a zmyslu sledovaného pravnou normou, ale najmé také
konanie, ktoré je v rozpore s ustalenymi dobrymi mrav-
mi a je vedené priamym tmyslom sposobit’ inému ucast-
nikovi ujmu. Naopak, spravanie smerujuce k zdkonom
predpokladanému vysledku nie je zneuzitim vykonu pra-
va, a to ani v pripade, ak je jeho vedlajsim nasledkom
vznik majetkovej, pripadne nemajetkovej ujmy na strane
d’alsieho Gcastnika pravneho vztahu.'

Zakaz zneuzitia prava je principom stikromného pra-
va, ktory ma podl’a M. Patakyovej napomoct’ optimaliza-
cii suladu zaujmov roéznych subjektov a tym dosiahnutia
ciela sukromného prava.'"* V slovenskom sukromnom
prave je vSeobecne vyjadreny zdkaz zneuzitia prava
v § 3 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika (d’alej len ,,0Z%).
Obchodny zakonnik (d’alej len ,,0BZ*) v § 265 ustano-
vuje, ze taky vykon prava, ktory je v rozpore so zasadami
poctivého obchodného styku, nepoziva pravnu ochranu.
Treba povedat, Ze toto ustanovenie je konkretizaciou
a prispdsobenim vseobecného zdkazu zneuzitia prav na
obchodnopravne vzt'ahy. Plati to predovSetkym o vztahu
pojmu dobré mravy k osobitnému pojmu zéasady pocti-
vého obchodného styku, s tym, ze prvy je Sirsi a v tom
zmysle druhému nadradeny. To znamend, ze kazdé po-
rusenie zasad poctivého obchodného styku je v rozpore
s dobrymi mravmi, ale neplati to aj naopak, t. j. nie kazdy
rozpor s dobrymi mravmi treba hodnotit” ako porusenie
zasad poctivého obchodného styku.'?

Obchodny zadkonnik obsahuje vSak aj ustanovenie,
ktoré expressis verbis obsahuje pojem zneuzivania pra-
va.'® Ustanovenie § 56a bolo prijat¢é do Obchodného
zakonnika novelou u¢innou od 1. januara 2002. Je pre-
mietnutim vSeobecnej pravnej zasady — zdkazu zneuzitia
prava v oblasti prava obchodnych spolo¢nosti. Kym pri
uplatiovani § 3 ods. 1 OZ je konanie v rozpore s dobry-
mi mravmi s prihliadnutim na § 39 OZ neplatné, kona-
nie v rozpore so zasadami poctivého obchodného styku
(§ 265 OBZ) neplatné nie je, ale nepoziva pravnu ochra-
nu, to znamena, ze sa nemozno uspesne domahat’ také-
hoto prava sidnou cestou. Ceska pravna tprava v novom
obcianskom zakonniku v § 8 uvadza, ze zjavné zneuzitie
prava nepoziva pravnu ochranu.

'3 FEKETE, L. a kol. Obciansky zdkonnik 1. Velky komentdr. Bra-
tislava: Eurokodex, 2011, s. 56. Napr. uplatnenie prava veritel'a
na zaplatenie tirokov z omeskania voéi dedicom dlznika nie je
samo osebe zneuZitim prava v zmysle § 3 ods. 1 OZ (Ro NS CR
z 28. februara 2002, sp. zn. 21 Cdo 895/2001).

4 PATAKYOVA, M. Zneuzitie prava v obchodnych vztahoch
v Slovenskej republike. Prdvni rozhledy, 2004, ro¢. 12, ¢. 20,
s. 748.

15 OVECKOVA, O. Slusnost v obchodnych vztahoch. In:
PRUSAK, I, BAKOSOVA, E., VACULIKOVA, N. (eds.).
Slusnost' v prave. II. Lubyho dni. Bratislava: Iura Edition, 1993,
s. 166 an.

16 Podl'a § 56a ods. 1 OBZ sa zneuzitie prav spolo¢nika, najmé zne-
uzitie vacsiny alebo mensiny hlasov v spolo¢nosti zakazuje.

(2) Akékol'vek konanie, ktoré znevyhodiuje niektorého zo spo-
lo¢nikov zneuzivajicim sposobom, sa zakazuje.
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Z rozhodovacej praxe Stidneho dvora EU mozno vy-
vodit’ jednoznaény zaver, ze ¢lenské Staty st opravnené
podniknut’ kroky na predchédzanie zneuzitia komunitar-
nych prav aplikovanim ustanoveni narodnych predpisov
obsahujtcich zdkaz zneuzitia prava. Ak neexistuji usta-
novenia narodnych predpisov obsahujuce zdkaz zneuzitia
prava, mézu cClenské Staty aplikovat’ vSeobecny princip
zneuzitia prav."”

2. Platna pravna uprava bankovej zaruky
v slovenskom a ¢eskom prave

Institit bankovej zaruky je upraveny v platnom slovenskom
prave v §§ 313 az 323 OBZ. V ceskom prave sa nachadza
platna pravna tprava uz v novom obcianskom zakonniku
v ustanoveniach §§ 2029 az 2039 pod nazvom finanéna za-
ruka. Tato pravna Uprava v zasade vychadza z Gipravy tohto
intititu v obchodnom zikonniku.'® Najvyssi sid CR roz-
hodol, Ze aj v pomeroch novej pravnej Gpravy su nad’alej
vyuziteI'né zavery, z ktorej sidna prax ustalene vychadza."
V prispevku preto pouzivame Cesku aj slovensku judikatu-
ru, ked’Ze tato pravna tiprava je natol’ko podobna, ze zasad-
né zavery jednotlivych sudov su argumentacne pouzitelné.

Nejde nam o analyzu celej pravnej Gpravy tohto insti-
tatu a v tomto ohl'ade odkazujeme na najnovsie vydania
komentarov k obchodnému zakonniku.”® Na tvod tejto
Casti by sme chceli podat’ zakladnu charakteristiku ban-
kovej zaruky a identifikovat moznosti zneuzivania prava.
Bankova zaruka patri medzi zabezpecovaci institut, ktory
ma najblizsie k ruceniu. Ma vsak niekol’ko osobitnych
znakov, ktorymi sa zasadne odlisuje od ruéenia. V prvom
rade, bankova zaruku poskytuje v zasade banka.”' Pri
bankovej zaruke vznika pravne samostatny zavéizok ban-
ky, ktory je zavisly na existencii zaistovaného zavézku,
len ak to plynie z obsahu zarucnej listiny. Ak nevyplyva
z bankovej zaruky nieco iné, tak tato zaruka ma povahu
tzv. bezpodmienecnej bankovej zaruky. Ide o tzv. zaruku
na prva vyzvu a bez namietok. V tomto pripade sa ne-
uplatiiuje ani princip akcesority ani princip subsidiarity.
V pripade poskytnutia bankovej zaruky poskytuje banka
istotu nielen silou vlastného kapitalu, ale aj svojou poves-

17 General Milk Products, C-8/92, para 30; Emsland- Stirke,
C-110/99.

18 Dovodova sprava k ob¢ianskemu zakonniku uvadzala, ze v navr-

hu finan¢nej zaruky osnova vychadzala z platnej bankovej zaruky

v obchodnom zakonniku.

Rozsudok Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 29 Cdo 4747/2016

z 24. oktobra 2018.

OVECKOVA, 0. a kol. Obchodny zdkonnik. Velky komentdr:

Zvizok II (§ 261-775). 2. prepracované aktualizované vydanie

Bratislava: Wolters Kluwer SR, 2022, s. 293-307; PATAKYO-

VA, M. a kol. Obchodny zdkonnik. Komentdr. Bratislava: C. H.

Beck, 2022, s. 1279-1284.

Obchodny zékonnik v § 762 sice umoziuje, aby bankovu zaruku

poskytla aj ind osoba, ktora je na to opravnena. V sicasne plat-

nom prave SR v8ak nam nie je znama institucia, ktora by mala na

takuto ¢innost’ opravnenie.

I

<)
S

)

tou.? Pévodny ucel bankovej zaruky spocivajici v I'ah-

Som uspokojovani pohl'adavky v medzinarodnom obcho-

de je postupne rozsirovany aj do oblasti, kde je splnenie

uréitych povinnosti, resp. zaistenia konania ucastnikov
vynucované zlozenim ur¢itych istot.?

Podstatou bankovej zaruky je pisomné prehlasenie
banky, ze uspokoji veritela, ak dlznik nesplni svoj zava-
zok alebo ak nastanu iné skuto¢nosti, ktoré si uvedené
v zaruénej listine. Predmetom zmluvy medzi bankou
a dlznikom je tak zavdzok banky vystavit' podl'a ustano-
venia zmluvy bankovl zaruku a zaviazok dlznika zaplatit’
za to odplatu. Pravna uprava bankovej zaruky nevyzadu-
je, aby veritel’ najprv marne vymahal dlh od dlznika.

Platnd uprava vyzaduje, ze jedinymi podstatnymi
nalezitostami, ktoré ma zarucna listina a rucitel'ské pre-
hlasenie, je uvedenie peiaznej Ciastky, do vysky ktorej
je banka povinna plnit’ v prospech veritel'a. Zakon usta-
novuje podmienky pre plnenie bankovej zaruky vel'mi
vSeobecne a konkretizaciu prenechdva na zarucnej listi-
ne. Ak zarucna listina tito Specifikaciu sumy neobsahu-
je, povazuje sa to za vSeobecné rucenie a nie o bankova
zaruku.?* Banka vSak moze v zaruénej listine ustanovit’
aj dalSie podmienky, napriklad, ze veritel' je povinny
pred uplatnenim prav z bankovej zaruky vyzvat najprv
k plneniu dlznika. Banka, ktora plnila z bankovej zaruky,
nevstupuje do pravneho postavenia veritel'a, tzn. prava
veritela voc¢i dlznikovi neprechadzaju na banku.

V obchodnej a bankovej praxi mozno rozlisit’ viacero
typov bankovych zaruk?:

— zaruka na uver (zaruka poskytnutd zarucujucou sa
bankou d’alsej banke, Ze prislusny tver bude dlzni-
kom splateny riadne a v¢as,

— zaruka za ponuku,

— zaruka za splnenie alebo dodanie,

— zaruka na splatku — navratna bankova zaruka.

3. Moznosti zneuzitia bankovej zaruky

Ako vyplyva zo zakladného ustanovenia § 313 OBZ,
bankova zaruka vznika pisomnym vyhlaseni banky
v zarucnej listine, Ze uspokoji veritel'a do vysky urcitej
penaznej sumy podla obsahu zarucnej listiny, ak urcita
osoba (dlznik) nesplni urcity zavézok alebo sa splnia iné
podmienky urcené v zarucnej listine. Potencionalnymi
subjektmi zneuzivajicimi pravo by mohli byt vsetky tri
subjekty. Banka, dlznik a veritel. VzhI'adom na osobitost’
postavenia bank, Specifikum tohto institutu, v praxi sa
budu ako subjekty zneuzivajlice pravo vyskytovat’ najméa
veritel’, ale aj dlznik.

2 JAKUBOVIC, D. Zdvizkové vztahy a zabezpecovacie privne
instituty v obchodnom prave. Bratislava: VEDA, 2004, s. 145.

2 LISKA, P. Nad institutem bankovni zaruky. Prdvni rozhledy,
2007, ro¢. 15, €. 18, s. 651.

2 LUKES, J. Bankovni zaruka. Prdvni rozhledy, 2001, ro€. 9, ¢. 1,
s. 7.

3 JAKUBOVIC, D. Zdvizkové vztahy a zabezpecovacie privne
instituty v obchodnom prave. Bratislava: VEDA, 2004, s. 145.
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Ziadost uskuto&nena z titulu bankovej zaruky sa moze
povazovat ako zneuzitie prava najmi vtedy, ked bola
bankova zaruka pouzitd za inym uc¢elom nez bolo zmluv-
ne dohodnuté. Za zneuzitie prava sa moze povazovat’ aj
taka situdcia, ak dojde k vzneseniu ziadosti z bankove;j
zaruky pred splatnost'ou naroku z predmetnej transakcie,
pri¢om Cerpanie by mohlo mat’ za nasledok vznik Skody.

Pravnym zakladom by bolo prave zneuzivanie prava,
ktoré nepouziva pravnu ochranu. Pre vznik opravnenia
dlznika pozadovat’ po veritel'ovi vratenie plnenia, ktoré
na jeho tkor neopravnene ziskal na zéklade bankovej za-
ruky podl'a § 321 ods. 4 OBZ, resp. pre vznik povinnosti
veritela takto ziskané plnenie dlznikovi vratit’ nie je pod-
mienkou, aby dlznik najprv uhradil banke to, ¢o v stlade
s bankovou zarukou plnila veritel'ovi.?

Pripadnd zodpovednost' za predlozenie neplatnych
dokumentov, ¢i dokumentov obsahujucich nepravdivé in-
formécie sa dotyka veritel'a. Podl'a § 321 ods. 4 OBZ totiz
veritel’, ktory dosiahol na zaklade bankovej zaruky plne-
nie, na ktoré nemal voci dlznikovi narok, vrati dlznikovi
toto plnenie a nahradi mu tym spésobent §kodu.?’

Dodavame, ze zo zahrani¢nych sudnych rozhodnuti
mozno vyvodit’ aj iné pripady zneuZzivania prava v oblasti
bankovych zaruk:?

— ak bola ziadost’ z bankovej zaruky uskuto¢nena bez
ohl'adu na skuto¢nost, ze veritel si bol vedomy ne-
splatnost'ou naroku skor nez nastala udalost’ kryta za-
rukou,

— ak bola ziadost' z bankovej zaruky uskutocnena za-
merne na zaklade nespravneho prehlasenia ohladne
splatnosti naroku z predmetnej transakcie, ked’ si ve-
ritel’ bol vedomy, Zze nebol opravneny obdrzat’ pro-
striedky z bankovej zaruky,

— ked’ je jasne preukazané, ze veritel nema Ziadny narok
voci prikazcovi zaruky.

V ceskej aj slovenskej rozhodovacej praxi sa vy-
skytli aj pripady, kedy zneuzitie bankovej zaruky riesili
trestné sudy. V CR i§lo konkrétne o trestny &in podvodu
podla § 250 ods. 1 a 4 Trestné¢ho zakona v Stadiu poku-
su podl'a § 8 ods. 1 Trestného zakona (TZ)* Ako pokus
trestného ¢inu podvodu podla § 8 ods. 1 TZ, § 250 ods. 1,
4 TZ. posudil Krajsky sud v Hradci Kralové skutok,
ktory podla jeho zisteni spocival v tom, Ze obvineny
J. N. 21. oktébra 2003 ako vykonny riaditel’ obchod-
nej spolo¢nosti S., a. s., v umysle ziskat’ neopravnené
plnenie uplatnil spolo¢ne s Ing. A. H. pri regionalnej
pobocke K. b., a. s., vyzvu na vyplatenie sumy 15 000
000 K¢ z bankovej zaruky, ktoru v prospech obchod-
nej spolo¢nosti S., a. s., zriadila obchodné spolo¢nost’

% Rozhodnutie velkého senatu obcianskoprdvneho a obchod-
ného kolégia Najvyssieho sudu CR sp. zn. 31 Cdo 3936/2016
z 12. septembra 2018.

27 Uznesenie Najvyssieho stidu CR sp. zn. 23 Cdo 3042/2009
z27. aprila 2011.

28 JANOSEK, V., BARES, M. Zneuziti bankovni zaruky v kontextu
Ceského prava. In: epravo.cz [online]. [2023-05-15]. Dostupné na:
https://www.epravo.cz/top/clanky/zneuziti-bankovni-zaruky-v-
kontextu-ceskeho-prava-110018.html

» Rozhodnutie Nejvyssiho soudu v Praze sp. zn. 7 Tdo 1138/2006.
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Ing. M. D, s. 1. 0., pricom tato vyzva nebola pre nedo-
statok formy bankou akceptovand, a 29. oktobra 2003
v rovnakom umysle opakovane obaja uplatnili rovna-
ki vyzvu na vyplatenie sumy 15 000 000 Sk, aj ked’
v oboch pripadoch obvineny J. N. vedel, ze spoloc-
nost’ Ing. M. D., s. 1. 0., ma voci obchodnej spolo¢nosti
S., a.s., zavdzok vo vyske iba 1 284 404,30 Sk. K plne-
niu z bankovej zaruky nedoslo len preto, ze obchodna
spolo¢nost’ Ing. M. D., s. 1. 0., dosiahla vydanie sudneho
rozhodnutia, ktorym bolo K. b., a. s., zakazané plnit’.*°

Najvyssi sad CR ako dovolaci odmietol v tejto veci
dovolanie J. N. pricom vychadzal v tomto rozhodnuti zo
zaveru: ,, Bankova zdruka je institutom obchodného pra-
va“ a je jednym zo sposobov zaistenia zavizku. Spravnej
upravy bankovej zaruky tak ako obsahuju ustanovenia
§ 313 az 322 OBZ vyplyvaju niektoré Specificke rysy, kto-
rymi sa bankova zaruka lisi od rucenia. Hlavnym z nich
Jje to, ze pre podmienky a rozsah plnenia banky je roz-
hodujiici obsah zarucnej listiny. To ¢o spada do ramca
vztahu medzi veritelom a diznikom ma vyznam len po-
tial’ pokial je to premietnuté do obsahu zarucnej listiny.
V tomto zmysle je bankova zaruka neakcesoricka v pome-
re k zavdzku, ktory zaistuje. Tym nie je vylucenda moz-
nost’ zneuzitia bankovej zaruky a to do konca spésobom
zakladajucim trestny cin podvodu, ak ten kto uplatni na-
rok na plnenie banky z titulu bankovej zaruky pisomnej
vyzve k plneniu banky predstiera, ze dlznik nesplnil urcity
zavdzok alebo ze boli splnené iné podmienky ustanovené
v zarucnej listine.

Trestna zodpovednost’ v oblasti ekonomickej ¢innos-
ti by sa mala uplatiovat’ len vo vynimoc¢nych pripadoch
s prihliadnutim na princip ultima ratio.** Ochrana zavaz-
kovych vztahov ma byt teda uplatnend predovsetkym
prostriedkami obcianskeho a obchodného prava a z ,,ne-
uspechu® obchodnopravneho vzt'ahu nemozno vyvodit
trestnt zodpovednost’ voci obchodnému partnerovi, uvie-
dol v uzneseni Najvyssi sad SR.*

30 J. N. bol odstdeny k ahrnnému trestu odnatia slobody na sedem
rokov a k zakazu vykonavat’ Statutarneho zastupcu spolo¢nosti
rovnako na sedem rokov.

Ustavny sad SR vo svojich rozhodnutiach pripustil aplikaciu
principu ultima ratio aj ako aplika¢ného postupu pri vyklade zna-
kov skutkovej podstaty konkrétneho trestného ¢inu nielen stdmi,
ale aj vySetrovatel'mi a prokuraturou.

Uznesenie Najvyssieho siidu SR z 13. augusta 2013, sp. zn. 2 Tdo
35/2013. V tomto pripade na zabezpecéenie zaviazku spolo¢nosti I.
D. C. H,, a. s., vyplyvajiceho zo zmluvy na zaklade ziadosti tejto
spolo¢nosti dia 28. septembra 2004 HVB Bank Slovakia, a. s.,
Bratislava vystavila bankovu zaruku ¢. X. na sumu 30 000 000 Sk
s platnostou do 28. oktobra 2004 v prospech zivnostnika
podnikajtuceho pod obchodnym menom M. Sz. — P. o poskytnutie
ktorej tento 22. oktobra 2004 poziadal HVB Bank Slovakia, a. s.,
Bratislava napriek tomu, Ze uz v ¢ase vystavenia faktary vedel, ze
odberatel'ovi cukor nikdy nedoda, obchodovanie s nim len pred-
stieral, na obchodovanie s touto komoditou nemal licenciu a ani
o jej udelenie nepoziadal, ¢im spoloénosti I. D. C. H.,, a. s., B.
sposobil skodu vo vyske 714 000 Sk a v pripade vyplatenia ban-
kovej zaruky by spolo¢nosti I. D. C. H., a. s., B. spdsobil skodu
vo vyske 30 000 000 Sk.

w
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4. Banka ako spriaznena osoba upadcu?

Ako sme uz spominali, subjektom, ktory zneuziva pravo
v pripade uverov a bankovych zaruk méze byt aj dlznik,
niami zavédzkov ohrozuje splacanie uverov. Definicia fi-
nan¢ného zadlZenia sa Standardne spaja so vSeobecnymi
zévizkami dlznika. Ugelom je zmluvne obmedzit’ dlznika
(nad ramec Gverovej zmluvy alebo inych dohodnutych fi-
nanénych zavézkov) a tym potencionalne ohrozit’ schop-
nost’ dlznika splacat’ dlh vo¢i financujlicim stranam, resp.
v horSom pripade insolvencie, predist’ situacii, kde by
financujtce strany mali sut'aziace naroky s inymi veritel’-
mi.

V tomto prispevku sme sa nevenovali poskytovaniu
li na Slovensku a v Cechach ,,tZernicke eldorado® mnoz-
stva pripadov zneuzivania prava hlavne veritel'mi.

Osobitnym problémom je otazka, ¢i sa financujici
subjekt (napr. banka) musi obavat’, ze by sa vzh'adom na
zmluvné dojednania mohol dostat’ do postavenia spriaz-
nenej osoby upadcu, a teda jeho pohl'adavka by sa v kon-
kurze povazovala za podriadent pohladavku, je aktualne
predmetom diskusii v suvislosti s krizovym financovanim
podnikov. Tato otazka ma vSak vzhl'adom na pouzivanie
obdobnej formulacie kvalifikovanej Gcasti v korporac-
nej uprave (krizové financovanie, zakaz vratenia vkladu,
vyznamna obchodna transakcia) zasadny dopad aj nad
ramec konkurzného prava. V pravnej tedrii sa pontkaju
argumenty, preco spriaznenou osobou nie je, ak ma pri
trhovo Standardnych formach zabezpecenia zmluvne do-
hodnuti moznost’ ovplyviiovat konanie dlznika alebo
spoloé¢nika s ucast’ou presahujicou 5 % podiel na zaklad-
nom imani alebo na hlasovacich pravach.*

V tejto stvislosti je preto aktualna, aj ked’ nie nova,
otazka interpretacie pravnej upravy spriaznenych osob,
konkrétne § 9 ods. 1 pism. b) a e) v spojeni s § 9 ods.
3 zékona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturaliza-
cii a o zmene a doplneni niektorych zadkonov (d’alej len
ZKR). Presnejsie, otazne je, ¢i takéto zmluvné dohody
v zmluve o poskytnuti financovania mézu napiiat’ pod-
mienku vplyvu na riadenie spolo¢nosti odpovedajicu jej
spolo¢nikovi s Gc¢ast'ou 5 % v zmysle § 9 ods. 3 ZRK.%
Pochybnosti sa vynaraji pri zistovani, kedy ma urcita

3 VOJTKO, M., KAPINAJ, M., KUDLAK, M., VALIENTOVA, S.
a kol. Banking & Finance — vSeobecnd prax. Bratislava:
C. H. Beck, 2021, s. 366.

3 ZITNANSKA, L. Veritel' ako spriaznenad osoba v konkurze
a ako spolo¢nik pre tcely financovania v krize a zakazu vratenia
vkladu. Stikromné pravo, 2022, ro€. 8, €. 2,s. 53.

35 Kvalifikovanou u¢ast'ou sa na Gi¢ely tohto zakona rozumie priamy
alebo nepriamy podiel predstavujuci asponn 5 % na zékladnom
imani pravnickej osoby alebo hlasovacich pravach v pravnickej
osobe alebo moznost’ uplatiiovania vplyvu na riadeni pravnicke;j
osoby, ktory je porovnatelny s vplyvom zodpovedajucim tomuto
podielu; nepriamym podielom sa na Gcely tohto zakona rozumie
podiel drzany sprostredkovane prostrednictvom pravnickych
0s0b, v ktorych ma drzitel' nepriameho podielu kvalifikovant
ucast (§ 9 ods. 3 ZKR).

osoba ,, moznost uplatiiovat’ vplyv na riadenie spolocnos-
ti, ktory je porovnatelny s vplyvom zodpovedajiicim tomu-
to podielu (5 % na zakladnom imani alebo na hlasovacich
pravach”. To znamena, ¢i sa financujuci projekt (banka)
musi obavat’, Ze by sa vzh'adom na zmluvné dohody mo-
hol dostat’ do postavenia spriaznenej osoby, a teda jeho
pohl'adavka by bola v konkurze povazovana za podriade-
nu pohladavku.

Podl'a nazoru L. Zitianskej by sa § 9 ods. 1 pism. b)
ae) vspojeni s § 9 ods. 3 ZKR, ako aj § 67 ods. 2 OBZ
¢i ostatnymi uvedenymi ustanoveniami mal interpretovat’
tak, ze spriaznenou osobou nie je taky veritel’ spolocnos-
ti, ktory ma v ddsledku financovania pri trhovo Standard-
nych formach zabezpecenia moznost’ ovplyviovat’ kona-
nie spolo¢nika s Gcast'ou presahujiicou 5 %-ny podiel na
zakladnom imani alebo na hlasovacich pravach, najma ak
ide o pohl'adavku, ktora vznikla pred splnenim tejto pod-
mienky a veritel’ vzh'adom na mieru prepojenia a dévod
vzniku pohladavky nema porovnatelné postavenie ako
spriazneny veritel’3¢ S tymto nazorom suhlasime, aj ked’
treba povedat’, ze v praxi sa vyskytli aj opa¢né nazory.

Otazky spojené so zneuzivanim prava a tzv. spriazne-
nostou veritela su zdsadnymi otazkami pre bankovu prax
a ich nepochopenie pri aplikacii subjektmi ochrany pra-
va mdze viest k fatalnym stratdm veritel'a a zneuzivanim
postavenia dlznika. Sved¢i o tom aj pripad jednej Ceskej
banky a jej netispesnej zaloby v konani o urcenie popre-
tej pohladavky, ktoré bolo aj predmetom rozhodovania
Ustavného sudu SR podla § 46 Ustavy SR voéi rozsudku
KS v Kosiciach (sp. zn. 4 CoKR 27/2018) a uzneseniu
Najvyssicho stid SR (sp. zn. 2 Obdo 37/2020).3" Ustavny
sud SR staznost’ odmietol.

Hladanie rovnovahy medzi zaujmami ucastnikov
obchodnych zaviazkovych vztahov ma svoje Specifika
a odlis$nosti, ktoré sa pri rozhodovani o poskytnuti, resp.
neposkytnuti pravnej (sidnej) ochrany prejavia, napriek
tomu nepochybne patri do obsahu aj obchodnych za-
vézkovych vztahov.® Definicia finanéného zadlZenia sa
v zmluve Standardne spaja so vSeobecnymi zavizkami
dlznika, a to so zavizkom tykajicim sa zdkazu zriadit’ za-
lozné pravo a zavizkom tykajucim sa zadlzenia. Utelom
je zmluvne obmedzit’ dlznika (nad ramec uverovej zmlu-

36 ZITNANSKA, L. Veritel' ako spriaznend osoba v konkurze
a ako spoloc¢nik pre ucely financovania v krize a zdkazu vratenia
vkladu. Stikromné pravo, 2022, ro€. 8, €. 2, s. 56.

37 Zalobkyfia neuspesne vymedzila pre dovolaci sud nasle-
dovne otazku: ,, ... ¢i je spravne ( mozné) porovnanie vplyvu
zalozného veritela v zmysle zaloznej zmluvy (na zaklade
Standardnych, vSeobecne akceptovatelnych a pouzivanych
zmluvnych dojednani zaloznej zmluvy) v spolo¢nosti inej osoby,
ktoré sa neskor vyhlasenim konkurzu stala ipadcom, s vplyvom
0s0b, ktorym patri/patril v spolo¢nosti tohto upadcu podiel
predstavujuci aspon 5 % na zaklade imani alebo hlasovacich
pravach (z hladiska ich vecného rozsahu a zamerania, resp. uce-
lu suvisiacim s vplyvom na riadeni upadcu spriaznenou osobou
podla ZKR).

3 PATAKYOVA, M. Zneuzitie priva v obchodnych vztahoch
v Slovenskej republike. Pravni rozhledy, 2004, roc. 12, ¢. 20,
s. 748-752.
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vy alebo inych dohodnutych finanénych zaviazkov) a tym
potencionalne ohrozit’ schopnost’ dlznika splacat’ dlh voci
financujucim stranam, resp. v horSom pripade insolvencie
predist’ situdcii, kde by financujlce strany mali sutaziace
naroky s inymi veritel'mi.*

5. Akcesorita zalozného prava a bankova
zaruka

V stvislosti s bankovou zarukou by sme radi poukazali na
dalsi problém, ktory sa vyskytol v praxi v stvislosti s ak-
cesoritou zalozného prava a nasledne poskytnutou ban-
kovou zarukou. Najvyssi sid CR musel vyriesit' okrem
iného otazku, kedy banka poskytla v prospech dodavatel’a
svojho klienta bankova zaruku pre pripad, ze by klient
nesplnil svoj zavdzok voci svojmu dodavatel'ovi riadne
a vcas. Banka zaroven uzavrela s klientom zmluvu o zria-
deni zalozného prava k nehnutelnostiam klienta, ktorej
predmetom bolo zabezpecenie buducej pohl'adavky ban-
ky voci klientovi pre pripad, Ze by banka plnila na zakla-
de bankovej zaruky v prospech dodavatela klienta. Voci
klientovi bol vSak nasledne vyhlaseny konkurz. Kedze
klient banky bol v konkurze a uz nebol schopny splnit’
voci dodavatelovi svoje zavizky, obratil sa dodavatel’ na
zaklade vystavenej bankovej zaruky so ziadostou o plne-
nie na banku. Banka svoju povinnost’ vo¢i dodavatel'ovi
vyplyvajicu z bankovej zaruky splnila a nasledne prihla-
sila takto vzniknuti pohladavku voci klientovi v kon-
kurznom konani ako zabezpecenu pohladavku s pravom
na oddelené uspokojenie z vytazku spenazenia majetku
klienta tvoriaceho zaloh. Zo strany jedného z veritelov
klienta vSak doslo k popretiu prihlasenej pohl'adavky ban-
ky ¢o do poradia (prava na oddelené uspokojenie z dovo-
du zalozného prava), na ¢o banka nasledne podala zalobu
o uréenie pravosti, vy$ky a poradia pohl'adavky.*

Spor sa dostal az pred Najvyssi sid CR (sp. zn. 29
Cdo 4340/2011 z 26. augusta 2014). Ten vo svojom roz-
hodnuti, okrem iného, uviedol, ze

., [...] zastavni pravo platné vznikne na zdklade platné
zastavni smlouvy, jen jestlize platné vznikla také pohle-
davka, k jejimuz zajistéeni ma slouzit. Jestlize pohledav-
ka, pro kterou bylo zastavni pravo zrizeno, ve skutecnosti
platné nevznikla [...] neni tu zastavni pravo, i kdyby sa-
motna zastavni smlouva byla bezvadna. Neexistuje-li tedy
pohledavka, ktera ma byt zajisténa zastavnim prdavem,
neni to ditvodem neplatnosti zastavni smlouvy, tato okol-
nost ma za nasledek, ze podle zdastavni smlouvy - ackoli
Jjde o platny pravni iikon a i kdyz, jde-li o nemovitost, bylo
podle ni vlozeno zastavni pravo do katastru nemovitosti —
zastavni pravo nevznikne*.

% VOJITKO, M., KAPINAJ, M., KUDLAK, M., VALIENTOVA, S.
akol. Banking & Finance—vseobecnaprax. Bratislava: C. H. Beck,
2021, s. 366.

“ HUDAK, J. Akcesorita zalozného prava, bankova zaruka a kon-
kurz. In Legalis.sk [online] [2023-05-15]. Dostupné na: https://
www.legalis.sk/sk/casopis/sukromne-pravo/akcesorita-zalozne-
ho-prava-bankova-zaruka-a-konkurz.m-148.html

Pravnické listy P 2/2023

S ohladom na uvedené rozhodol Najvyssi sud CR tak,
7e nepriznal banke pravo na oddelené uspokojenie. Inak
povedané, Najvyssi sad CR aj pri uvedenom skutkovom
stave nevahal uplatnit’ ve'mi prisny vyklad akcesority za-
lozného prava a uzavrel, ze zalozné pravo banky vzniklo az
v okamihu, kedy banke skuto¢ne vznikla pohl'adavka voci
jej klientovi, tzn. ze zalozné pravo vzniklo az v momen-
te, kedy banka plnila dodavatel'ovi klienta z bankovej za-
ruky.*! Takto vzniknuté zalozné pravo banky vsak ,narazi-
lo* na ustanovenie § 14 ods. 1 pism. f) zdkona ¢. 328/1991
Zb. o konkursu a vyrovnani v zneni neskorsich predpisov.*?

Zalozné pravo banky tak sice vzniklo, ale v désledku
uvedeného § 14 ods. 1 pism. f) ZKV v spojeni s prisnym
presadzovanim akcesority zalozného prava zo strany Naj-
vysieho sadu CR prakticky okamzite zaniklo. Banka tak
bola v danom konkurznom konani uspokojend z vytazku
speniazenia majetku tvoriaceho konkurznu podstatu ako
,oby¢ajny* veritel’, tzn. v zanedbatel'nej vyske.** S prav-
depodobnost’ou, ktora hranici s istotou, banky po tomto
rozhodnuti nebudt v obdobnych situaciach poskytovat
bankovu zaruku.

Zaver

Institat zdkazu zneuzitia subjektivnych prav ma doélezité
miesto a vyznam a plni nezastupitelnt funkciu v systéme
pravnej regulacie. LCudska tvorivost’ ¢asto nadobuda az
perverzny charakter a mnohi podnikatelia sa snazia svoje
podnikanie zalozit’ aj na obchadzani, ¢i zneuzivani prava.
Zneuzivanie prava v oblasti iverov a bankovych zaruk je
obzvlast citlivé vzhl'adom k tomu, Ze banky davaji do
tohto vzt'ahu svoje dobré meno a finan¢nu kredibilitu.

Clanok zakonéime nadasovym cititom B. Tomsu,
ktory poukazuje na dolezitost’ mravnych vlastnosti prav-
nikov, ktori pravo aplikuju a hladaju casto tenké hranice
medzi dovolenym konanim a konanim, ktoré¢ je uz zne-
uzivanim ¢i obchddzanim prava. ,, Pravo miize byt ovsem
také samo v sobé dobré a spatné, ale s druhé strany dobré
pravo miize se stati Spatnym tim, ze se s nim v Zivoté na-
klada Spatn€, praveé tak jako mnohdy pravo nedokonalé
stane se v rukou pravnikii dobrych nastrojem, ktery dobre
slouzi prospéchu jednotlivce i spolecnosti. Pravnik jest
mediem, které provadi synthesu prdava a Zivota, pravnik
z prava Cini zivouci organismus, a proto zalezi na jeho
mravnich viastnostech, na jeho rozhledu, zivotnim a sve-
tovém nazoru — zkratka na celé jeho mentalité. “*

4 TamzZe.

2 “zanikaji prava na oddélené uspokojent (§ 28), kterd se tykaji
majetku patriciho do podstaty a véFitelé je ziskali v poslednich
dvou mésicich pred podanim navrhu na prohlaseni konkursu ane-
bo po podani tohoto navrhu [...] "

# HUDAK, J. Akcesorita zalozného prava, bankova zaruka
a konkurz. In Legalis.sk [online]. [2023-11-07]. Dostupné na:
https://www.legalis.sk/sk/casopis/sukromne-pravo/akcesori-
ta-zalozneho-prava-bankova-zaruka-a-konkurz.m-148.html

“ TOMSA, B. O filosofické vychové pravnika. Bratislava, 1927,
ro¢. 1, €. 34, s. 394.





