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Uvod

Celni pravo patfi k vyznamnym odvétvim prava, nebot’ zasahuje svym
specifickym zptisobem ve spole¢nosti. Neni ndhodou, ze celni pravo spada do
odvétvi prava vetejného. Historicky pivod celniho prava lze spatfovat v pravu
panovnika na vybirani urCitého poplatku na dovazené nebo vyvéazené zbozi.
V pozdéjsi dobe toto pravo panovnik propijcoval jak svétské tak cirkevni vrchnosti

nebo samotnym méstim.

Zpisob vybirani cla a jeho vyse byla upravovana na zékladé jednotlivych
pravnich predpist, z pocatku se jednalo o rtizna privilegia, pozdéji se jednalo o
rizné mandaty, vynosy Ci patenty a dale pak o jednotlivé celni fady, tarify ¢i zakony

a narizeni.

Celni pravo se v pribéhu ¢asu vyvijelo v ramci spole¢enského vyvoje statu,
proto téZ soucasti prace bude i historicky exkurz celniho préva a celni spravy.
V ramci historického exkurzu bude tak popsan vyvoj celniho prava a celni spravy
od vzniku naseho statu az do roku 1848, tj. po€atky celnictvi na naSem uzemi, pres
jednotlivé historické etapy, jako napt. po tficetileté valce €1 za panovani Marie

Terezie a Josefa Il.

Cilem této prace je ptedstavit vyvoj celniho prava v letech 1848 az 1938 a
to na pozadi jednotlivych relevantnich pravnich ptfedpist, ale téZ jednotlivych
mezinarodnich dohod a smluv. Dal§im cilem této prace je predstavit vyvoj celni
spravy sledovaného obdobi. V tomto obdobi celni sprava postupné nabyvala

novych kompetenci, doslo k jeji modernizaci a vyraznym zméndm v jeji organizaci.

Snahou bude podat uceleny piehled o vyvoji celni spravy na naSem uzemi
v letech 1848-1938 a o jeji ¢innosti, a podat relevantni informace jejiho poslani a
vyznam pro spole¢nost. Pf1 porovnani celni spravy z davnych dob bude poukézano
na to, Ze v prubéhu svého vyvoje ménila své zaméfeni, tak jak vyZadovala politicka

situace a spole¢nost v daném obdobi.

Préace bude rozdé€lena na dvé hlavni kapitoly, a to na kapitolu pod ndzvem

Celni pravo, kterou budou tvofit dvé hlavni podkapitoly s ndzvem Celni pravo
1



v rakouské a rakousko-uherské monarchii a Celni pravo v prvni Ceskoslovenské
republice. Zde bude pozornost zaméfena na konkrétni pravni ptredpisy, v nékterych
ptipadech proveden jejich juristicky rozbor. Téz zde bude vénovéana pozornost celni
politice, kdy se v jednotlivych historickych tsecich ménila z ochranaiské celni

politiky na celni politiku smluvni a naopak.

Zejména v obdobi Rakouska-Uherska je zcela patrna tato obchodni a celni
politika v hospodaiskych vztazich mezi Rakousko-Uherskem a Némeckem, kdy na
tuto politiku puasobila celd fada riznych faktort, jako byla vSeobecna krize, dale
pak krize agrarni nebo némecky kapital hrajici vyznamnou roli v rakouském
hospodafstvi. VySe nastinéné vedlo bud’ k uzavirani jednotlivych obchodnich a
celnich smluv, nejen mezi témito staty, nebo k vydavani jednotlivych autonomnich
celnich tarift, jimiz doSlo k zavedeni autonomnich ochrannych cel, zejména

agrarnich.

V piipadé obdobi prvni Ceskoslovenské republiky v platnosti ziistal nadale
celni tarif z obdobi Rakousko-uherské monarchie, tj. celni tarif z roku 1906, a i
kdyz Ceskoslovenska republika v tomto obdobi uzaviela fadu obchodnich smluv

s riznymi staty, nadale pattila v této dob¢ k siln¢ ochranaiskym statim.

V tomto obdobi byl vydan vyznamny pravni piedpis, ktery piedstavoval
unifikaci celniho prava na izemi ¢eskoslovenského statu. Jednalo se o celni zakon
z roku 1927, ktery ptedstavoval novou kodifikaci celniho prava, zavedl i novou
organizaci celni spravy, v neposledni fad¢ upravoval celni fizeni ¢i obsahoval celni

trestni pravo.

K celnimu zdkonu bylo vydano provadéci vladni natfizeni, které jesté
podrobnéji vysvétlovalo jednotliva ustanoveni celniho zdkona. Autorem celniho
zakona byl JUDr. Emil Martinec, vyznamna osobnost ¢eskoslovenského celnictvi
a vyznamny organizator celni sluzby. Z tohoto divodu v zavére¢né casti této

rigordzni prace je mu vénovana kratk4 pozornost.

Dale rigor6zni prace obsahuje druhou hlavni kapitolu pod nazvem Celni
sprava, kterou budou tvofit t€z dvé podkapitoly s nazvem Organizace a struktura

celni spravy v rakouské a rakousko-uherské monarchii a Organizace a struktura
2



celni spravy v prvni Ceskoslovenské republice. Zde bude piedstaven systém celni
spravy, poukazéano na vzniknuvsi nové organy celni spravy a v nékterych ptipadech
na jeji pfeménu a reorganizaci v 2. poloviné 19. stoleti, tak po vzniku

Ceskoslovenské republiky.

Budou zde popséany a predstaveny jednotlivé Gfady od ministerstva financi
az po celni tfady a pohrani¢ni finan¢ni straz ¢i finan¢ni strdz, a dal jejich postaveni,
pusobnost apod. v ramci celni soustavy, ale 1 dalSich Cinnosti, jako byla ostraha

statnich hranic ¢i ¢innost u jinych statnich orgént a instituci.



1.  Celni pravo

1.1. Historicky exkurz

Celni pravo je zcela nepochybné spojeno s obchodem. V ¢eskych zemich se
s vybérem cla setkdvame jiz od deséatého stoleti. Z této doby se zachoval i jeden
Z nejstarsich pisemnych celnich fadi platnych pro nase uzemi, a to tzv.

raffelstettensky statut.!

Raffenstettensky celni fad stanovoval vybirani poplatk( za zbozi dovazené
na uzemi, na kterém se dnes nachazi nas stat. Napft. zde bylo stanoveno, ze ,,L.od¢,
které ptiplouvaji ze zapadnich zemi, jakmile by opustily Pasovsky les a chtéli piistat
v Rosdorfu ¢i kdekoliv jinde a obchodovat, necht’ plati jako clo pal drachmy, tj.
jeden skoti; jestlize by chtéli plout nize k Linci, at’ odevzdaji zjedné lodi tfi
pulméfice, tj. tfi skafily soli. Z otrokl pak a z ostatniho zboZi at’ tu nic neplati.
Potom v$ak maji dovoleno pfistavat a obchodovat az po Cesky les, kdekoliv budou

chtit.«?

Upravoval také obchod s podunajskymi Slovany, s Byzantskou {iSi a
Vychodofranskou ti$i. Napft. stanovil, ze ,,Slované, ktefi ptichdzeji za obchodem
z kraje Rugiti nebo z Cech, kdekoliv se jim pii biehu Dunaje nebo kdekoliv
Vv krajich Rotthal¢anli ¢i Riedcanti dostane mista k obchodovani (at’ plati) z jedné
sogmy vosku dvé massioly, znichZz kazda necht ma hodnotu jednoho skoti;
z nakladu jednoho ¢loveka (mé se pak zaplatit) jedna massiola téZe hodnoty; jestlize
by vSak (n€kdo) chtél predat otroky ¢i koné (at’ zaplati) za jednu sluzku jednu

tremisu, podobné i za hiebce, za otroka pak jednu saigu a podobné za klisnu.*®

Je zde téz popsan ptichod vychodofranskych zidovskych obchodnikli na
uzemi Velkomoravské fiSe, kde se tito cizinci Gc¢astnili vyznamnych moravskych

trha: ,,Kupci, tj. Zidé a ostatni obchodnici, odkudkoliv ptijdou z této zemé& nebo

! Listina vychodofranského krale Ludvika IV. Inquisitio de theloneis Raffelstetten z let 903-906.
Nize vtextu Kk raffelstettenskému celnimu fadu vychdzim z FRIEDRICH, G. (ed.). Codex
diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae I. Praha 1904-1907, s. 33-36, ¢. 31 a MAINUS, F.,
JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase vojsko, 1977, s.
200.

2 C1. I raffelstettenského celniho #adu.

3 C1. VI raffelstettenského celniho adu.



z jinych zemi, necht’ plati zdkonem stanovené clo jak z otroki, tak i z jinych véci,

tak jak tomu bylo vzdy za dob ptedeslych kralg“.*

Préavo vybirat clo nalezelo panovnikovi jako jeho vysostné pravo, ktery mu
piinasel majetkovy prospéch. Jednalo se o tzv. celni regél. Clo bylo tak velmi
dilezitym pfijmem do kralovské pokladny.® Panovnik pak toto pravo vybéru cla
poskytoval napt. klaSterim nebo i jednotlivelim za nékteré usluhy, nebo jako
nahradu za pajcky. Zejména na Moravé pravo ziizovat myta a vybirat cla
piechéazela na soukromé osoby, piedevsim na svétské nebo cirkevni feudaly, a to

nékdy i prodejem.®

O vybirani cla v této dobe sveédci také existence celnic pii litométickém,
domazlickém a d&¢inském hradu.” V Cechach a na Moravé postupem doby také
vznikala obchodni stfediska, napf. jako Praha, Olomouc ¢i Brno. Napt.
v Litoméficich, kde se vybiralo clo z provozu na fece Labi, méli podle fadu knizete
Spytihnéva II. domaci 1idé 1 cizinci platit clo z velké lodi po dvou mérach. Z malé
lodi platili 15 denarq, cizinci z prostiedni lodi miru, z malé tolik denart, kolik mé¢la
mér. V dalSich jinych listinach byla stanovena vyse cel z rozli¢ného zbozi, napt. clo

pii vyvozu koni, hrneéné &i zitné.®

Ve 13. stoleti v disledku koloniza¢ni viny se rozsifila i celni privilegia
nekterych mést a klaster. Obchod v Ceskych zemich se odvijel predevSim od
tranzitu zboZi po tzv. Zlaté cesté z alpskych zemi do Pobalti. Clo se zde nevybiralo
pfi prechodu hranice, ale aZ po dosaZeni ur¢itého mista ve vnitrozemi na urcené

celni stanici. K nejvyznamnéjsim patfil prazsky Ungelt,? jehoz vyznam vrcholil ve

4 Cl. IX. raffelstettenského celniho fadu.

5 Clo, jako kralovsky regal, bylo vyhlaseno jiz za Karla Velikého.

8 VANECEK, V. Déjiny stitu a prava v Ceskoslovensku do roku 1945. Praha 1975, s. 74.

7 ZEMLICKA, L. Celni zdkon a predpisy souvisejici v praxi. Cesky Té&sin: T&sinska tiskarna a.s.,
1998, s. 9.

8 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 17.

® Ungeltum, Ungelt = clo.



14. stoleti.'® Prazsky Ungelt v Tynském dvoie,'! predstavoval misto, kde cizi

obchodnici, projizd&jici Cechami, méli povinnost platit clo.*?

Z roku 1348 se zachoval i1 prazsky celni fad, ktery obsahoval vysi cel na
prazském moste. Nejvyssi sazba 4 groSe byla za vyzinu. Za sud drahych italskych
vin rivoli a bolzana se platily 3 grosSe. Za sud oleje a sud rakouskych vin se platily
2 grose. Za balik suken, bavorského plétna, z vozu soli, Zeleza po jednom grosi. Pl

grose se platilo ze sudu litoméfického vina apod.™

Od zavedeni Zitavského celniho sazebniku zroku 1386 dominovalo
dovozni clo a podle prazského celniho fadu z roku 1348 se celni sazby pohybovaly
Vv rozmezi od dvou do ti procent z hodnoty zbozi.}* Z roku 1352 se také dochoval
celni tarif mésta Litoméfice, ktery byl kompromisem mezi clem a mytem z dopravy
na fece Labi. Podle tohoto celniho tarifu se napt. platilo z lodé naplnéné soli osm

gro$t nebo z pytle chmele po jednom grosi.®

K vyraznéjsi tpravé celniho prava doslo za vlady Ferdinanda 1., zejména
zavedenim celnich mandath z roku 1528 a 1546. Zde 1ze spatfovat jiZ prvni ndznaky
pozdéjsiho celniho ochranaistvi. Témito mandaty bylo zavedeno prvni vyvozni clo
pro eské zemé. Zejména se jednalo o clo ze zemédélskych vyrobki. ¢ Do doby
panovani Ferdinanda I. se vybiralo clo u nas i pfi vyvozu ze zemég, ale neslo jesté o
davku, kterd byla systematicky ukladana. Od této doby tak jiz byla zavedena
S definitivni platnosti a systém vybirani vyvozniho cla se neustale zdokonaloval,
nebot’ ptinasel nemaly piijem. Nakonec vynos vyvozniho cla daleko ptevysil ptijem

z dovozniho cla. Obchodnici, kteii z Cech pievadéli dobytek do sousedni zemsg,

10 GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzen: Ales Cenék, 2016 v koedici Ostrava: KEY
Publishing, 2016, s. 250.
11 Ke zruseni vyhradniho prazského ungeltu v Tynském dvofe doslo pak roku 1538 za vlady
Ferdinanda 1. Viz. ZEMLICKA, L. Celni zdkon a predpisy souvisejici v praxi. Cesky Té&sin:
Tésinska tiskarna a.s., 1998, s. 10.
2 Tamtéz.
3 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nage
vojsko, 1977, s. 17.
14 7EMLICKA, L. Celni zdkon a predpisy souvisejici v praxi. Cesky T&sin: Tésinska tiskarna a.s.,
1998, s. 10.
15 BRODESSER, S. a kol. Celnictvi v Ceskoslovensku — minulost a pritomnost. Praha:
Nakladatelstvi Nase vojsko, 1982, s. 20.
16 ZEMLICKA, L. Celni zikon a predpisy souvisejici v praxi. Cesky T&$in: TéSinska tiskarna a.s.,
1998, s. 10.
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nebo jen dobytek hnali pres Cechy, platili od poloviny 16. stoleti stejné jako

obchodnici, ktefi vyvazeli obili, kiize, pivo apod.t’

Roku 1558 je vydan Ferdinandem I. dalsi celni mandat, kterym byl potvrzen
zavedeny celni pofadek. Na plnéni tohoto celniho mandatu na zaklad¢ celnich

patentii upomenul pak v letech 1571 a 1575 Maxmilian 1118

V celnim patentu
Maxmiliana II. zroku 1575 jsou patrny naznaky jist¢ho celniho ochranafstvi.
Snizovalo se zde co na vyvoz peti, dobytka naopak se zvySovalo clo na obili, maslo
apod. Za velmi dilezité se pokladalo zabranit tomu, aby pii vyvozu nedochéazelo
k obchézeni celnich hranic, a z tohoto diivodu byli celni Gfednici a jizdni dohlizitelé
finanéné zainteresovani na tom, aby veskeré neproclené zbozi zabavili. Utednici
Z jednotlivych panstvi a pfislusné organy mést méli byt plné napomocni celnim

zameéstnancum.

K reorganizaci celnictvi ptrikrocil Ferdinand I. ve snaze zlep$it velmi Spatny
stav statni pokladny. Clo se mé&lo platit nejen v Praze, ale ve vSech kréalovskych
méstech a i mnoha poddanskych. Jen na tzemi Cech bylo vybirano clo

pfinejmensim na 49 celnich stanicich.®

Dal8im meznikem v pfipadé celniho prava byl rok 1602, ve kterém cisaf
Rudolf II. vydal celni fad. Tento celni fad pfedstavoval skute¢nou systémovou
upravu vybirani cel. Mimo jiné zakazoval pouzivat pro prepravu zboZi jiné nez
uréené cesty.?’ Roku 1612 byl vydan cisafem Matyasem novy celni #ad a celni tarif,
ktery navazoval na zminény Rudolfiiv celni fad. Matyasiv celni fad a tarif ptisné
zakazoval vyvoz zlatych pfedméti, zlomkového zlata a stiibra. Piijatelna byla vyse
tranzitniho cla, kdy z centyfe provdzené zahrani¢ni médi nebo cinu se platilo pul
nebo jeden groS. Pomérné nizka cena platila i pro tranzit milanskych, francouzskych

a holandskych suken. Sukna se proclivala podle jejich ceny, a to tak ze z kopy

Y MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nage
vojsko, 1977, s. 23.

18 Srv. ZEMLICKA, L. Celni zékon a predpisy souvisejici v praxi. Cesky T&sin: Tésinska tiskarna
a.s., 1998, s. 10 a BRODESSER, S. a kol. Celnictvi v Ceskoslovensku — minulost a pritomnost.
Praha: Nakladatelstvi Nase vojsko, 1982, s. 23.

1 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nage
vojsko, 1977, s. 22-23.

2 GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzen: Ale§ Cengk, 2016 v koedici Ostrava: KEY
Publishing, 2016, s. 251.
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Ceskych grosi se platil jeden gros. Bylo zakdzano vyvazet stielny prach a riznou

munici.?

Roku 1637 doslo za vlady Ferdinanda III. k vydani patentu, ktery stanovil
povinnosti vybércich cel. Patentem byla vymeétena vyse vyvoznich i dovoznich cel
i tranzitniho cla. Celni zaméstnanci méli dle patentu povinnost dohlizet na to, aby
do zemé nebyly pfivazeny kacifské knihy. Z tranzitu byl zcela vyloucen stielny
prach. Roku 1646 pak Ferdinand II. rozsifil platnost tohoto patentu na zbozi
dovazené z Francie, Anglie a Holandska a zaroven stanovil nové podminky pro

tranzit pies Ceské kralovstvi.??

Prvni snahy o sjednoceni celnich ptedpist, které byly do té¢ doby znaéné
rozttisténé, lze spatfovat za vlady Karla III. roku 1729. V prvni poloviné 18. stoleti
byl vydan novy celni #ad a tarif (pro Moravu roku 1731, pro Cechy roku 1737 a pro
Slezsko roku 1739). Tarify mély zavést vramci jednotlivych zemi spole¢ny
potfadek. Je zde patrnd snaha o zavedeni vyssiho cla na zbozi, které se dovazelo
Z ciziny, piedevs§im na takové zbozi, které se vyrabélo doma. V kazdé zemi byla
ziizena hlavni celnice se skladistém. Ve vétSich méstech byly zfizeny celni stanice

se skladisti, kde bylo dovazené a vyvazené zbozi proclivano.?

Roku 1747 bylo na zéklad¢ zvlaStniho patentu zruSeno pohranicni clo mezi
Cechami a Moravou i tzv. dédi¢nymi zemémi rakouskymi. Témét zaroven byla
velmi ostfe zasazena soukroma myta, event. cla. Pro vSechna byla zavedena stejna
a neménna sazba a drzitelé myt méli povinnost udrZovat silnice nejen pouhym
sypanim hliny, ale mé&li je opravovat, a to z vynosu myta, téz St€rkem, kamenim

nebo dievem.?*

Roku 1752 doslo k vypracovani nového celniho sazebniku a celniho fadu,

ktery platil pro celé Cechy, Moravu a zbytek Slezska. Podle celniho fadu byly

2L BRODESSER, S. a kol. Celnictvi v Ceskoslovensku — minulost a pritomnost. Praha:
Nakladatelstvi Nase vojsko, 1982, s. 23-24.

2 BRODESSER, S. a kol. Celnictvi v Ceskoslovensku — minulost a pritomnost. Praha:
Nakladatelstvi Nase vojsko, 1982, s. 35-36.

2 GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel —- TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzen: Ales Cengk, 2016 v koedici Ostrava: KEY
Publishing, 2016, s. 251.

2 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 37.
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urceny hlavni celni stanice, které se pak vétSinou dale Clenily na filialky a dozor¢i
stanice.? Podle celniho sazebniku na zbozi dovazené do Cech a na Moravu byla
uvalena cla od tiiceti do padesati procent. Touto celni politikou, kterd misty
preristala v celni valku, mélo byt pfinuceno Prusko, aby se vzdalo Slezska. Vydani
celniho fadu vyvolalo nespokojenost nejen na stran¢ pruského Slezska ale i mezi

obchodniky &eskych zemi.?®

K vydani dalsiho celniho tarifu doslo za vlady Marie Terezie v roce 1754,
kdy doslo ke sjednoceni celnich poplatkli vybiranych na pohrani¢nich celnich
stanicich. Roku 1774 byl vydan cisafsky patent, kterym se zfizoval v TéSiné
veletrh. Bylo tak u¢inéno na zakladé rozhodnuti rakouské vlady, ze na svém uzemi
ziidi nékolik obchodnich stfedisek a veletrznich mést. Navstévnici na veletrhu
v T&$in€ pocitovali fadu vyhod, zejména celniho charakteru, napt. na zbozi
pochazejici z Cech a Moravy bylo pii dovozu do Té&ina zcela osvobozeno od cla.
To se mélo platit pouze v ptipadé, ze zbozi bylo prodano cizim obchodnikiim, za
dovoz z ciziny se platilo velmi nizké clo tranzitni. Tento patent uleh¢il tak obchod
se zahrani¢im a znamenal uvolnéni rakouského vnitiniho trhu. Postupem doby ale
celni organy dospély k ndzoru spoutat co nejvice volny pribéh veletrhu a tim
zamezit volnému prodeji neprocleného zbozi. Tim tak mél byt zastaven unik penéz
ze statni pokladny. Nésledné doSlo k vydani nového patentu, ktery stanovil nova a

prisn&j§i celni opatfeni. Roku 1782 byly rakouskou vladou veletrhy zruseny.?®

Roku 1775 byl pak jesté Marii Terezii vydan dalsi novy celni fad a tarif.
Cechy, Morava, Slezsko, Rakousy, gt}'/rsko, Korutany, Krajina, Gorice a pobtezi
dalmatské se staly jednotnym celnim zemim. Z tohoto celniho tzemi byly vynaty

Terst, Rijeka, Tyroly, Cheb, Plzeii a Uhry.?° Novy celni fad a tarif maji v sobé jesté

2 GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzen: Ales Cenék, 2016 v koedici Ostrava: KEY
Publishing, 2016, s. 251.

2 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nage
vojsko, 1977, s. 38.

27 Blize k celni politice za vlady Marie Terezie srv. BEER, A. Die Zollpolitik und die Schaffung
eines einheitlichen Zollgebietes unter Maria Theresia. Mitteilungen des Instituts fiir 6sterreichische
Geschichtsforschung 14, Viden 1892.

28 Tamtéz, s. 39 an.

2 BEER, A. Die Zolllpollitik und die Schaffung eines einheitlichen Zollgebietes unter Maria
Therezia, Mitteilungen des Institutes fiir dsterreichische Geschichtsforschung. Sv. 14,1982, s. 237
an.
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mnoho ochrannych prvki. Pii vyvozu se platila cla nizsi nez pii dovozu, z vyvozu

byly vytiaty doméci suroviny a pokud se vyvézely, byly zatizeny vysokymi cly.3

Dalsim, kdo pokracoval ve sjednocovani celnich poplatki, byl Josef II. Za
jeho vlady byl vydan novy celni fad roku 1784. Tento novy celni fad se vyznacoval
zejména tendenci ochrany rakouského primyslu pied cizi konkurenci.®! Timto
novym celnim fddem se do jednotného celniho tzemi, jak bylo vySe feceno,
zapojila Hali¢, Cheb a Plzen, které ztratily své predchazejici vylu¢né postaveni.®?
Tento celni fad byl vSak pomérné brzy nahrazen novym celnim fadem z roku 1788.
Tento novy celni fad se vyznacoval zejména tendenci ochrany rakouského
pramyslu pred cizi konkurenci.®® Celni ¥ad zroku 1788 mimo jiné obsahoval

seznam zboZi, jehoz dovoz a vyvoz byl pfisn¢ zak4dzan. Zakazano bylo dovazet sil,

méd’, ocel, Zelezo, zrcadla ¢i stielny prach.34

Na pocatku 19. stoleti v dusledku valek a také finan¢niho krachu z roku
1811 je zcela patrny rozsifujici se podloudny obchod. Dochazi k pasovani velkého
mnozstvi vyrobki bez cel. Ani pfisné tresty, zabavovani zbozi, zavirani
manufaktur, kterym se prokazalo, Ze vyvazeji nedovolené vyrobky, nezabranily
podloudnému obchodu. Pocatkem 19. stoleti dochazi také ke zméné manufakturni
vyroby na tovarni, vznikaji nova prumyslova stfediska, zavadi se Zelezni¢ni
doprava atd. Tyto zmény se pak projevily ve vSech oblastech tehdejSiho statniho
ziizeni, tedy 1 v oblasti celnictvi. Na stran€ statu se projevovala snaha sjednotit
vnitini trh, bylo vydano celé mnoZstvi pravnich predpisii, zakazli prohibicni

povahy, chranicich doméaci vyrobu.*®

V letech 1810 az 1812 doSlo k vydani né€kolika specializovanych celnich

tarifi. Jeden z nich upravoval vysi cla pfi dovozu a vyvozu riznych drogistickych

%0 Tento novy celni #ad a tarif podrobné& popisuje BRODESSER, S. a kol. Celnictvi v Ceskoslovensku
— minulost a pritomnost. Praha: Nakladatelstvi Nase vojsko, 1982, s. 67-69.

31 GRUN, L. Sprava celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, XV. svazek Soukromé — Sprava iistiedni. Plzeit: Ales Cengk, 2019 v koedici Ostrava:
KEY Publishing, 2019, s. 585.

32 Viz SOA Brno, knihovna, Zollpatent vom Jahre 1784. Videri 1784, &. I — 568.

3 GRUN, L. Sprava celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, XV. svazek Soukromé — Sprava iistiedni. Plzeit: Ales Cengk, 2019 v koedici Ostrava:
KEY Publishing, 2019, s. 585.

3 Viz SOA, Brno, knihovna, Allgemeine Zollordnung. Viden 1788, &. E/98.

% MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 47-48.
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vyrobki, dalsi znich upravoval cla na dovoz i vyvoz potravin, alkoholickych
napoju, medu, tabdku a vosku, dalsi pak stanovoval vysi cla na rizné hornické
produkty, v dalsim doslo k tpravé cel pii dovozu viny, Inu, konopi a vSech druht
hedvabi.® V letech 1817 az 1822 doslo k vydani n&kolika dil&ich celnich tarift
upravujicich ptedchazejici celni tarify. Nové celni tarify odpovidaly situaci
tuzemské vyroby a byly vytvofeny sohledem na dovoz zbozi a tendence

prohibi¢niho systému.®’

Roku 1835 byl vydan statni monopolni tad, ktery neplatil vsak pro Uhry.

vvvvvv

vvvvvv

nalezl plnou podporu mezi vyrobci, zejména v Ceskych zemich, nebot’ jim byly

zna¢né snizeny mnohé celni sazby. Tento celni #ad platil i pro Uhry.®

Celni tad zroku 1838 celkem obsahoval 654 polozek. Bylo povoleno
dovazet papir, pivo, sklenéné vyrobky, tapety, médeéné vyrobky a dalsi predméty.
Podstatné byla snizena cla na dovoz tuzek, papiru, hiebeni a nékolik dalSich
vyrobk. Je zde jesté uvedeno sedmdesat druhi riznych vyrobk, jejichz dovoz byl
zakazan. Jednalo se napf. o vechny textilie, Zelezo, a rlizné Zelezné vyrobky, olovo
a olovéné platy, rtut, rizné vyrobky z cinu, zlata, stfibrny drat, fada tzv. luxusniho
zbozi, mezi které se pocitala Cokoldda, galanterni zboZi, porcelén, Satstvo.
Z nébozenskych diivoda se nesmély dovazet svaté obrazky, z hygienickych diivodi
produkty, které naleZely do skupiny parfumerie a hracky pro déti. Zakaz byl
stanoven pro vyvoz Zelezné rudy, surového Zeleza, zlata a stiibra a smotky bource

morusového.

1.2.  Celni pravo v rakouské a rakousko-uherské monarchii
Na pocatku sledovaného obdobi, tj. od roku 1848, jeste stale existoval celni

systém tzv. prohibitivniho charakteru, ktery zajiStoval ochranu ekonomiky

% HUDECZEK, K. Osterreichische Handelspolitik im Vormdrz 1815 — 1848. Videii 1918, s. 10.

87 Tamtéz, s. 33.

8 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 49-50.

% HUDECZEK, K. Osterreichische Handelspolitik im Vormdrz 1815 — 1848. Viden 1918, s. 140-
142.
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monarchie pied nékterymi evropskymi staty, a zaroven pred vysokymi cly a zdkazy
dovozu né&kterych komodit. Spatna bilance zahrani¢niho obchodu byla navic
ochromena péisobenim némeckého celniho spolku,® jehoZ &lenem monarchie

nebyla.

V nasledujici dobé se zacaly rozvijet jednani o pfipojeni monarchie
k némeckému celnimu spolku. AvSak ani tato dal$i jednani nepfinesla zménu
vV postojich Pruska, které zastdvalo negativni postoj k pfipojeni monarchie
k celnimu spolku. Rakousko se nakonec ¢lenem némeckého celniho spolku nikdy

nestalo.*!

V fijnu roku 1850 doslo k vytvoteni jednotného vnitiniho trhu habsburské
monarchie. Cisafskym patentem ze dne 7. ¢ervna 1850 bylo ve shodé s bieznovou
ustavou 1848 stanoveno, ze cela monarchie tvofi jeden celni a obchodni obvod a ze
od 1. fijna 1850 jiz neexistuje celni hranice, kterd dosud délila Uhry, Chorvatsko a

Sedmihradsko od ostatnich korunnich zemi.*?

Od 1. ¢ervna 1850 se prestaly vybirat n€které celni poplatky a od 1. Cervence
1851 byly zruseny vSechny celni a tficatkové stanice a Gfady na této byvalé celni
hranici. V témze roce byl uvefejnén novy celni tarif, tj. dne 6. listopadu 1851 na
zékladé cisaiského patentu &. 244/1851 t. z., s platnosti od 1. tnora 1852,% v celni
oblasti znamenajici velky pokrok, ktery byl pak postupné doplitovan az do jeho
konec¢né podoby z roku 1878. Pro Uhersko zvlast’ vSak platila jeho dal$i zména

Z roku 1882.

Cisafsky patent €. 244/1851 t. z. se skladal ze ctyt €lanki. Cisafskym

patentem bylo stanoveno,** Ze bude uveden novy celni tarif pro dovoz, vyvoz a

0 JANAK, J. Kapitoly z d&jin celnictvi. CLO DOUANE. 1982, ¢. 5. S. 21.
41 K tomu blize VOJACEK, L. Némecky celni spolek a prvni sjednoceni Némecka (1834-1870).
Historicky obzor, 5-6/1998, s. 117.
2 GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzei: Ales Cendk, 2016 v koedici Ostrava: KEY
Publishing, 2016, s. 251.
43 Na zakladég cisatského patentu ¢&. 244/1851 f.z.
4 Cisafsky patent, dany dne 6. listopadu 1851, pro vSechny korunni zemé fi§ské, vyjimajic celni
vyhradky, jimzto se, po¢inajic od 1. unora 1852, uvadi nova tarifa celni pro dovoz, vyvoz a privoz
4.244/1851 t.z.
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pravoz, a ze celni tarif ma vejit v platnost od 1. tnora 1852 ve vSech korunnich

zemich aZ na celni vyjimky.*

V jeho dalsim ¢lanku bylo uvedeno, ze ode dne, kdy novy celni tarif vejde
zakéazany dovazet, a to ze zbozi /tovaru ,.tkaného a stavkového, z odévu a zbozi
Sperkového, ze zbozi z kovil prostych a ze zbozi z kovii drahych, bizuterii a ze zbozi
slozeného (tfidy tarifové XVI., XIX., XXIV., XXV. a XXVI) 10 procent celni

prirazky z poplatku v tarifé polozeného.«4°

Dalsi zmény se tykaly dalsiho produktu a to baviny. Cisatfsky patent
stanovil, Ze ,,Prvni rok ustavuje se cla dovozniho z celniho cetnéte vahy hrubé ¢ili
sporko bavlny syrové jeden zlaty a cla dovozniho z celniho cetnéfe vahy cisté €ili
netto syrové piize bavinéné osm zlatych, a teprve po projiti lhiity jednoroéni vejdou

sazby v celni tarifé obsazené v platnost.**’

Pro srovnani dosavadni tarif z roku 1838 mél 654 polozek, zatimco novy
celni tarif z roku 1851 pouze 338 polozek. Stary tarif zakazoval obchod pro 63
dilezitych obchodnich ¢lankt, takze smély byt importovany jediné pfimym
konzumentiim. Novy tarif omezil zdkaz jen na ty clanky, kde to vyZzadovaly
zdravotné policejni diivody. Dfive nejvyssi clo €inilo 2000 zlatych z jedné poloZzky,
novym celnim tarifem bylo snizeno na 600 zlatych. Celni sazby byly vesmeés

snizeny a pro patnact druhi byl povolen i volny dovoz.*®

Celni tarif ze dne 6. listopadu 1851 byl pozdéji prepracovén a doslo k vydani
opravného tarifu dne 5. prosince 1853. V tomto tarifu zbylo z 340 polozek jen 265,
z nichz 35 bylo oprosténo od cla. Nejvyssi clo se z 600 zlatych snizilo na 250
zlatych. Vyvozni cla byla z vétsi ¢asti uplné zruSena. Privozni cla byla stanovena
na Sest a patnact krejcart z jedné polozky. Celnimi tarify z let 1851 a 1853 byl tak
v Rakousku prosazen celni liberalismus. Novy celni tarif znamenal vyznamny

prevrat v tehdejsi celni politice, jelikoz pteSel od prohibitivniho systému k pouhé

45 (1. I. cisatského patentu ¢&. 244/1851 t.z.
4 CI. II. cisatského patentu ¢. 244/1851 f.z.
47 CI. I11. cisaiského patentu &. 244/1851 .z.
48 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 56-67.
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celni ochrané.*® Roku 1865 doslo k vydani nového celniho tarifu, ktery nabyl
platnosti 1. ¢ervence 1865. Tento novy celni tarif vyjadfoval jak usili vlady o
snizeni sazeb, tak 1 Usili pfedstavitelli primyslu o vétsi celni ochranu primyslovych

vyrobkil. Zvyseni nastalo u 56 polozek, snizeni u 37 polozek.>°

Rakousko-uherské vyrovnani v roce 1867 se projevilo mimo jiné také
Vv otazkach obchodni a celni politiky. Doslo k zavedeni celni unie mezi obéma
¢astmi Rakousko-Uherska, jako bezcelni. Byl piijat novy penézni zédkon o celnim
odbaveni zboZi, které se pfevazelo po fece Dunaji a placeni zahrani¢ni ménou.” Na
zakladé celni a obchodni smlouvy ze dne 24. prosince 1867doslo k zachovani
jednotného celniho izemi, coz znamenalo, ze obchodni styky mezi obéma ¢astmi
statu probihaly jako bezcelni.®? Dalsi celni dohoda mezi Rakouskem a Uherskem

byla u¢inéna roku 1878 na zakladé zakona ¢&. 62/1878 .z.5

Otazky obchodni a celni politiky nebyly ale spolecnymi otdazkami
monarchie, byly prohlaSeny pouze za predmét spolecného zajmu obou vlad. O
hospodarskych vztazich vici tietim zemim uzaviraly Rakousko a Uhersko mezi
sebou vzdy po deseti letech celni a obchodni dohodu o spole¢ném celnim uzemi a

obchodni politice. Vybirani a sprava cel ziistala viAdam obou &asti monarchie.>

V druhé poloviné 19. stoleti dochazi k ristu obéhu zboZzi a rozsifeni
vnitiniho trhu Rakousko-uherské monarchie. Zacaly se tak projevovat tendence,
aby vnitini trh v monarchii ndlezel ve vétSiné pouze rakouskym a uherskym
vyrobciim a snaha vytvofit vyhodné vyvozni podminky nastavenim celni politiky.

V této dob& clo zacalo predstavovat zdkladni kdmen ochranaiské politiky

49 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 58.

%0 Tamtéz, s. 66.

51 GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzei: Ales Cendk, 2016 v koedici Ostrava: KEY
Publishing, 2016, s. 252.

52 PANUS, J. Historicky vyvoj celnictvi. Rocenka Spolku celnikii, TNM PRINT s.r.o., 2006/07, s.
60.

%3 Blize viz kapitola této rigorézni prace ,,N&které vybrané dohody a smlouvy*.

% GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzen: Ale§ Cengk, 2016 v koedici Ostrava: KEY
Publishing, 2016, s. 252.
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monarchie, kterd na zaklad¢ vysokych celnich poplatkii udrzovala monopol na

vnitinim trhu. Jako nastroj pro tyto cely zacaly slouzit autonomni celni tarify. *°

Autonomnim tarifem slouzici k ochranaiské politice monarchie byl tarif
z roku 1878,% jehoz platnost zapocala 1. lednem 1879. Tarif z roku 1878 obsahoval
19 tfid s 68 polozkami. Vétsi ochrana zde byla vénovana vyrobkiim textilniho
primyslu. K v§eobecnému zvyseni cel doslo ale pfijetim principu platit clo ve zlat¢,
popt. podle zlatého ekvivalentu, coz mélo pfinést kompenzaci slabin rakouské

mény, ktera siln¢€ podléhala inflaci.

Timto tarifem pieslo Rakousko-Uhersko k systému autonomnich cel a byl
tak ucinén krok k celnimu ochranaistvi a lze fici, ze byl reakci na celni a
ochranaiskou politiku Némecka projevujici se vydanim némeckého autonomniho
tarifu roku 1879, nezdjem Némecka uzaviit novou obchodni smlouvu mezi
Rakousko-Uherskem a Némeckem,®’ a oficialni stanovisko Bismarcka, Ze si pieje
vedle cel na Zelezo i cla na obili a dobytek.”® Dal3im tarifem byl novy celni tarif

z roku 1882, kterym byla stanovena skoro parita s némeckymi cly.

Pocatkem 90 let 19. stoleti konci obdobi ochranaiské politiky, vysoké celni
sazby byly eliminovany zejména cestou obchodnich a celnich dohod s Némeckem
a dalSimi staty, na zdkladé¢ kterych byly stanoveny vzajemné celni tlevy a prakticky
zavedena smluvni cla. Dne 1. kvétna 1891 byla uzaviena smlouva mezi Rakousko-
Uherskem a Némeckem, kterou si oba staty zaru€ily vyvozni tlevy. V obou statech
tak skoncila éra autonomnich tarifii a postupné se zacaly uzavirat smlouvy is jinymi

staty.>

Rakousko-Uhersko uzavielo v tomto obdobi smlouvu s Némeckem, Italii,

Svycarskem a Belgii. Viechny tyto smlouvy nabyly platnosti dne 1. inora 1892 a

5 PANUS, J. Historicky vyvoj celnictvi. Roéenka Spolku celnikii, TNM PRINT s.r.0., 2006/07, s.
60.

% K pozadi piijeti autonomniho celniho tarifu z roku 1878 viz BENEDIKT, H. Die wirtschaftliche
Entwicklung in der Franz-Joseph- Zeit. Wien-Miinchen 1958, s. 104 an.

57 Blize JANAK, J. K obchodni a celni politice Rakousko-Uherska a Némecka v osmdesatych letech
19. stoleti. In: Sbornik praci filozofické fakulty Brnénské univerzity. Brno 1985 s. 63.

% RATHMANN, L. Bismarck und der Ubergang Deutschlands zur Schutzzollpolitik (1873/75-
1879). Zeitschrift fiir Geschichttswissenschaft, 4, 1956, s. 999.

% MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 72.
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vztahovaly se na dobu dvanacti let. V dalSich letech uzaviclo Rakousko-Uhersko
smlouvu s Ruskem, Srbskem a Bulharskem. S Rumunskem byla uzaviena smlouva
po jistém odporu ze strany uherskych velkostatkaia roku 1893, kdyz v predeslé

dobé ustal celni boj mezi obéma staty.

Toto obdobi, kdy se zacCaly uzavirat jednotlivé smlouvy, ptredstavovalo
obdobi, kdy byla castecné¢ zmirnéna celni ochrana. Zem¢ smluvnich stran byly
ohraniceny navenek vyssimi celnimi sazbami, kdezto v jejich vzajemném vztahu
byly domluveny nizsi sazby. Smlouvy s balkanskymi a vychodoevropskymi staty
mély pak umoznit zvySeni exportu rakouskych vyrobkt, vyrovnat tak nevyhodné

stranky dohody s Némeckem.®!

Vyse uvedené smlouvy piinesly i celou fadu nevyhod pro Rakousko-
Uhersko. Zejména je nutno konstatovat, ze byly vyrazem fisskonémecké prevahy,
zejména vaci Rakousku-Uhersku. Smlouva s Némeckem jasné naznacovala stalé
vétsi podléhani Rakouska-Uherska zajmim Némecka. Uhersti velkostatkafi sice
ziskali vyhody sniZeni celnich sazeb na obili, Rakousko-Uhersko vSak za to muselo
leckdy 1 zna¢né snizit cla na primyslové vyrobky, které se z valné ¢asti vyrabély

v ¢eskych zemich. Nadgje vkladané do téchto smluv se tak nenaplnily.5?

V Rakousku-Uhersku nakonec s témito smlouvami nebyli spokojeni ani
velkostatkafi ani pramyslnici, a tim se zde prohluboval rozpor mezi zajmy
uherského velkostatku a rakouského primyslu. A 1 kdyz zde existovala celni unie
mezi Rakouskem a Uherskem, jeji nevyhody ukdzala pak zejména hospodaiska
krize v letech 1900 az 1903, kdy jak na jedné, tak i druhé strané se projevovaly
tendence zadajici zruSeni spolecného celniho tizemi a vytvofeni samostatného

celniho zemi.5?

Této dualistické krize mezi Rakouskem a Uherskem vyuzilo Némecko,
které pieslo k celni ochranné soustavé. Roku 1904 uzavielo Némecko obchodni
smlouvu nejdiive s Ruskem, v pozdéjsi dobé s Rumunskem, Italii, Svycarskem a

Srbskem. Jiz roku 1902 piijalo Némecko autonomni celni tarif se zvySenymi

60 Tamtéz.
61 Tamtéz, s. 73.
62 Tamtéz.
83 Tamtéz, s. 75.
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celnimi sazbami. Rakousko-Uhersko se tak opét ocitlo v nevyhod€ nejen viici

Némecku, ale i Rusku.

Z tohoto divodu byl roku 1906 v Rakousku-Uhersku vydan novy
autonomni tarif,® ktery mél byt reakci na vyrazné posileni Némecka. Timto tarifem
doslo v jeho jednotlivych ¢lancich k zostfeni celni ochrany a specializaci polozek,
roz$iteni celni povinnosti na zbozi, které bylo beze cla a také ke zvySeni agrarni

celni sazby.

Ustanoveni tohoto tarifu méla platnost pro spolecné celni a obchodni tizemi
Rakousko-Uherska a pro ty zemé a dily zemi, které s nim byly v celni jednoté.®®
Kazdé zbozi z cizozemska piivazené podléhalo clu, pokud vyslovné nebylo z cla
vyjmuto a podrobovalo se tomu clu, které bylo v celni sazbé pro sazebni Cislo,
k némuz zbozi ptinaleZelo, ptedepsano.t’ Z priivozniho zbozi se clo neplatilo. Pfi
vyvozu byly ,jenom ty véci, které se v prilezici vyvozni sazbé celni vytykaji,

podrobeny clu tam predepsanému. 8

Zbozi, které prichazelo ze statd, které by nakladaly s rakouskymi a
uherskymi lodémi nebo se zbozim rakouského a uherského ptvodu ,,na jakykoliv
zpisob nejpiizniveji nez s lodémi a se zbozim stath jinych, mlze se, byvsi odtud
pfivezeno, podrobiti kromé cla v sazbé obsazeného, ptirdzce az do 200 procent
tohoto cla, nebo az do vyse plné obchodni ceny doSlého zbozi, a jestli je zboZi podle
sazby od cla odprosténo, az do vyse 100 procent obchodni ceny zbozi.“®® Pouze na
zvlastni povoleni byl ptfipuStén dovoz a privoz véci statnich monopold, pokud

,,sazba zvlastnich o tom ustanoveni v sob& nezavira“.”

Tarif v jednom ze svych ¢lanka stanovil, co je osvobozeno od dovozného

cla. Jednalo se o véci uréené k pfimé potrebé cisate,’* véci uréené k piimé potiebé

64 Tamtéz s. 76.

8 Zakon o celni sazb& & 20/1906 zt., ze dne 13. anora 1906. Srv. CERMAK, J., PRUSIK, J.
Vseobecna sazba celni pro rakousko-uherské celni uzemi dle zdkona ze dne 13. inora 1906. Praha
1907.

8 (1. I. zakona &. 20/1906 §.z.

67 (1. II. zékona &. 20/1906 .z.

68 Tamtéz.

89 1. IV. zakona & 20/1906 ¥.z.

70 ¢1. VIL. zékona &. 20/1906 i.z.

(L. IX., bod 1. zdkona &. 20/1906 .z.
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suverénnich knizat zahrani¢nich statl ptichazejici ze zahranici, kdyz se tato knizata

zdrzovala dodasné v celnim tzemi,?

véci, které byly urCeny k pfimé potiebé
diplomat(l povéfenych u c. a k. dvora,” tfedni potfeby konzuldrnich Gfadd cizich
stati, které byly v celnim izemi zfizeny, a to Ufedni Stity, vlajky, odznaky, uiedni
razitka, Gfedni tiskopisy,’* véci statnich monopoli pro statni tovarny a statni

sklady.”™

Na zékladé¢ tarifu byly dale od cla osvobozeny potfeby vojenské, jako odév,
zbroj, zbrang, stielivo, nafadi, koné mezi vojenskymi sbory nebo ustavy valecné¢ho
namotnictva v celnim tizemi i kromé n¢ho sem tam dopravované, trhaci a tfaskavé
latky k vojensko technickym pokustim vojenské spravy,’® ufedni potieby, které
statni Gstavy posilaly ze zahrani¢i, ze svobodnych uzemi a z celnich vyjimek do

" svriky ptistéhovalcii prestéhovanych do celniho tizemi, jakoZ i

celniho Uizemi,
jejich stroje a soucasti stroju, tovarni naradi a femeslnické nastroje, jestlize tyto véci
byly jiz v zahranici v jejich uzivani a slouzily k jejich vlastni potiebé, piiméiené

jejich stavu a nesouci na sobé stopy stalého uzivani,’®

véci na vybavu a svatebni
dary pro cizozemce nebo pro ty tuzemce, kteti bydleli v zahranici déle nez dva roky,
kdyzZ se jmenované osoby za pii¢inou svého snatku s 0sobou v tuzemsku bydlici do
celniho uzemi pesidlili, a byly tyto véci jejich stavu pfimétené,’”® véci z dédictvi,
jako nabytek, domaci, stolni a kuchynské natfadi, Satstvo, lozni pradlo, pradlo na
télo a stil, upotiebené tovarni naradi, upotfebené femeslnické nastroje atd., pokud

80 anatomické

dédic téchto véci sdm nadale uzival a byly jeho stavu pfimétené,
preparaty, kostry, mrtvoly i s rakvemi, urny s popelem spalenych mrtvol i s vécmi,
které jsou rakvim i urnam k ozdobg, nebo v nichz se dale dopravovaly,®! véci
soudniho jednani,® proptijéené fadové znaky a vystavni medaile, dary zahraniénich

panovnika.®

2 (1. IX., bod 2. zakona &. 20/1906 {.z.
3 (1. IX., bod 3. zakona ¢&. 20/1906 {.z.
EXeik 1X., bod 4. zakona ¢. 20/1906 t.z.
5 Blize ¢l. IX., bod 5. zakona ¢. 20/1906 t.z.
1, 1X., bod 6. zakona ¢. 20/1906 t.z.
7. 1X., bod 7. zakona ¢. 20/1906 t.z.
81, 1X., bod 8. zakona ¢. 20/1906 t.z.
1. 1X., bod 9. zakona ¢. 20/1906 t.z.
8 (. IX., bod 10. zékona &. 20/1906 F.z.
81 (L. IX., bod 11. zékona &. 20/1906 f.z.
8 (I, IX., bod 12. zékona &. 20/1906 f.z.
8 (1. IX., bod 13. zékona &. 20/1906 f.z.
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Dle tarifu clu dale nepodléhaly zavazadla cestujicich, jako pradlo, Satstvo
lozni, cestovni, zlaté a stiibrné nacini a jiné drahocenné véci; néstroje femeslniki a
montérd, jako i nastroje umélci, ucenct, 1€kaiti a jinych osob, které provozovaly
své umeéni, nebo vykonavaly své povolani a tyto véci potfebovaly; fotografické
aparaty, malé psaci stroje, cestovni hodiny, détské kocarky atd.; naboje myslivct a
stielctl, neptresahujici 200 kust, knihy, potraviny a 1éky ke spotfeb¢ na cesty; tabak,
kdyz ho nebylo vice nez 10 kusiti doutnikd, 25 kust cigaret anebo 35 gramti tabaku,
pokud byly tyto véci ureny jen k uzivani cestujiciho a co do povahy a poctu, jeho

potiebé, jeho stavu a ostatnim okolnostem jeho pfiméteny.®

Od cla byly dale mimo jiné osvobozeny napf. vozy, kary, soumarské kosiky,
putny a podobné nafadi k noSeni bfemen, na kterych se lidé nebo véci dale
dopravovali, tazny dobytek a soumafi, jejich postroj a piikryvky jakoz i obrok, ktery
s sebou vezly,® vracejici se prazdné opotiebené kufry, cestovni kosiky atd., ve

kterych byly potieby cestujicich dopraveny do zahraniéi, vzorniky a vzorky atd.®

Od placeni dovozného cla byly mimo vySe uvedené osvobozeny dale
umélecka a védecka dila urcend pro vetejné sbirky a obecné prospésnym tstaviim,
ucebni pomucky pro vetfejné Skoly, dila rakouskych a uherskych umélcii zdrzujicich
se Vv zahrani¢i, staroZitnosti, pokud jejich povaha neptipousti zadné pochybnosti 0
tom, Ze cena téchto starozitnosti zalezi hlavné v jejich toliko stafi, a Ze jich

k ni¢emu jinému nelze uzivat nezli k tomu, aby se daly do sbirek.®’

Pokud zde byly hodné toho okolnosti, aby k nim byl bran zfetel, mohlo se
povolit, aby urcité véci byly osvobozeny od cla nebo byly jen mirn€ procleny. Dle
tarifu se jednalo o véci, které byly uréeny k bohosluzbé pro chudé kostely a chramy
riznych nabozenstvi,? material ke stavbé nebo znovuziizeni a upraveni takovychto
kostelt a chramti. Déle véci k zivobyti, Satstvo a jiné véci, kterych se dostalo darem
tuzemskym obyvatelim, poZadrem nebo jinymi Zivelnymi pohromami do nestésti
pfiSlym, aby mohli dal pokra¢ovat ve svém Zivot€ nebo vystavét nebo upravit své

budovy a provozovat své hospodaftstvi. V neposledni fadé¢ staré véci, které nesly na

8 C1. X. zakona ¢&. 20/1906 f.z.

8 S ur¢itymi podminkami v tomto zakoné& uvedenymi. Blize ¢l. X., odst. 2 zakona &. 20/1906 f.z.
8 Blize ¢l. X. zakona &. 20/1906 i.z.

87 C1. XI. zékona &. 20/1906 t.z.

8 S vyjimkou varhan.

19



sob¢ znamky, ze se jich uzivalo, které¢ méli dostat nemajetni lidé ke své vlastni

potiebé ze zahrani¢i darem, pokud byly piiméfeny jejich okolnostem.®

Od cla byl osvobozen pastevni a pracovni dobytek, ktery se pfivedl nebo
vyvedl pfes celni ¢aru na doCasnou pastvu nebo aby po urcitou dobu konal
hospodaiské prace. Téz uzitek, ktery daval tuzemsky dobytek vyvezeny na pastvu
do zahranici, potom mlady dobytek, ,,jenz se v tom meziCasi ptiplemeni* se mohl
posilat beze cla do celniho izemi.®® TéZ ryby a jini Zivo¢ichové, které Zily ve vodg,
chycené tuzemskymi rybati v pobieznich nebo pohrani¢nich vodéach kralovstvi a
zemi na tiSské rad¢ zastoupenych anebo zemi koruny Uherské, jakoz i vyrobky,
které se znich ziskaly, téz nepodléhaly clu.®’ V pohrani¢nim okresu ,,dluzno
vzhledem k hospodateni na pozemcich celnim pomezim profiznutych, propoustéti
bez cla nalezity k nim hospodaisky dobytek a hospodatské nafadi, jakoz i vysevek

na pole, potom plodiny rolnické a uzitek chovu dobytka.*%

Autonomni tarif kromé 23 zakladnich ¢lank byl dale rozdélen na dva dily,
prvni dil pod ndzvem dovoz, druhy dil pod ndzvem vyvoz. Prvni dil obsahoval 51
ttid a 652 sazebnich polozek, které dale obsahovaly podpoloZky. Systém vychézel
ze zésady od zékladnich surovin ptes polotovary ke slozitym strojiim a piistrojim.
Sazebnik byl doplnén vydanim obsahlych vysvétlivek, které objasiiovaly obsah
jednotlivych polozek celniho sazebniku. Na tehdejsi dobu byl sazebnik velmi
moderni, a to jak po strance zvolené systematiky, tak z hlediska urovné vysvétlivek,
které zachycovaly soucasny stav technologie a vyrobnich postupti. Tento celni
sazebnik platil na izemi Ceskoslovenské republiky az do roku 1947. Byl téZ vzorem

pro celou fadu jinych stati.%

8 (]. XII. zékona &. 20/1906 §.z.

% (1. XIV. zakona ¢&. 20/1906 f.z.

1 Tamtéz.

92 1. XV. zdkona &. 20/1906 f.z.

9 Srv. MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi
Nase vojsko, 1977, s. 76.
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1.2.1. Nékteré vybrané dalSi pravni predpisy

Ve sledovaném obdobi mimo vySe uvedené, byla vydana fada nafizeni,
ktera se pak tykala upravy cla ¢i celniho tarifu, osvobozeni od cla, riiznych celnich

vyhod a vyjimek apod.

1.2.1.1. Narizeni ¢. 23/1851 f¥.z.

Timto naiizenim doslo ke sniZeni cla barvicich hmot.** Bylo zde stanoveno,
ze piichodni clo z barvicich hmot, tzv. lak-lak a lak-dey, se snizuje z toho divodu,
,»aby se pficinlivosti prumyslni polehc¢ilo, z 15 zlatych na padesat krejcart
z centnéfe Videnského vahy hrubé.” Tato nova celni sazba méla vejit v platnosti

15. tnorem roku 1851.

1.2.1.2. Nafizeni ¢. 34/1852 ¥.z.

Toto nafizeni se tykalo osvobozeni zbozi priivozniho od cla,*® které se
vozilo po silnici vedouci z Villy do Chiavenny. Jednalo se o to, Ze m¢l byt vydan
novy celni tarif, ve kterém toto nemélo byt jiz obsazeno, a proto timto nafizenim
bylo uvedeno, Ze ,,posavadni prozatimni osvobozeni zbozi privozniho, kteréz se
vozi po silnici, jdouci z Villy do Chiavenny, od cla pritvozniho, i pfi uvedeni nové

tarify celni v platnosti zachovano byti m4.«%

1.2.1.3. Nafizeni ¢. 71/1852 ¥.z.
Toto natizeni se tykalo né€kterych nové povolenych celnich osvobozeni a

9  Nafizeni se

celnich vyhod v pfipadé obchodu mezi Rakouskem a Sardinii.
odkazuje na uzavienou obchodni a plavebni smlouvu mezi Rakouskem a Sardinii
ze dne 18. fijna 1851,% kde hovofi, Ze jiz v této smlouvé jsou dana celni osvobozeni

a vyhody, zaroven stanovuje dal$i osvobozeni a vyhody.

% Naftizeni, vydané od ministerium financi dne 31. ledna 1851, v usneseni s ministerium trzby,
platné ve veskerych zemich korunnich spole¢ného spolku celniho, jimzto se snizuje ptfichodni clo
z lak-laku a z lak-dye ¢. 23/1851 f.z.

% Naftizeni, vydané od ministerium financi a trzby dne 30. ledna 1852, strany toho, Ze se osvobozeni
od cla pii obchodu pritvoznim na silnici z Villy do Chiavenny i dale zachovava v platnosti ¢. 34/1852
f.z.

% Tamtéz.

% Natizeni, vydané od ministerium financi a trzby dne 12. biezna 1852, jimzto se vyhla3uji néktera
nové povolena celni osvobozeni a celni vyhody v obchodu se Sardinskem ¢. 71/1852 t.z.

% K této smlouvé blize viz kapitola této rigordzni prace ,,N&které vybrané dohody a smlouvy*.
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Napt. snizuje clo dovozni u vina Piemontského, a to ze dvou zlatych na
jeden zlaty a 10 krejcari.®® Dale pak od rakouského dovozniho a vyvozniho cla byly
vV obchodu pfes hranice rakousko-sardinské osvobozeno dievéné uhli, hrubé
brousky na kosy a srpy, mouka az do dvaceti celnich liber, erstvé maso az do osmi

celnich liber, syr a Gerstvé maslo az do &tyt celnich liber, zemiaky'® az do 200

celnich liber.10t

Natizeni nadale potvrzuje platnost zvlastnich vyhod, tzv. feCenych
Proprietarii misti, které byly ustanoveny na zakladé dosavadnich smluv mezi

Rakouskem a Sardinii.

1.2.1.4. Nafizeni ¢. 91/1852 ¥.z.

Natizeni ministerstva financi se tykalo celniho zavazi.’%? JelikoZ rakouskym
celnim tarifem z 6. listopadu 1851, za celni miru pro takové zbozi, jehoz celni sazby
se vymerovaly dle vahy, byl nafizenim ustanoven celni cetnét, ktery byl roven
padesat kilogramtm, a libra celni pul kilogramu nebo pil metrické libry. Zaroven
celni ufady vSech korunnich zemi, ve kterych platil obecny celni tarif, s vyjimkou
kralovstvi Lombardsko-Benatského, kde metrickd vaha se uzivala, mély byt

opatfeny celnim zavazim.

Dale nafizenim bylo stanoveno, Ze ,Séma ¢&ili obrazec tuto piilozeny
S popsanim, podlé které¢hoz dle usneSeni, od ministerium financi v srozuméni
S ministerium vnitra a trzby u¢inéného, zdvazi celni se méa zhotoviti, uvadi se tim
doloZenim ve znamost, ze to co v §. 9. Pfipomenuti k obecné tarif€ celni strany
dovoleni, aby se zboZi podlé vahy videnské a potahmo podlé vahy metrické mohlo

opovidati, jest ustanoveno, i dale jesté v platnosti se zistavuje.«1%

% Blize bod 1. nafizeni ¢. 71/1852 f.z.

100 Zemtidky = brambory. Pozn. autora.

101 Viz bod 2. natizeni ¢. 71/1852 ¥.z.

102 Natizeni, vydané od ministerium financi dne 7. Dubna 1852, platné ve vSech zemich korunnich,
v spolecném svazku celnim jsoucich, vyjimajic kralovstvi Lombardsko-Benatské, jimzto se
V znamost uvadi $éma uplné garnitury zavazi celniho ¢. 91/1852 t.z.

103 Viz natizeni &. 91/1852 .z
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1.2.1.5. Nafizeni ¢. 150/1852 ¥.z.

Toto natfizeni bylo vydano pro vSechny korunni zemé spole¢ného celniho
svazku,'% kterym se vysvétlovala uréita sazba celniho tarifu. Ministerstvo financi,
které toto nafizeni vydalo, v ném prohlésilo, Ze hospodarské naradi ze zeleza,
Vv tarifu celnim z. 6. listopadu 1851, polozce 88. lit. a), vedlejSim odd€lenim dd)
zvlasté pojmenované a Zelezné néstroje fezaci, v tarifu zvlast€ nepojmenované,
kdyz jsou jen zostfeny nebo na nékterych mistech zhruba obrouseny, méli se
vyclivat jako pekné zbozi zelezné podle oddél. 88. lit. d), nybrz podle sazeb
tarifovych 88. a), odd¢l. vedl. dd) a 88, b.

Dle nafizeni bylo dale stanoveno, ze také Zelizka na boty, na nékterych
mistech obrouSena se nesméla proclivat jako Zelezné zbozi pekné, nybrz jako

zelezné zbozi sprosté, s poukazem na odd¢l. 88. lit. b.

1.2.1.6. Nafizeni ¢. 90/1906 ¥.z.

Natizeni vydané ministerstvem orby, obchodu, vnitra a financi,’® bylo
vydano proto, aby byla provedena poznamka 5 k ¢islu 100 tarifni pfilohy A
dodavkové smlouvy, u¢inéné mezi Rakousko-Uherskem a Némeckou fisi dne 25.
ledna 1905,'% a k obchodni a celni smlouvé ze dne 6. prosince 1891.

07 7e na zakladé imluvy s cisafskou némeckou

V naiizeni bylo stanoveno,’
vladou ucinéné hodnoty koni k vyvozu do Némecké tiSe urcenych nékterym c. k.
hiebfinem nebo nékterym veterinafem postavenym ve statni sluzbé vySetiené, a
ufedni osvédceni vydand o odhadech budou zpravidla uznavéna za dostatecny
zaklad pro zafazeni koni do nékterého hodnotniho stupné tarifniho ¢isla 100

némeckého celniho tarifu, jak toho je tieba k celnimu odbaveni.!%®

C. k. statni hfebCiny a veterinafi postaveni ve statni sluzbé méli k Zadosti
strany po dikladné prohlidce ptisluSnych zvifat odhadnout koné ustanovené

k vyvozu do Némecké fiSe a vydavat zadana tiedni osvédceni. Osvédceni mélo

104 Natizeni, vydané od ministerium financi dne 18. ¢ervence 1852, pro vechny korunni zemé
spole¢ného svazku celniho, jimzto se vysvétluje sazba 88. lit. d) tarify celni ¢. 150/1852 t.z.

105 Natizeni ministerii orby, obchodu, vnitra a financi ze dne 1. kvétna 1906, o celnim odbavovani
koni v obchodu do Némecke fise ¢. 90/1906 t.z.

106 74kon &. 24/1906 t.z.

107 Natizeni obsahovalo celkem devét paragrafil.

108 § 1 natizeni ¢. 90/1906 t.z.
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obsahovat hodnotu koné, jeho zevrubny popis podle véku, pohlavi, ty¢ové nebo
pasové miry, barvy, znacek a jinych zvlastnich vlastnosti, jakoz i divody, které byly

rozhodné pro odhad.®

Natizenim bylo dale konstatovano, ze takové koné, pro které pii dovozu do
Némecké tiSe pozaduje se zvlastniho cla 50 nebo 75 marek z kusu, nalezeji
k ¢istému norskému razu nebo ke zktizeni hiebce tohoto razu s kobylou jiného
¢istého chladnokrevného razu, ,,budiz podle tmluvy s cisarskou némeckou vladou
ucinéné prokazano rovnéz vysveédcenim, které budiz vydano nékterym c. k. statnim
hieb&incem nebo nékterym zvérolékafem ve statni sluzb& postavenym.“!% Toto

ustanoveni dale rozvijelo nasledné ustanoveni nafizeni.'!!

Natizeni obsahovalo taktéz ptilohy obsahujici vzory, dle kterych se mélo
osvédceni vydavat. Osvédceni mélo byt opatfeno ufedni peceti, a osoba, ktera
osvédceni vydala, mélo k svému podpisu dolozit pfesné oznaceni svého sluzebniho
postaveni.'*? Pokud osvédéeni nebylo vyddno v némecké fe¢i, musel byt
k osvédéeni piipojen ufedné ovéfeny némecky preklad.!’® Za vykon tufednich

tikontl byla strana povinna zaplatit poplatek.'!*

1.2.2. Nékteré vybrané dohody a smlouvy

1.2.2.1. Obchodni a plavebni smlouva mezi Rakouskem a Sardinii z roku 1851
Obchodni a plavebni smlouva uzaviena dne 18. fijna roku 1851 mezi
Rakouskem a Sardinii vyjma obchodni a plavebni problematiky feSila téz

vV jednotlivych ustanovenich celni zaleZitosti.!'®

V ptipadé€ celni problematiky bylo smlouvou napf. stanoveno, Ze veskeré
zbozi, jehoz dovoz, vyvoz, pritvoz nebo uloZeni v jednom ze smluvnich stati na

tamnich lodich bylo dovoleno, mohlo se na lodich i druhého statu zdkonn¢ dovézet,

109 § 2 natizeni ¢. 90/1906 ¥.z.

110§ 3 natizeni ¢. 90/1906 t.z.

11 Blize § 4 nafizeni ¢. 90/1906 t.z.

112§ 5 natizeni ¢. 90/1906 t.z.

113 § 6 natizeni &. 90/1906 t.z.

114 Blize § 7 naiizeni &. 90/1906 f.z.

115 Smlouva obchodni a plavebni mezi Rakouskem a Sardinskem, u¢inéna dne 18. fijna 1851 ¢&.
69/1851 t.z.
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vyvazet a provazet i ukladat a to bez placeni vyssich cel a poplatki, a nepodléhalo
jinym nebo vét§im omezenim a pozivalo zcela téch privilegii, redukci, dobrodini a
nahrad, ,,jezto zbozim na lodich domacich dovezenym, vyvezenym, provezenym a

uloZzenym jsou nebo budou povoleny.“

Dale bylo smlouvou napf. stanoveno, ze pokud lodé smluvnich stran ¢ast
svého nakladu pfijimaly nebo skladaly v pfistavech lezicich na izemi druhé strany,
nemusely platit jiny poplatek, nezli ten poplatek, ktery platily lodé domaci.'t’
Vyslovné smlouvou bylo stanoveno, ze se za ,,lod¢, jich Castky a poztstatky, za
svrsky a zbozi, kteréz v ptipadu ztroskotani lod¢ nebo havérie na nékterém misté
zem¢ té se vezmou k schovani, nebude se platiti zddného cla, pokud véci tyto se
daji pod dohlidku piislusnych ufadd a nepfijdou v pozivani v zemich zdejsich.*!1®
Napt. plavba na fece Padu, Ti¢inu a jejich postrannich fekéch, které byly pod vladou
sardinskou nebo rakousko-sardinskou méla byt svobodnd a osvobozena od

veskerych poplatka.®

V této smlouvé se smluvni strany dohodly na riznych celnich vyhodach a
snizeni cel.}®® Ze strany Rakouska napi., ze dovozni clo z obyéejného vina
z Piemontu u dovozu pres néktery celni urad na rakouské, statd sardinskych se
dotykajici hranici, které bylo dosud vyméfeno na deset rakouskych lir a sedmdesat
centll, se za kazdy metricky kvintal sporco, sniZovalo na sedm rakouskych lir za
jeden metricky kvintal. Pfivozni clo z ryze dosud na ctyii a pul rakouské liry za
jeden metricky kvintal netto vyméteny se snizoval na jeden a pil liry rakouské.
Ptivozni clo na jalovy dobytek jedno az dvouro¢ni vymétfeny dosud na rakouskych

lir z kusu se snizoval na jednu a tfi ¢tvrté rakouské liry.

Ze strany Sardinie napt. ze dovozni clo z pfikryvek viny odpadkové,
soukennych odfezkil a okrajkii, stanovené na jeden frank za kilogram se snizovalo
na padesat centll, dovozni clo za obyc¢ejné tazné femeni, které bylo dosud vymétené
na sto frank? za sto kilogramd, se snizovalo na sedmdesat pét frankd, clo pfivozni

z ozdobného tazené¢ho femeni dosud vymeéieného na sto padesat frankli za sto

116 ¢1, 6. smlouvy & 69/1851 i.z.
17 ¢1. 9. smlouvy & 69/1851 t.z.
118 1. 10. smlouvy ¢&. 69/1851 f.z.
119 ¢1, 12. smlouvy ¢&. 69/1851 f.z.
120 1. 14 smlouvy &. 69/1851 t.z.
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kilogramti se snizovalo na sto deset frankl, dovozni clo z hracek a obycejného
dfevéného kramaiského zbozi se snizovalo z padesati franki za sto kilogramii na

Ctyficet franki.

Déle se ve smlouvé smluvni strany zavazaly, ze jak od cla dovozniho, tak i
vyvozniho byly v obchodu ptfes hranice rakousko-sardinské v obou statech
osvobozeny:1?

,»a) VSeliké zbozi, z kterého celd suma poplatkti, jezto se maji vybirati, ¢ini
mén¢ péti Centesim,

b) trava, seno, sldma, stlani, mech k zabalovani a ucpavani, byliny krmné,
siti a obycejné rakosi, preslicka, byliny Cerstvé (plané a sazenice z vinného révi)
obili ve snopech, lusténiny na rostlin€, netfeny len a konopi,

c) uly s zivymi véelami

d) krev zviteci

e) vejce vSelikého druhu

f) mléko, i srazené (tvaroh)

g) uhli dfevéné, uhli kamenné, raSelina a uhli raselinové,

h) kdmen k staveni a ldmany, kameny dlazebni a mlynské, sprosté brusy,
sprosté brousky na kosy a na srpy, tyto vSechny at’ jsou otesané nebo neotesané,
avSak ne hlazené ani na plochy roziezané; Skvary, kiemen, pisek, nehasené vapno
a sadra, slin, jil a vliibec vSelika sprosta hlina na cihly, hrnce, dymky a nadobi,

i) cihly

k) otruby, sarza (vytlaCené, docela suché Supiny olivoveé) zdboje a jiné
zbytky z vytlaceného a docela vyvateného ovoce a semen olejnych,

1) vylouzeny popel ¢ili $tél z bylin a uhli kamenného, mrva (také guédno),
vypalky, pomyje, mlato a matoliny, smeti, stftepy z nddobi kamenného a hlinéného,
zlaté a stfibrné piliny, naplav.

m) chléb a mouka z tizi 10 chilogramii

kastany. . . . 10,
maso cerstvé 4
syr, maslo Cerstvé 2 v
zemnaky 100

121 ¢1. 16 smlouvy & 69/1851 t.z.
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Déle se zakotvovalo, Ze ptirodni plodiny z té€ Casti pozemkl naleZejicich
poddanym obou smluvnich stran, které rakousko-sardinsko pomezni ¢arou od téch
kterych obydli a staveni byla odlouc¢ena, mohly se beze cla dovozniho i1 vyvozniho

do t&chto obydli a staveni donaset.??

Dle ¢lanku 19 této smlouvy se vysSe uvedené vyjimky vztahovaly i na
knizectvi Monacké,'?® které bylo pod ochranou Sardinie, a to s piivolenim
rakouského cisafe na zadost sardinského krale.

Smlouva obsahovala i ustanoveni,'?*

které nabizelo pfistoupeni k této
smlouvé pro vévodstvi Modenské, kralovstvi Spanélské a vévodstvi Parmské. Dale
smlouvou bylo stanoveno, kdy ma dojit k jeji ratifikaci.}?® K ratifikaci této smlouvy

doslo dne 23. inora 1852.

1.2.2.2. Celni smlouva mezi Rakouskem a Lichtenstejnskem z roku 1852

Tato celni smlouva,'?®

kterd byla wuzaviena mezi Rakouskem a
LichtenStejnskem se tykala nejen celniho prava ale 1 dani. Skladala se z patnacti
zakladnich ¢lankt a sedmi zvlastnich ¢lankt, které pak rozvijely nékteré zakladni
¢lanky ve smlouvé uvedené. Na zakladé této smlouvy nabyly pak mimo jiné na
uzemi LichtenStejnska pravni moci rakouské pravni predpisy, zejména ,fad cel a
statnich monopoltl a zakon trestni Upadkovy, vydany dne 11. Cervence 1835,
zakony a ptedpisy, tykajici se dané potravni, vydané dne 25. kvétna 1829, 28. fijna
a 15. listopadu 1848, zakon kolkovy, vztahujici se na kalendare, karty hraci a

noviny, vydany dne 27. ledna 1840 a tarifu celni, vydanou 6. listopadu 1851°.1%/

Na zékladé této smlouvy se pak na uzemi LichtenStejnska ptestalo vybirat

prachodni clo, Umgeld a jakékoliv jiné davky nepiimé, které se az dosud pfi

122 Tamtéz.

128 “pokud vyminek téchto tam lze uZiti a na vzajemnost’ se strany dotéeného knizectvi.* Viz ¢l
19 smlouvy ¢. 69/1851 t.z.

124 4121 smlouvy & 69/1851 F.z.

125 (1. 22 smlouvy &. 69/1851 F.z.

126 Smlouva statni mezi Rakouskem a Lichtensteinskem, uzaviena dne 5. Eervna 1852, kterouZ se
ustanovuje, ze knizectvi Lichtensteinské pfistuje k rakouskému obvodu celnimu a berni¢nému, ¢.
145/1852 f.z.

127 Blize ¢lanek 2 smlouvy &. 145/1852 i.z.
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dovozu, vyvozu nebo pravozu, pti délani, ptiprave, prodeji nebo zprostiedkovani

zboZi nebo kalendafii, novin a hracich karet vybiraly.1?8

Celni a berni ufady se v knizectvi Lichtenstejnském meély pokladat za
spolecné, tj. mély se pokladat za cisafsko-rakouské a knizectvi Lichtenstejnské a
mél se na n¢ dat erb obou statl. Celni a berni Ufedniky, jakoz i dohlizeci organy
melo pak v knizectvi jmenovat, taktéz platit, sesazovat a propoustét davat na
odpocinek atd. Rakousko. Zaroven vsichni rakousti fednici a sluzebnici, které méli
své stanovist¢ v knizectvi, po €as co tam konali sluzbu, mé¢li povinnost slibit
poslusnost a vérnost knizeti z Lichtenstejnska. Ve sluzbé méli pak povinnost nosit
nejen rakouskou ale i lichtenstejnskou kokardu. Pokud by se dopustili n¢jakého
trestného ¢inu, ktery byl trestny dle rakouskych trestnich zakont, ptisluseli v prvni

instanci kniZecim soudtim.'?

Smlouva ve svych ustanovenich pak fes$i problematiku vybirani
jednotlivych poplatkl a jejich vysi. Napft. v ptipadé silni¢niho a jinych poplatkli
misto ného vybiranych, dale pak nékterych dalSich se méli vybirat jen v té mifte,
pokud neptfevySovaly ,naklady chovaci a obvyklé vzemi uroky kapitalu
zakladaciho; také pti tom nema byti zddného rozdilu dle toho, jaké povahy a jakého
ptvodu jsou véci, které se vozi*. Tarif myta cestniho a silni¢niho, ktery byl uveden
od roku 1822 v Rakousku, se mél pokladat za nejvyssi a nemél se nikdy

piekrogit. 10

V Cervenci roku 1852 bylo pak vydano natizeni,’3! kterym kniZectvi
Lichtenstejnské bylo pfijato do rakouského celniho spolku. V tomto pfedpisu se pak
v sedmi bodech natizovalo:

,»1. Po¢inajic od 1. srpna 1852, zruSuje se linie celni mezi Lichtensteinském
a Vorarlberskem, uvadi se svobodny obchod mezi obéma zemémi statnimi, a procez
&ini linii celni linie hrani¢ni, jezto kniZectvi Lichtensteinské déli od Svycar.

2. Ku ptedse brani fizeni celniho zfizen jest v kniZectvi Lichtensteinském

c.k. rakousky a kniZzeci Lichtensteinsky ufad celni v Benderu, jeZzto ma prava

128 Tamtéz.

129 Blize ¢l. 4 smlouvy &. 145/1852 i.z.

130 1. 10 smlouvy &. 145/1852 f.z.

181 Vyhlaseni vydané od ministerium financi a trzby dne 10. Servence 1852, tykajic se pojeti
knizectvi Lichtensteinského v rakousky svazek celni ¢. 147/1852 t.z.
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vedlejsiho ufadu celniho tfidy druhé, a ufad takovy v Balzersu, jezto ma prava
zruSeného nyni vedlejSiho celniho ufadu tiidy prvni v Gallmiste.

3. Za silnice celni prohlasSuji se silnice, kteréz se kon¢i u Benderu, Melsu a
Luciensteigu a vedou k dot¢enym uradiim celnim.

4. KniZzectvi Lichtens$teinské pojima se dle celé rozsahlosti své v okres

132 hbvodu celniho.

hrani¢ni dsole¢ného

5. Ustanoveni, jezto plati ve hranicném okresu Vorarlberském, maji téz
platnost v hrani¢éném okresu LichtenSteinském.

6. Zmény v posavadnim hranicném okresu Vorarlberském a ustanoveni
organti kontrolnich a jich okresu v knizectvi Lichtensteinském, ku kterému mayji
ptihlizeti, vyhlasi se pozdéji.

7. Aby se zdkonové tito a opatfeni k tomu se vztahujici nejprve uvedla ve
skutek, uloZeno jest komisi z ztizenci obou vlad sestavené, jezto sidlo své miti bude
ve Vaduci.

Coz komise tato ulohu svou ukonc¢i, ptejde sprava spole¢nych cel, statnich

monopoli, dani potravnich a kolkii zpotfebnich v kniZectvi Lichtensteinském na

c.k. komorni okresni spravu ve Feldkirchu.*

1.2.2.3. Celni smlouva mezi Rakouskem, Modenskym a Parmskym vévodstvim
z roku 1852

33

Jedna se o smlouvu,'® na zakladé které Rakousko, Modenské vévodstvi a

Parmské vévodstvi vstoupili do spoleéného celniho spolku.'®* Tato smlouvy byla
dotéenymi staty ratifikovana dne 15. zafi 1852. Podle smlouvy se celni jednota méla
tykat zakonodarstvi, spravy a celniho Gc¢tovani. Smlouva se skladala z 32 ¢lanku a

Ctyt zvlastnich ¢lankt oznacenych pismen A az D.

Celni linie, kterou dosud délily vévodstvi Modenské a Parmské od sebe a
od celniho izemi Rakouského, byla zruSena a zbozi, které bylo v téchto statech
zhotovené nebo vycleno mohlo pak byt svobodné vyvéazeno do ostatnich téchto
sjednocenych zemi a nebylo podrobeno zadnému ufednimu jednani, placeni cla

nebo jinym poplatkiam. 13

132 predpokladam, Ze se jedna o preklep v piedpise a ma byt spravné uvedeno ,,do spole¢ného*.

133 Smlouva o celni sjednoceni mezi Rakouskem, Modenskem a Parmskem, u¢inéna dne 9. srpna
1852 ¢. 203/1852 t.z. Tato smlouvy byla dotcenymi staty ratifikovana dne 15. zafi 1852.

134 Viz ¢1. 1 smlouvy &. 203/1852 f.z.

135 1. 2 smlouvy ¢&. 203/1852 f.z.
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Zadny ze tif smluvnich statd nesmél udinit takova opatieni, na zakladé
kterych by se svobodny obchod mezi nimi zzil, a obapolny obchod s obilim a
jinymi potiebami potravinovymi se nesmél na spole¢ném celnim tzemi omezit ani
v dob¢ drahoty.’®® Aviak na druhé strané bylo smlouvou smluvnim statim
ponechéno pravo v ¢as valky nebo politického nepokoje ,,zapoveédéti dovazeni nebo

vyvéazeni ko, zbrang, stieliva a véci, z kterych se tyto dvé véci délaji.«!3’

Smlouva feSila taktéz problematiku ,,nezdélaného a zd¢laného* zlata a
stiibra. Na zaklad¢ této smlouvy se také mély v kazdém z téchto tii smluvnich stati
vyhlasit porovnavaci tabulky o stupnich ¢istoty kovu a puncich, které mély pak

platnost ve dvou ostatnich statech.'®

Smlouvou byly taktéz zruseny rozdily, které dosud trvaly v Rakouském

cisafstvi a ve vévodstvich mezi obyvateli jednoho statu a obyvateli ostatnich statd

wrwe

Vrwe

jetabt a jinych pfistrojich.*°

Smlouvou bylo déle stanoveno, Ze po jeji ratifikaci, se ziidi v Milané pod
predsednictvim rakouského ufednika, ktery mél alespon postaveni ministerského
rady, kterého v pfipad¢ piekdzky ba zastupoval lombardsky financni prefekt,

centralni komise sestévajici se ze tii komisaf z kazdého smluvniho statu.'4°

Této komisi dle smlouvy pfisluselo napi., aby vyrovnavala spory,
zalezitosti, které se tykaly této celni jednoty, ¢init navrhy jednotlivym vladam
Vv piipad¢ oprav, které by se ve spole¢ném finan¢nim zédkonodarstvi a jmenovité
VvV celnim tarifu vidély byt pfiméfené, revidovani mésicnich ptehledd pi{jmi
V Modenském a Parmském vévodstvi a spole¢nych vyloh od nich zapravenych
atd.*4

136 Tamtéy.

137 Tamtéz.

138 1. 6 smlouvy ¢&. 203/1852 f.z.
139 1, 8 smlouvy ¢&. 203/1852 f.z.
140 1, 23 smlouvy &. 203/1852 ¥.z.
141 Tamtéz.
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Tato komise pak byla skutecné ustanovena na zaklad¢ vynosu ministerstva
financi &. 222/1852 . z.,1*? ze dne 5. listopadu 1852. Komise, jak je ve vynosu
stanoveno, zacala pusobit od 28. fijna 1852 pod jménem ,,Mezinarodni komise

v pii¢in¢ rakousko-modensko-parmského sjednoceni celniho (Commissione

internazionale della Lega doganale Austro-Estense-Parmigiana).

V tomto vynosu bylo oznameno, ze s odkazem na c¢lanek 23 smlouvy o
sjednoceni celnim, uzaviené mezi Rakouskem, Modenskem a Parmskem dne 9.
srpna 1852 (Zak. fissk. C. LXI., & 203), je prezidentem komise jmenovan
mistodrzici v Lombardsku, hrabé Strassoldo, a jeho naméstkem v fizeni komise
prvni rada prefekturni lombardské prefektury financni a naméstek financéniho
prefekta doktor Jan z Cappellari della Colomba. Za komisate z rakouské strany byl
ustanoven financni rada doktor Jan Brusa, z modenské strany major a vojensky

auditor doktor Peter Cimbardi a z parmské strany hrab& Rehoi Morandi.**3

Smlouva téZ obsahuje ustanoveni tykajici se soudii, pravomoci soudcd,
udélovani milosti apod.}** Zejména je zde stanoveno, Ze prezident apela¢niho
soudu, ktery ma své sidlo v Mildné¢, a dva radni téhoz soudu, které on ustanovuje,
budou spolu skomisaiem estenskym a parmskym vykonavat vrchni soud

dichodkovy pro ob¢€ vévodstvi.

Prezident nejvyssiho soudu Modenského a dva od ného jmenovani radové
téhoz soudu méli spolu s dvéma od ministra financi zvolenymi konzultory téhoz
ministerstva vykonavat nejvyssi soud dichodkovy pro vévodstvi Modenské.
Prezident revizniho soudu, dva jim jmenovani radové a dva od ministerstva financi
zvoleni spravcové divizni finan¢niho Ufadu vykondvat nejvyssi soud diachodovy

Vv Parmském vévodstvi.

,Prava, v zékonech touto smlouvou pfijatych rakouskému ministerium
financi ve vztazich jeho k nejvy$§imu soudu diichodkovému povolena, budou

V Modensku a Parmsku vykonévati ta ktera ministeria financi. Pravo Jejich c.k.

142 Vyneseni, vydané od ministerium financi dne 5. listopadu 1852, jimZto se vyhlaSuje, Ze zfizena

MM

143 Tamtéz.
144 C1. 24 smlouvy ¢&. 203/1852 f.z.
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Vysosti vojvod Modenského a Parmského, udélovati milost, ziistavd v piiciné
prominuti pokut penézitych a jinych trestl pro piestupky dichodkové

nezmémeéno. 14

Vévodstvi Modenské a vévodstvi Parmské se touto smlouvou zavazalo také
pfijmout rakouské zakony, a to obecni celni tarif z 1. listopadu 1851 a tarif
vedlejsich poplatkli z roku 1838 se zménami a instrukcemi na né€ se vztahujici. Dale
fad celni a statnich monopola z 11. ervence 1835 1 s pozd¢jSimi celnimi zakony,
s predpisy a naucenimi a zakony o ufednim a soukromém oznacovani zbozi, trestni
zakon duchodkovy z 11. ¢ervence 1835 se zménami, piedpisy a naucenimi, které
se na to vztahovaly, pokud se tykaly piestoupeni zakont, pod. lit. a, b, c, f,
podotknutych. Dale organickd natizeni a sluzebni pfedpisy pro financni strdz, které
byly obsazeny v tadu, ktery vesel v ti¢innost dne 1. srpna 1843 a ve zménach, které
se ho tykaly, nejvyssi patent z 6. zafi 1850 o kolku na hraci karty, kalendare, noviny
a navesti s pozdéjsimi zmeénami a nejvyssi natizeni z 12. listopadu 1849 o ukladani

dané na domaci cukr a pozdé&jsi zmény.4®

Na zakladé¢ této smlouvy pfistoupila obé vévodstvi k plavebni a obchodni
smlouvé ze dne 18. fijna 1851 a ke smlouvé ze dne 22. listopadu 1851, které byly
uzavieny mezi Rakouskem a Sardinii.}*’ V této smlouvé také ob& vévodstvi
pfivolila, aby Rakousko zacalo vyjednavat spoleénym jménem o uzavieni celni
jednoty nebo celnich a obchodnich smluv k ulehéeni obchodu s jinymi vla§skymi a

némeckymi staty.148

1.2.2.4. Celni smlouva mezi Rakouskem a Uherskem z roku 1878

Celni smlouva mezi Rakouskem a Uherskem z roku 1878 obsahovala 22
¢lank. 19 V této smlouvé bylo stanoveno, Ze po dobu platnosti této smlouvy budou
ob¢é smluvni strany tvofit dohromady jeden celni a obchodni obvod, ktery bude
ohraniceny spole¢nym celnim pomezim. Dale bylo stanoveno, ze po dobu platnosti

smlouvy, nebude mit zadna strana pravo, uklddat na obchodni véci, které se

145 Tamtéz.

145 1. 10 smlouvy ¢. 203/1852 t.z.

147 (1. 25 smlouvy & 203/1852 ¥.z.

148 1. 26 smlouvy &. 203/1852 f.z.

149 Tato smlouva byla uzaviena na zakladé zdkona &. 62/1878 i.z. Zakon, dany dne 27. ervna 1878,

jimZto se ministerstvo kralovstvi a zemi v radé fisské zastoupenych zmocnuje, aby uc¢inilo smlouvu
celni a obchodni s ministerstvem zemi koruny uherskeé.

32



povezou z jedné zem¢ do druhé, jakékoliv dovozni, vyvozni nebo privozni clo a

zfizovat celni linii mezi zemémi. !0

Dle ustanoveni této smlouvy bylo dale zakotveno, ze smlouvy, které byly
uzavieny s cizimi staty, majici za el ipravu hospodarskych svazki se zahrani¢im,
zejména smlouvy celni, obchodni, plavebni, konzulské, poStovni a telegrafické,
maji stejnou zavazujici moc, co se ty¢e zemi koruny uherské i co se tyce kralovstvi

a zemi v radé fisské zastoupenych.'>!

Smlouvou byla stanovena podminka, ze celni zdkony a tarify ve spole¢ném
celnim obvodu a v celnich vyjimkach, také piedpisy o vybirani a spravovani cel
V obojim celnim obvodu se mohou ménit nebo rusit pouze na zékladé spolecné

timluvy obojiho zakonodarstvi, popt. po dohodé obou resortnich ministri. 1°2

Vybirat a spravovat cla mély vlady smluvnich stran v mezich obvodu zemi
pod nimi postavenych. Ob¢ smluvni strany mély zfidit inspektory, které mély
opravnéni dohlizet na jednani k celnim vécem se vztahujici celnich a finan¢nich

Gitadti druhé strany a oznamovat, co shledali pfislunym resortnim ministréim. >3

Smlouva fesila problematiku piistavni spravy a obchodnich lodi. Mimo jiné
obchodni lod¢ obou zemi mély mit pifedepsanou spole¢nou vlajku. V ptipadé
provozovani plavby a ndmotniho rybaftstvi byly lod¢ a jejich ptislusnici obou zemi
postaveny na stejnou rovenl. Napt. majaky, které dle jejich mista prospivaly plavbe

do piistavil obojiho obvodu zemi, se mély stavét spole¢nym nakladem.®*

1.2.2.5. Obchodni smlouva mezi Rakousko-Uherskem a Némeckem z roku
1878
Tato obchodni smlouva se taktéz tykala celnich zalezitosti mezi Rakousko-
Uherskem a Némeckem.!® Smlouvajici strany se v ni zavazaly k tomu, Ze pfi

dovozu, vyvozu a privozu zbozi nebudou uplathovat zakazi. Vyjimky z toho

150 (1. 1. zakona &. 62/1878 f.z.

151 1. 1. zékona ¢&. 62/1878 t.z.

152 C1. V. zékona &. 62/1878 t.z.

183 (1. V. zakona ¢&. 62/1878 {.z.

154 Blize ¢l. VI. zdkona &. 62/1878 f.z.

155 Smlouva obchodni, u¢inéna dnel6. prosince 1878, mezi Rakousko-Uherskem a Némeckou Fisi,
¢. 1/1878 t.z.
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mohly byt uplatnény pouze pfi tabaku, soli a stielném prachu, z ditvodl zdravotni

policie a z diivodu valeénych potieb a mimoiadnych udalosti.?>®

Co se tykalo vyse cla dovozniho a vyvozniho, jeho zjisténi a vybirani, té¢z
co se tykalo pravozu, neméla zddna smluvni strana k nékterému jinému statu byt
ptiznivejsi nez k druhé smluvni strané. Pokud by se tak z n¢kterych diivodu stalo,
téze vyhody se mélo dostat smluvni strané, aniz by tato strana za to néco poskytla.
Vyjmuty z toho byly vyhody, které ta nebo ona smlouvajici se strana povolila
jistym pohrani¢nim castem nékteré sousedni zemé a obyvateliim nékteré krajiny
pro usnadnéni obchodu s potravinami tam vyrobenymi a s vécmi domaciho

pramyslu a dale vyhody, které ta ¢i ona smluvni strana povolila celni smlouvou jiz

uzavienou nebo které v budoucnu by takovou smlouvou povolila.t®’

Za zbozi, které se skrze zem¢& smluvnich stran vyvazelo ¢i do zem¢ druhé
vezlo, nebylo dovoleno vybirat priivozni clo.'® Na zikladé smlouvy bylo od
dovozniho i vyvozniho cla osvobozeno nasledujici zboZzi: ptize a domaci tkaniny,
které se do zemé& druhé strany pro upraveni nebo zdélani dovezly a po vykonani
toho se nazpét privezly, a to ptize a tkaniny k prani, bileni, barveni, valchovani,
K potiSténi a vySivani, ptize v postiihané osnové kromé nalezité ptize ochranné na
délani tkanin, jakoz i pfedivo na délani krajek a prymkatského zboZi; vSelijaké véci
z diivodu reparatury vyvazené a zase piivazené; jiné zbozi a véci, které se z divodu
zdélani nebo zpracovani v pomeznim okresu vyvezou a nezménivSe podstatné

povahy své a pojmenovani obyé&ejného obchodu zase piivezly. >

Dalsi vyjimky byly udéleny lodim obou smluvnich stran. Pokud se n¢ktera
lod’ smluvni strany z diivodu nestésti nebo nouze vjela do ptistavu druhého statu, a
pokud se bez pficiny tam dlouho nezdrzela, nebyly v tomto ptipadé vybirany
plavebni ani piistavni poplatky.'®® Dalsi osvobozeni se tykala né&kterych lodi

plujicich po fekach, uzivani silnic ¢i Zeleznice. 6!

156 C1. 1. smlouvy &. 1/1878 f.z.

157 C1. 2. smlouvy &. 1/1878 f.z.

158 1. 4. smlouvy ¢. 1/1878 f.z.

159 1. 6. smlouvy ¢. 1/1878 f.z.

160 1, 12. smlouvy ¢&. 1/1878 f.z.

161 K tomu blize C1.13.-15. smlouvy &. 1/1878 f.z.
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Smluvni strany se ve smlouve zavazaly k povoleni prava jmenovat konzuly
ve vSech pfistavech a obchodnich mistech druhé strany, ve kterych se ptipoustéli
konzulové nékterého jiného statu. Tito konzulové méli pak pozivat vSech pfednosti,

prav a svobod, které poZivali konzulové nékterého jiného statu.'6?

Tato smlouva se vztahovala knizectvi Lichtenstejnské a téz na vévodstvi
Lucemburské, pokud naleZelo k némeckému celnimu obvodu.'®® Smlouva nabyla

ucinnosti dne 1. ledna 1879 a nahradila obchodni a celni smlouvu ze dne 9. biezna

1868.164

Soucasti této smlouvy byla ptiloha A pod nazvem ,,Kartel celni* o dvaceti
Sesti paragrafech a ,Protokol zavéreény“, kde se podrobngji vyjadiuje
K jednotlivym ustanovenim obchodni smlouvy mezi Rakousko-Uherskem a
Némeckem. V priloze A se pak smluvni staty zavazaly, Zze budou hledét na

zamezeni a potrestani prestupki celnich zakont obou stati. 1%

Oba smluvni stity dile mimo jiné mély ulozit svym ufednikiim za
povinnost, aby zamezovali pfestupovani celnich zdkond, ¢i Cinit oznameni, kdyz
byly piestoupeny, pouzivat vSech veskerych dostupnych prostredkii k preruseni
téchto prestupkli atd. Celni Ufady strany jedné, kdyz se dozveédély o prestupku
celnich zékoni strany druhé, mély povinnost ozndmit to hned celnim ufadim

druhého statu a poskytnout o tom patfiénou zpravu.16®

Z4dna ze smluvnich stran neméla ve své zemi dopustit, aby se v ni zfizovaly
spolky k vedeni podloudného obchodu do zemé druhé strany, a téZ mély povinnost
piekazit, aby se ,,blize hranic strany druhé nashromazd’ovaly nebo bez dostatecného
zjisténi proti zIému uzivani, jehoz se obavati jest, nakladaly zadsoby zbozi, o nichz
by se mohlo pokladati za to, Ze jsou ustanoveny k obchodu podloudnému do zemé

strany druhé. 1%

162 K tomu blize Cl. 21.-22. smlouvy &. 1/1878 f.z.
163 (1. 24. smlouvy ¢&. 1/1878 f.z.

164 1. 26. smlouvy &. 1/1878 f.z.

185 § 1 ptilohy A smlouvy &. 1/1878 f.z.

166 8§ 2-3 ptilohy A smlouvy &. 1/1878 f.z.

167 8§ 7-8 ptilohy A smlouvy &. 1/1878 f.z.
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Ob¢ smluvni strany se zavazaly k dalSim povinnostem, a to napt. k tomu, ze
propoustét zbozi, které bylo zakazéno, bylo do zemé strany druhé dovazet nebo
veskrze vozit, do této zeme u celniho nebo danového tradu jen tehdy, kdyz bylo
prokazano zvlastni povoleni, dale mély povinnost propoustét u celniho tradu nebo
danového uradu anebo vykazem opatfovat zbozi, z kterého se v zemi druhé strany
platilo dovozni clo a bylo do ni ustanoveno, do této zemé; jen cestou do nékteré¢ho
tam¢jSiho dovozniho Gfadu opatfeného dostate¢nou moci; od vyvoznich tradii nebo
legitimacnich Staci jen takovou dobou ve dne, aby mohlo na pomezi dojit v¢as, kdyz
to tam bylo dovoleno, a tak aby se zamezilo, aby se zbozi mezi vyvoznim tfadem
nebo legitimacni Staci a mezi pomezim nikde nezdrzovalo, kde se tomu $lo

vyhnouti. 168

Ptiloha obsahovala téz jednotlivd trestni ustanoveni, kde bylo napf.
stanoveno, ze zadna ze smluvnich stran, neni dle tohoto kartelu povinna, ukladat za
trest vézeni nebo praci nebo ukladat trest na cti, odejmuti zZivnostenskych prav nebo
hrozit ozndmenim, zZe n€kdo byl odsouzen. Podle tresti tam uvedenych se mély
trestat také jiné prestupky, pfe€iny a zlo€iny, kterych se né€kdo pii poruseni celnich
zakoni statu druhého dopustil, a to urazky, zprotiveni se proti pravu, vyhruzky nebo

nasili, falsovani, uplaceni nebo vydirani atd.'®®

Vysetfovani pfisluSela soudu, v jehoZz okresu byl spachdn prestupek, a
soudu, v jehoZ okresu obvinény bydlel, anebo jestli se cizozemec zdrzoval, dotud,
pokud se pro tyz prestupek na t¢hoz obvinéného nepocalo néjaké fizeni u nékterého
jiného soudu anebo zivéreénym rozhodnutim nebylo ukonceno.!”® Naklady
trestniho fizeni a vykonani trestu mély byt uloZeny podle téch pravidel, jeZto mély
platnost v divodu trestniho fizeni pro téze prestoupeni zakont vlastniho statu. Na

to mél dohlizet stat, ve kterém se vedlo vysetiovani.l’?

Pravo prominout nebo zmirnit trest, k némuz byl obvinény odsouzen, nebo
k némuz se dobrovolné pfiznal, ptisluselo tomu statu, u jehoz soudu byl obvinény

odsouzen nebo K trestu se podal. Nez se v8ak trest prominul nebo zmirnil, mélo se

168 § 9 piilohy A smlouvy &. 1/1878 f.z.

169 8§ 15-16 ptilohy A smlouvy &. 1/1878 f.z.
170 § 18 piilohy A smlouvy ¢&. 1/1878 f.z.
171§ 20 piilohy A smlouvy ¢&. 1/1878 f.z.
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poskytnout ptisluSnému ufadu statu, jehoz zédkony byly pfestoupeny, piilezitost,

aby se k tomu vyjadiil.1"?

Soudy obou smluvnich stran byly povinni, co se tyCe trestniho fizeni,
Vv druh¢é zemi po piestoupeni celnich zédkont této zemée k zadosti piislusného soudu
vyslychat k pozadani svédky a znalce, ktefi se v jejich soudnim okresu zdrzovali,
pod ptisahou, a ,,ptidrzeti dle potieby onyno k vydani svédectvi, pokud se toho dle
zakonl zemskych odepftiti nemiize, kdyZz se napt. dotyce vlastni spoluviny sveédk,
nebo se ma vztahovati k okolnostem, jezto s obvinénim nejsou v blizkém spojeni;
ohledani ufedni piedsebrati a nalez vérou opatiovati; dati obsilky a ndlezy dodavati
obvinénym, kteti se zdrzuji v okresu soudu dozddaného, ackoliv nenalezeji ke
svazku statnimu toho soudu; zadrzovati a vydavati ptestupce a jich statky moviteé,
které jsou v okresu soudu dozddaného, nebo k né€kterému takovému statu jinému,
kteryz jest smluvou zavazan, prestupek, o ktery Ciniti jest, se své strany nalezité dati

vysetfiti a pfestupce potrestati.“1"®

1.2.2.6. Obchodni a celni dohoda mezi Rakousko-Uherskem a Némeckem

z roku 1891

Dne 1. 5. 1891 byla uzaviena smlouva mezi Rakousko-Uherskem a
Némeckem, kterou si oba staty zarucily vyvozni tilevy. V obou statech tak skoncila
éra autonomnich tarifii a postupné se zacaly uzavirat smlouvy i s jinymi staty.
K této dohod& pozdgji piistoupilo Svycarsko a Belgie. SniZily se nékteré vzajemné
celni tarify. Na druhou stranu dosSlo k prohloubeni ochranéfskych tendenci vici

tretim zemim.

1.3.  Celni pravo v prvni Ceskoslovenské republice

Na zéklad¢ recepcniho zdkona ¢. 11/1918 Sb. z. a n. byla i v ptfipadé
celnictvi pfevzata pravni Uprava Rakousko-uherské monarchie. V ptipadé ceskych
zemi $lo o celni a monopolni fad zroku 1835 a celni tarif zroku 1906. Na

Slovensku a Podkarpatské Rusy platil téicatkovy fad z roku 1788.

172.§ 23 piilohy A smlouvy ¢&. 1/1878 f.z.
1713 § 24 ptilohy A smlouvy ¢&. 1/1878 f.z.
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Po vzniku Ceskoslovenské republiky z prvnich pravnich predpisti tykajicich
se celniho prava byl zakon o celnim uzemi a vybirani cla z inora 1919 a provadéci
vladni nafizeni z téhoZ roku, které zakotvily Gizemi Ceskoslovenského statu jako
pravné samostatné celni tizemi. Nadale v platnosti zistaly jesté celni tarify z roku
1906 a to az do zavedeni nového systému celnich pfirdzek v kvétnu roku 1921,
podle francouzského vzoru, jejichz hlavnim t¢elem nebylo jen prohloubeni fiskalni

funkce cla ale i ochrana domaci vyroby.

V obdobi prvni Ceskoslovenské republiky byl pro vyvoj cla
charakteristickym rysem i vznik a zavedeni agrarnich cel, kterd dosti zhorsSila
situaci na useku obchodnich stykii se sousednimi zeméd€lskymi staty, jejichz
moznosti vyvozu zem&dé&lskych produktu do CSR byly velmi omezené. Jako odvetu

za agrarni cla pak tyto staty omezovaly primyslovy obchod s CSR.17

V obdobi hospodaiské krize doslo k citelnym zasahim do oblasti
zahrani¢niho obchodu a jmenovité celnictvi. Obrat zahrani¢niho obchodu klesl
skoro o Sedesat procent a v dalSich letech se aktivity dosahovaly zejména zdsadnim
omezovanim dovozu. Tato situace pak nahravala celnimu protekcionalismu,
predevsim v oblasti agrarnich ochrannych cel. VétSina stati zavadéla dovozni a
vyvozni povoleni, kontingenty, licence a monopoly v zadjmu sniZeni dovozu zboZi.
Tyto nastroje se ukdzaly byt ucinnéjs$i nez clo, coZ bylo jest€ umocnéno
probihajicimi ménovymi opatfenimi. Nastroje obchodniho protekcionalismu ve
spojeni s devizovymi omezenimi se staly trvalou soucasti obchodni politiky a

dosavadni vyznam cla v jeho zékladnich funkcich se jiz nepodatilo obnovit.1”®

1.3.1. Zakon ¢. 97/1919 Sb. z. a n., o celnim tizemi a vybirani cla
Jak bylo vySe nastinéno, timto zakonem zunora 1919 bylo uzemi
Ceskoslovenské republiky prohldseno za samostatné celni tzemi.'’® Zakonem,

ktery mé¢l pouhych osm paragrafovych ustanoveni, bylo konstatovano, Ze nadale

174 GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzen: Ales Cengk, 2016 v koedici Ostrava: KEY
Publishing, 2016, s. 253.

175 Tamtéz.

176 § 1 zékona ¢. 97/1919 Sb. z. an.
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platily piedchazejici celni predpisy,!’’ a az do uzavfeni obchodnich smluv

autonomni celni tarif &. 20/1906 ¥.z. ze dne 13. tnora 1906.178

Dle zakona mohl ministr financi po dohod¢ s ministrem obchodil a
zemédé€lstvi pro urcité druhy zbozi nezbytné potiebného docasné snizit nebo i zrusit
clo.!”® Zakonem bylo stanoveno, Ze clo, az dosud vyjadfené v rakouské méné, se
pfevadi na francouzské franky a mohlo byt dle zdkona hrazeno jak ve francich, tak

i v jinych ménach podle kurzu, které stanovovalo ministerstvo financi.'&

1.3.2. Vladni natizeni ¢. 379/1919 Sb. z. a n.
Provadéci vladni natizeni ze dne 12. kvétna 1919 vyse uvedeného zakona o

celnim tizemi a vybirani cla,®

obsahovalo 8 paragrafovych ustanoveni, dale jako
prilohu tzv. VSeobecnou celni sazbu pro ceskoslovenské celni izemi a Navod,
tykajici se vyclivani a statistiky. V dovozni ¢asti VSeobecna celni sazba pro
eskoslovenské celni tizemi ¢itala 657 polozek, ve vyvozu pouze jednu®? . Zbozi,

které zde nebylo vyslovné uvedeno, bylo bez cla.

Naftizenim bylo stanoveno, Ze celni tzemi tvofilo az do definitivniho
stanoveni hranic Ceskoslovenského statu tzemi jsouci v dosahu moci
eskoslovenské vlady.!8 Veskeré zbozi dopravené do tohoto tizemi po 7. bfeznu
1919 bez ohledu na sviij ptvod, tj. i zbozi z ostatnich statli, vzniklych na tizemi

byvalé rakousko-uherské fise podléhalo clu dle ustanoveni celni sazby.'®*

Celni poplatky, celni pfiraZky a vazné bylo mozné bez ohledu na to, zda
byly stanoveny ve francich nebo ceskoslovenskych korunéch, zaplatit dle volby
strany Vv téchto ménéch: v ¢eskoslovenskych korunach, ve francich francouzské
mény, ve francich Svycarské mény, v italskych lirach, vydanych italskou bankou,

v norskych  korunach, v danskych korundch, ve $védskych korunach,

173 yyjimkou § 65 celniho ¥adu z 11. ervence 1835.

178 § 2 zdkona ¢. 97/1919 Sb. z. an.

179§ 3 zakona ¢. 97/1919 Sb. z. an.

180 § 4 zakona ¢. 97/1919 Sb. z. an.

181 V1adni natizeni &. 379/1919 Sb. z. a n., o provedeni zakona ze dne 20. inora 1919, ¢. 97 Sb. z. a
n., o celnim uzemi a vybirani cla.

182 Pod nazvem ,,Hadry a jiné odpadky k vyrobé& papiru‘.

183 § 1 vladniho nafizeni & 379/1919 Sb. z. an.

184 § 2 vladniho nafizeni €. 379/1919 Sb. z. an.
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V holandskych zlatych, v anglickych librach Sterlinkii nebo v némeckych

markach.®

1.3.3. Celni zakon ¢. 114/1927 Sb. z. a n.
Zasadni zména v oblasti celniho prava v obdobi prvni Ceskoslovenské
republiky nastala vydanim nového celniho zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.

S provadécim nafizenim ¢. 168/1927 Sb. z. a n.

1.3.3.1. Pripravné obdobi celniho zakona

Autorem celniho zdkona byl JUDr. Emil Martinec, proto je téz nckdy
nazyvan jako Martinctv celni zakon. I kdyz byl jednim z nejmodernéjSich celnich
zakonil své doby a spliioval nalezitosti jak fiskalniho, tak 1 ochranného pojeti cla
v dobé jeho piipravy, tj. od roku 1920 pokracovala prace na navrhu celniho zdkona

pomalu, nebot’ jak sdm piSe jeho autor, musel se vénovat naléhavéj$im pracim.

Néavrh celniho zékona byl z jeho strany dokonéen roku 1924. V roce 1925
byla o tomto navrhu provedena rozsahld expertiza, a poté byl prodebatovan a
upraven v meziministerskych poradach a predlozen ministrem dr. Karlem EngliSem
ministerské radé ke schvaleni. Ministerska rada schvalila navrh celniho zdkona na
svém sezeni vkvétnu 1926, snepatrnymi zménami, které pfineslo jeste
pfipominkové fizeni, a pfedlozila ho k Gstavnimu projednani Senatu Narodniho

shromazdéni.

V Senat¢ byl vlddni navrh pfidélen néarodohospodarskému a
ustavnépravnimu vyboru. Zpravu o vladnim navrhu podali senator dr. Jan
Rozko$ny v narodohospodéaiském vyboru a senator dr. Lud€k Krupka
Vv Gstavnépravnim vyboru. Souhlasny navrh téchto vybori byl schvalen Senatem
Nérodniho shromazdéni na 63. schiizi konané dne 24. Ginora 1927 a usneseni bylo

odevzdano Poslanecké snémovné dne 11. bfezna 1927.

Usneseni Senatu bylo v Poslanecké snémovné piidéleno vyboru pro

Zivnosti, prumysl a obchod a ustavnépravnimu vyboru. Projednani usneseni Senéatu

185 § 4 vladniho nafizeni €. 379/1919 Sb. z. an.
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se setkalo v Poslanecké snémovné s uréitymi potizemi,'®

avSak nakonec tyto
prekazky byly odstranény koali¢nimi stranami dne 30. ¢ervna 1927 a byla uvolnéna
cesta ke schvaleni usneseni Senatu. Toto usneseni bylo pfijato v nezménéném znéni
dne 11. Cervence 1927 obéma poslaneckymi vybory a schvaleno plénem Poslanecké

snémovny dne 14. &ervence 1927.18

V tcinnost vstoupil celni zdkon dne 1. ledna 1928. Timto dnem pozbyla
ucinnosti v§echna ustanoveni upravujici celni pravo vyjma ustanoveni, jimz zdkon
vyhradil dal$i platnost. Timto zdkonem doslo k unifikaci celniho prava
v Ceskoslovenské republice, které se dosud zakladalo na dvou podle rtiznych zasad

vybudovanych zékladnich zékonech.!8®

Zakonem byla upravena pouze Cast celnictvi, kterd zahrnovala organizaci
celni spravy, celni fizeni a trestni celni pravo. Obecné Ize fici, ze zakon upravoval
postupy pro piestup zbozi ptes statni hranici a postup pfi jeho vyclivani. Druhd ¢ast
celni oblasti, Gcel hospodaisky a funkce cla, byly upraveny celnim tarifem

V sazebniku.

Celni zakon byl zdkonem ramcovym a obsahoval zakladni pravni pravidla.
Proto byly ze zdkona vylouceny piedpisy, které upravovaly formalni postup pfi
celnim fizeni a vnitini sluZbu celnich ufadl, aby mohly byt, pokud by se ukazala
potieba, rychle zménény. Tyto ptedpisy byly vydany vladnim natizenim .
168/1927 Sh. z. a n. ze dne 13. prosince 1927,'®° a navodem k nému &. 1/1928

veéstniku ministerstva financi ze dne 24. ledna 1928.

1.3.3.2. Juristicky rozbor celniho zakona z roku 1927
Celni zdkon obsahoval sedm hlav, avSak vlastni spravni celni pravo bylo

upraveno pouze V prvnich péti hlavach. Primarni zasadou celniho zédkona byla

186 Tyto potize byly zplisobeny ochranafskymi pozadavky producentii chmele, pak odchylnou dikci
§ 7 o antidumpingové klausuli od dikce obsazené v zakoné ¢. 109/1926 Sb. z. a n. (slova ,,mohou
byti“ méla byt nahrazena slovem ,,budtéz*) a pozadavkem, aby ustanoveni §3 predustavniho zakona
¢.97/1919 Sb. z. a n. byla zachovana v platnosti.
187 MARTINEC, E. Celni zékon ze dne 14. dervence 1927, &. 114 Sb., prov. nafizeni k nému ze dne
13. prosince 1927, ¢. 168 Sb. Praha: Pramyslova tiskarna v Praze, 1928.
188 FAJSTAVROVA, J. (ed.). JUDr. Emil Martinec, osobnost ceskoslovenského celnictvi. Financni
straz ceskoslovenskad. Hradec Kralové: Celni feditelstvi Hradec Kralové, 2011, s. 11.
189 V1adni natizeni & 168/1927 Sb. z. a n. ze dne 13. prosince 1927, jimZ se provadi celni zakon
(c.2).
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zasada, Ze celni fizeni se vykonava na navrh strany, tj. osoby, ktera ma zbozi v moci
nebo je opravnéna celni spraveé navrhovat, jakému druhu celniho fizeni ma byt zbozi
podrobeno. Osobé, které celni Grad oznamil, jako navrhovateli celniho fizeni celni
pohledavku se stala poplatnikem. Oznamenim cleni pohledavky vznikl mezi staitem
a poplatnikem osobni zévazek zaplatit celni pohledavku. Avsak poplatnik mél
pravo pozadovat, aby, jakmile celni pohledavku zaplatil a splnil podminky

stanovené jinymi ptedpisy, mu bylo vydano.

vvvvvv

prestupem celni hranice nevznikala jesté povinnost platit clo ze zbozi, nybrz ze
prestup celni hranice zakladal pouze narok statu na celni projednani zbozi a na celni
pohledavku, kterd by byla pfi ném pfipadné¢ vyméiena, tj. Ze zakladala celni
zavaznost, dokud ptislusny celni ufad nezjistil, Ze zde je ndrok a kolik ¢ini tento
narok nebo Ze zde narok neni. Toto pravo projevovalo sviij uc¢inek v tom, ze stat si

ho mohl zajistit zadrzenim véci, bez ohledu na prava tfetich osob ke zbozi.

Hlava I. (§§1-8)

V prvni hlavé bylo zejména zakotveno vyluéné pravo Ceskoslovenské
republiky vybirat clo z dovdzeného a vyvazeného zbozi.!®® Setkdvame se zde
s vymezenim zékladnich pojmil celniho prava, jako napf. celni uzemi, svobodné
tizemi, celni pohrani¢ni pasmo.!®! Za &eskoslovenské celni tizemi se povazovalo
izemi, na které se vztahovalo pravo statu vybirat clo.!® Za celni hranici se
povazovala statni hranice a v ptipad¢ kde statni hranici tvotily mezinarodni feky,
byl za celni hranici povazovan ¢eskoslovensky bieh feky nebo ramene, ve kterém

lezela statni hranice.'®®

Tato vySe uvedena ustanoveni celniho zakona byla déle rozvinuta vladnim
nafizenim, kde bylo stanoveno, Ze celni hranice je zpravidla totoZzna s hranici statni.
Dale zde bylo stanoveno, ze pokud statni hranici tvofi toky mezinarodnich fek
Dunaje, Moravy s Dyji, Labe a Odry a tok zmezinarodnéné ieky Tisy, uchyluje se
celni hranice os statni hranice a jde po okraji ¢eskoslovenského biehu. Pti tusti

pfitoku nebo u mrtvych ramen pokracovala celni hranice ve sméru okraje bfehu

190§ 1. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
191§ 2. zakona €. 114/1927 Sb. z. an.
192.8 2., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
193§ 2, odst. 2 zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
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pretinajic nejkratsi Carou usti pritokit nebo mrtvé rameno na bieh hlavniho ramene.
Pokud se rozvétvovaly tok vyse uvedenych fek v ramena tak, ze tvorily ostrovy,
sledovala celni hranice smér statni hranice jdouci hlavnim ramenem tak, Ze
pretinala vedlejsi rameno pfimou Carou a Sla ze biehu na bieh hlavniho ramene,
zahrnujic tak ostrovy patfici k ¢eskoslovenskému staitnimu uzemi do

Seskoslovenského celniho zemi.!®*

K dal§im pojmim zde se vyskytujicich nalezel pojem celni jednota, celni
vyluka, celni pfipojka. Dle smlouvy bylo stanoveno, Ze na zdkladé mezinarodnich

smluv mohly byt do ¢eskoslovenského celniho tizemi zahrnuta celd Gizemi jinych

195 196

statt,” nebo jejich ¢asti,”™ a naopak mohly byt ¢asti statniho tizemi vylouceny a

pfipojeny k cizimu celnimu tizemi!®’ 19

Zakon téz stanovil, co se rozumi pohrani¢nim stykem a pohrani¢nim
hospodaistvim. Za pohrani¢ni styk se povazoval styk obyvatelstva
Ceskoslovenského celniho pohrani¢niho pasma s celnim pohranicnim pasmem
sousedniho celniho tizemi, které se dé&lo kuspokojeni denni potieby.!%®
Pohrani¢nim hospodafstvim se rozumélo takové polni, lesni nebo rybni¢ni
hospodaftstvi, které bylo prefiznuto celni hranici nebo které lezelo v pohrani¢nim
pasmu sousedniho statu a bylo hospodafsky obstardvano a spravovano z mista
Vv Ceskoslovenském celnim pohrani¢nim pasmu. Obdobné bylo za pohrani¢ni
hospodatstvi povazovano takové polni, lesni nebo rybni¢ni hospodaistvi, které
lezelo v Ceskoslovenském celnim pohranicnim pasmu a bylo hospodaisky

obstardvano a spravovano z mista za celni hranici.?%

Pojem Pohrani¢ni hospodaistvi rozvijelo déle vladni natizeni, kde stanovilo,
Ze pii posuzovani celné pravni povahy pohrani¢niho hospodafstvi a stanoveni jeho
rozsahu nepiihlizi se k vlastnickému pravu, nybrz pouze k jednotnému

hospodarskému spravovani a obstardvani. Za obstaravani z celniho tzemi nebo

194 § 1 vladniho natizeni €. 168/1927 Sb. z. an.
195 Celni jednota.

196 Celni ptipojky.

197 Celni vyluky.

198 § 2., odst. 3 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
198 3., odst. 1 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.
200 § 3. odst. 2 zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. a n.
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zZ celni ciziny se predpokladalo, kdy obytné nebo hospodaiské budovy byly v tom

nebo onom pohrani¢nim celnim pasmu.?%

Natizeni dale v tomto odkazovalo na mezinarodni smlouvy se sousednimi
staty a jejich podrobnéj$i ustanoveni o tom, jakych tlev pozivaji pohrani¢ni
hospodaistvi ve styku s pohrani¢nim pasmem sousedniho stitu s odkazem, ze
mistni Ulevy, které se odedavna vzily Vv pohraniénim styku, se ponechavaly

v platnosti, i kdyZ nebyly se sousednim statem smluvné zajistény.2%

V hlavé prvni celniho zdkona byla obsazena zésada, Ze styk s celni cizinou
(dovoz a vyvoz) je volny, a stanovila, z jakych divodi mize byt vyjimecné dovoz
nebo vyvoz zboZzi omezen nebo zakazan.?®® Toto ustanoveni rozsiiilo vladni
nafizeni ve svém ustanoveni pod nazvem ,,Pojem zbozi“, kdy pod timto pojmem
povazovalo zbozi za vSechny hmotné véci movité v jakémkoliv stavu (suroviny,
polotovary, tovary) at’ byly pfedmétem pravniho obchodu ¢i nikoliv, at’ podléhaly
clu nebo byly beze cla, nebo od ného osvobozeny. Za zbozi byly téZ povazovany
véci, jejichz dovoz, vyvoz nebo privoz byl zakdzan nebo jejich volny obéh byl
omezen, tj. vazan na splnéni pfedepsanych podminek a predpokladi.?®* Seznam
zbozi, jehoz vyvoz, dovoz nebo privoz byl zakdzan nebo ve styku s celni cizinou

omezen zvl4stnimi kontrolnimi opatfenimi byl obsazen v piiloze tohoto nafizeni.?%

Clo bylo celnim zdkonem definovédno jako davka, kterd se vybird podle
ustanoveni celniho sazebniku z dovaZeného zbozi (dovozni clo) nebo vyvazeného
zbozi (vyvozni clo).2% Bylo zde dale definovéano tzv. smluvni clo. Slo o clo, které
bylo stanovené celnim sazebnikem, a které mohlo byt sniZzeno nebo zruSeno na
zakladé smluv s cizimi staty.?%” Dle zakona celni sazebnik stanovoval, které zbozi

podléha pfi dovozu nebo vyvozu clu, i vysi cla.?%

201 § 4 vladniho natizeni & 168/1927 Sb. z. a n.

202 Tamtéy.

203 Blize § 4. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.

204 § 5 vladniho naiizeni &. 168/1927 Sb. z. a n.

205 p¢iloha A vladniho naiizeni ¢. 168/1927 Sb. z. a n.
206 § 5., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

207§ 5., odst. 3 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

208 § 6., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
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V hlavé prvni se také nachazi ustanoveni o odvetnych opatienich v piipadé,
ze by jiny stat ukladal na Ceskoslovenské zbozi neptiznivéjsi cla nez na zbozi
Z jinych statti nebo nespravedlivé ztézoval dovoz nebo privoz zbozi. Také se zde

nachazi antidumpingova klausule.?*®

V poslednim ustanoveni této hlavy je definovano, kdo a co je strana,
poplatnik, celni pohledévka a celni zbozi. Stranou podle zdkona byla osoba, ktera
méla zbozi v moci, nebo osoba, kterd prokazala, ze je opravnéna celni spraveé
navrhnout, jakému celnimu fizeni méa byt zboZi podrobeno.?*® Za poplatnika se
povazovala osoba, které celni Grad vydal zbozi do volného ob&hu nebo k vyvozu
do celni ciziny, nebo osoba, kterd nedbala ustanoveni tohoto zédkona, dovezla zbozi
Z celni ciziny do volného ob¢hu v celnim tizemi nebo vyvezla zbozi z celniho uzemi

do celni ciziny.?!!

Za celni pohledavku se povazovala castka, kterd méla byt ze zbozi na cle,
danich a jinych davkéach zaplacena, kterd vznikla, jakmile celni ufad zjistil jeji

vy$i.212 Celnim zbozim se rozumélo zboZi, které podléhalo celnimu fizeni.

Hlava II. (§§9-20)
V této hlavé se nachazela ustanoveni, upravujici organizaci celni spravy a

vymezovala opravnéni jednotlivych ufadi a organt.

Nejvyssim Gfadem celni spravy bylo ministerstvo financi, které spravovalo
celni dichodek a bylo nejvyssim dozorovym organem v oblasti celnictvi. Do oboru
¢innosti ministerstva financi nalezel zejména dozor nad tim, aby celni zdkony a
natizeni k jejich provadéni vydana, i zakony a nafizeni, pfi kterych bylo zapotiebi
soucinnosti celni spravy, byly spravné provadény. Ministerstvo financi mélo dale
pravomoc rozhodovat ve vécech, jejichZ vyfizeni nebylo ptfidéleno podiizenym

Gfadiim celni spravy.??

209 Blize § 7 zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.
210§ 8., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
211 § 8., odst. 2 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
212.§ 8. odst. 3 zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
213§ 9. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. a n.
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Vyse uvedené ustanoveni celniho zékona bylo dale rozvedeno ve vladnim
nafizeni, kde se stanovovalo, Ze ministerstvu financi jakozto nejvyssimu Gfadu celni
spravy byly podfizeny okrskové celni spravy i celni urady a finan¢ni straz. Celni
sprava jednala svymi prava znalymi finan¢nimi ufedniky, celnimi Ufedniky,

ttedniky a zfizenci finanéni straze a podle potieby téZ jinymi ufedniky a ziizenci.?**

Vladnim nafizenim byla déle stanovena plsobnost ministerstva financi
V celnim oboru. Nafizenim bylo ministerstvo financi uvedeno jako nejvyssi
rozhodujici, spravni a dohlédaci urad, kterému zejména piisluselo dozirat na to, aby
byly celni zdkony a nafizeni podle nich vydand, i zdkony a nafizeni, pfi kterych
bylo zapotiebi soucinnosti celni spravy, fadné¢ a spravné provadény; vysvétlovat
celni ptedpisy, pokud vznikly u podtizenych ufadli pochybnosti o jejich smyslu a
spravném pouzivani; provadét ustanoveni obchodnich smluv, pokud se tykaly celni
sluzby; rozhodovat ve vSech celnich vécech, jejichz vyfizeni nebylo piikézano
celnim zdkonem nebo sazebnikem nebo nafizenim k nim vydanym, podiizenym
ufadiim celni spravy; dbat o vzdélavani a vycvik celnich afedniki a finanéni straze
a vydavat sluzebni ptedpisy; dohlizet na podiizené okrskové celni spravy a celni
ufady a vykondavat celni cenzurni sluZzbu a dozirat na vykon sluzby financni

straze.?1®

Niz8imi spravnimi Gfady byly okrskové celni spravy, kterym byly podtizeny
vyméfujici a vykonné celni ufady a slozka finan¢ni straZze. Okrskové celni spravy

byly zakonem pokladany za vy$si tfady celni spravy.?!8

Vladnim nafizenim se pak konstatovalo, ze celni izemi Ceskoslovenské
republiky se délilo na &tyfi celni okrsky tak, Ze prvni okrsek zaujimal zemi Ceskou
(Cechy), druhy zemi Moravskoslezskou (Moravu a Slezsko), tfeti zemi Slovenskou
(Slovensko) a &tvrty zemi Podkarpatoruskou (Podkarpatskou Rus).?!” Za okrskové
celni spravy se ustanovily: pro prvni okrsek zemské finan¢ni feditelstvi v Praze, pro
druhy okrsek zemské finanéni feditelstvi v Brné, pro tfeti okrsek generalni finan¢ni
treditelstvi v Bratislavé a pro ¢tvrty krsek hlavni finanéni feditelstvi v Uzhorodé.

Ministru financi bylo ddle umoznéno v jednotlivych celnich okrscich ztizovat podle

214 § 9 yladniho nafizeni €. 168/1927 Sb. z. an.
215 § 10 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
216 § 10., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
217§ 11 vladniho nafizeni & 168/1927 Sb. z. an.
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potieby jednu nebo vice odbocek okrskové celni spravy s omezenou vécné a mistni

plsobnosti.?8

Okrskové celni spravy mély fidit afadovani celnich ufadi a sluzbu finan¢ni
straze, rozhodovat ve vSech vécech, pokud toto rozhodovani nebylo vyhrazeno
ministerstvu financi nebo nepfisluselo podfizenym celnim ufadim, navrhovat
opatieni, které¢ pokladaly za vhodna v zjmu zjednoduseni a zlepSeni ufadovani a
sluzby a vydavat pokyny, které uznaly za potiebné k docileni a zajisténi jednotnosti
sluzby. Do pusobnosti okrskovych celnich sprav nalezely veskeré sluzebni a
personalni véci podiizenych celnich Gfadd a finanéni straze v jejich obvodu, pokud

si je ministerstvo financi nevyhradilo.?®

Celni ufady byly ufady prvni stolice. Mély za kol vykonavat veSkeré
ukony spojené s projednavanim zbozi v dovozu, vyvozu a privozu, mély
vymeétovat celni pohleddvky a zaroven je vybirat, a pfi celnim fizenim vykonavat

dozor, aby byly zachovavany platné zdkazy a omezeni stykii se zahrani¢im.??°

Celni tfady mély dale zabraiiovat celnim trestnym ¢&intim.??* Opravnéni
celnich ufadii v trestnich vécech stanovilo vladni nafizeni.??? V trestnich vécech
byly celni fady opravnény jednak upoustét od trestniho fizeni, jednak trestat celni
nepofadnosti. Dle nafizeni se celni ifady zmocnovaly upoustét od trestniho fizeni
pro celni prestupky, a to: silnicni celni ufady, pokud nepiesahovala nejnizsi
zakonitd pokuta 200 K¢ a ostatni celni Ufady, pokud neptesahovala nejnizsi
zakonita pokuta 500 K¢&. Celnim ufadiim nélezelo téZ trestani celnich nepotadnosti,
vyjma téch, které spachali ve sluzbé zaméstnanci vefejného dopravniho podniku a

kter¢ trestali jejich nadtizeni jako poruseni sluzebnich povinnosti.

V nafizeni bylo téz uvedeno, jak maji ve vySe uvedenych vécech
postupovat. Pokud celni Gfad (popft. financni straz) objevil nepofadnost, mél sepsat
popis ¢inu. O okolnostech v ném uvedenych, mél celni ufad ihned vyslechnout

obvinéného, pokud byl pfitomen, jinak obeslat ho k vyslechu. Pokud se obvinény

218 § 12 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.

219 § 13 vladniho nafizeni & 168/1927 Sb. z. an.

220§ 11., odst. 1 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.

221§ 11, odst. 6 a § 137 zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
222 § 18 vladniho nafizeni & 168/1927 Sb. z. an.
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bez odiivodnéné omluvy k vyslechu nedostavil, a¢ byl fadné obeslan, mél celni urad
posoudit véc podle skute¢nosti popisem ¢inu zjisténych. Pokud celni ufad zjistil, ze

zde nebylo trestného ¢inu, fizeni mél zastavit.

Pokud celni ufad shledal podle zjisténych okolnosti skutkovou podstatu
celni nepotadnosti, mél vydat celni nalez, ve kterém obvinénému ulozil ptfiméfenou
pokutu v mezich vyméry stanovené zakonem. Nalez s divody mohl byt oznamen
obvinénému ustné, pokud byl pfitomen. Pokud nebyl, vydal celni ufad nalez

pisemn¢.

V pisemném ndlezu mélo byt uvedeno nasledujici: jméno a bydliste
obvinéného, oznaceni celni nepotradnosti, ulozena pokuta a ndhradni trest vézeni,
ktery nastoupi na misto pokuty, pokud by byla nedobytnd, dale Gtad, u které¢ho se
méla zaplatit pokuta a lhita, do které¢ se tak musi stat a pfipojeno pouceni o
opravném prostfedku. Celni tifad mohl také od nalezu upustit, pokud obvinény
zaplatil pokutu ve lhiité stanovené celnim Ufadem, a vdal se dal§iho héjeni a vSech

opravnych prostiedkd.

Celnim tfadiim dle zdkona mohly byt téz svéteny i jiné ukoly pro finan¢ni
spravu vilbec a také 1 pro jind odvétvi statni spravy, pokud se opatieni téchto stykaly

s celnim projednavanim zboZi nebo s piestupem statni hranice atd.??®

Celni ufady se rozliSovaly na pohranic¢ni celni Ufady, které byly u celni
hranice a na vnitrozemské celni ufady, které byly v celnim vnitrozemi. Celni ufady
mohly byt téZ ziizeny ve svobodném celnim uzemi, nebo pokud cizi stat souhlasil,

téZ na cizim celnim tzemi.??*

Ustanoveni o celnich ufadech dle celniho zédkona byla také rozvinuta ve
vladnim natizeni.??® Zejména se jednalo o jejich p¥islusnost. Celnim Gfadiim a jejich
odbockdm v prvni stolici pfisluSelo vykondvat veskeré ukoly souvisejici
s projednavanim zbozi pii dovozu, vyvozu a priavozu, vymeétovat celni pohledavky,

vybirat je a pfi celnim fizeni pfesné zachovavat ustanoveni celniho sazebniku,

223 Blize § 11, odst. 1 a 2 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
224 8 11., odst. 3 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.
225 § 14 vladniho nafizeni & 168/1927 Sb. z. an.
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celniho zdkona a nafizeni vydanych k jejich provadéni, zejména bdit, aby nebylo

jednano proti zdkaziim a omezenim nafizenym ve styku s celni cizinou.

Doslo k rozsifeni jejich povinnosti a stanoveno, Ze jim miize byt téz
uloZeno, aby konaly téZ prace pro jina odvétvi financni spravy nebo téz pro jina
odvétvi ostatni statni sprdvy, pokud se opatfeni téchto stykaly s celnim

projednavanim zbozi nebo s piestupem statni hranice.

Dale byla nafizenim stanovena jejich podiizenost a piesné definovano, jak
se déli a rozliSuji pohrani¢ni a vnitrozemské celni ufady. Celni tGfady byly
podiizeny pfimo okrskové celni spraveé. Ztizovat a rusit celni urady nebo jejich

odbocky bylo vyhrazeno ministerstvu financi.

Za pohrani¢ni celni ufady se povazovaly celni ufady, které byly pfimo u
celni hranice nebo v jeji blizkosti tak, Ze nebylo pfed nimi celniho tifadu na celnich
cestach vedoucich k nim od celni hranice. K pohrani¢nim celnim ufadim se
pocitaly téz celni ufady zfizené v zahrani¢i nebo ve svobodném tzemi. Ostatni celni

ufady byly povaZzovany za Gfady vnitrozemskeé.

Celni ufady a odbocky, které byly zfizeny v nadrazich Zeleznic se nazyvaly
nadraznimi celnimi ufady, celni Gfady, které byly zfizeny v pfistavech se nazyvaly
pristavnimi celnimi ufady, a celni Ufady u silni¢nich pfechodlii se nazyvaly

silni¢nimi celnimi Grady.

Velkou pozornost ve svych ustanovenich druhé hlavy vénoval zdkon
finan¢ni strazi. Finan¢ni straz byla ozbrojenym a stejnokrojem opatfenym sborem,
jehoz kazen byla ptizpisobena vojenské kazni. Finan¢ni straz méla stiezit celni
hranici, vykonavat celni dozor na pfechod osob a pfestup zbozi na celni hranici a
hraniénich vodach??®, zabrafiovat celnim piestupkiim a konat pomocné sluzby u

celnich aradu.

226 Nize v textu této prace uvedend jeji prava mohla vykonavat finanéni strdZ na hrani¢nich vodach
pouze na plavidlech, ktera pfistala u biehu. Viz § 13., odst. 5 zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an. V ptipad¢
celniho vnitrozemi, tj. na nadrazich, v pfistavech, v piekladistich, ve kterych se zbozi celné
projednavalo a v podnicich podrobenych celnimu dozoru. Viz § 13., odst. 6 zdkona ¢. 114/1927 Sb.
z.an.
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Dalsim tkolem finan¢ni straze bylo stfezit statni hranici a vykonavat dozor
na pohrani¢ni osobni styk a na ob&h zbozi z hlediska kontroly patfici do oblasti
pusobnosti jinych spravnich odvétvi dle pokynli danych celni spravou. Finanéni
strdz mohla také konat strazni, kontrolni a jinou sluzbu v jinych oborech statni

sluzby.??’

Celnim zdkonem byla stanovena vSeobecnd opravnéni financni straze
k ochrané celniho diichodku. Finanéni straz byla v celnim pohrani¢nim pasmu
opravnéna vstupovat pii vykonu dozor¢i sluzby na pozemky a do budov a je
prohlizet s vyjimkou do obydlenych byti a uzavienych mistnosti k nim
nalezejicich. V tomto pfipadé méla povinnost prokazat své opravnéni k prohlidce
budov, a pokud toho pozadovala osoba, u které se prohlidka budovy vykonévala,
byla povinna vydat této osob¢ hned nebo nejdéle do 24 hodin pisemné potvrzeni o

vykonané prohlidce a diivodech pro jeji provedeni, i o vécech u ni zabavenych.?%

V celnim pohrani¢nim pasmu méla pravo prohlizet silni¢ni vozidla, plavidla
a letadla, 1 zbozi na nich naloZené, nahlizet do celnich, dopravnich a jinych listin,
pozadovat udaje a vysvétleni, aby mola posoudit, zda doslo k zachovani celnich
predpisi. Pti vykonu sluzby v celnim pohrani¢nim pasmu mohla zastavovat osoby
a pozadovat po nich predloZeni osobnich dokladi, a pokud méla divodné
podezieni, Ze zastavend osoba ma pod odévem zboZzi, mohla ji podrobit télesné

prohlidce.??®

Finan¢ni strdZ méla dle zakona opravnéni pouzit béhem sluzby zbran, av§ak
jen v piipadé nutné obrany, aby odvratila nasilny utok, ktery na ni byl u¢inén nebo
ji ptimo hrozil, nebo nebylo mozné jinak ptekonat odpor smétujici ke zmateni
jejiho sluzebniho vykonu, nebo nemohla zamezit ut€ku pachatele a nemohla ho
zadrzet jinym zplsobem. V celnim pohrani¢nim pasmu sméla finan¢ni straz uzit

zbrané také proti osobam, které se nezastavili, ackoliv je finan¢ni straz nékolikrat

221§ 12. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

228 § 13., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

229 § 13., odst. 3. zékona &. 114/1927 Sb. z. a n. Pokud toto opravnéni nebylo mozné vykonat piimo
na misté nebo s prohlidkou na misté nesouhlasila zastavena osoba, méla se vykonat u nejblizs§iho
celniho nebo bezpecnostniho uradu nebo u finanéni straze nebo na jiném pfihodném misté. Viz §
13., odst. 4 zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.
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k tomu vyzvala a neohroZzovala tim jiné osoby. V celni ciziné vykonavala finan¢ni

straz sluzbu pouze jako pomocny organ celnich tifadii beze zbrang.?°

Dalsi ustanoveni hlavy druhé celniho zakona stanovovala zvlastni opravnéni
organtl celni spravy,?3! upravovala otdzku zadrzeni a vzeti do vazby osoby obvinéné
32

Z celniho prestupku ¢&i podezielou z celniho trestniho &inu,? dale fesila

roblematiku prohlidky mistnosti a 0sob,?®® zakotvovala zvlastni opravnéni pii
p p y P p

234 opravnéni organti celni spravy u nékterych druhi dopravy,?®

celnim dozoru,
upravovala povinnost jinych vefejnych Gfada spolupracovat s organy celni spravy,
: X3 236 ké zd 1 « N o feinvch
tj. tzv. soucinnost,” a také zde byl upraven pomér zaméstnanci vetejnyc

dopravnich podniki k celni sluzbé.?%’

Hlava III. (§§21-83)
Celni zdkon ve své treti hlavé pojednaval o celnim fizeni. Tteti hlava byla

rozélenéna do tii oddilq.

Prvi oddil (§§21-37) VSeobecna ustanoveni.

Prvni oddil hlavy tteti celniho zdkona obsahoval vSeobecna ustanoveni.
Bylo zde zakotveno, kde je dovoleno piestupovat celni hranici. Zbozi smélo byt dle
zakona dovazeno nebo vyvazeno pies celni hranici jen po celnich cestach, pokud
neslo o vyjimky stanovené timto zakonem. Za celni cesty se povaZovaly Zeleznice,
slouzici vefejné dopravé jen pro Zeleznicni dopravu, mezinarodni vodni cesty,
pristavy na hrani¢nich vodach a vjezdy do nich, pokud byly otevieny pro
vSeobecnou dopravu zboZi a pozemni a vodni cesty, které byly vefejné vyhlaseny

za celni cesty a byly oznaceny za celni cesty.?*®

Byla zde téz urcena doba, ve které bylo dovoleno piestupovat statni

hranici.?® Byla zde zakotvena povinnost dodat zboZi celnimu ufadu k celnimu

230 § 13., odst. 7 az 9 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.
231 § 14. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

232 8 15. zAkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

233 § 16. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
234 § 17. zAkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.
235§ 18. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.

236 § 19. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

237§ 20. zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.

238§ 21., odst. 1 a 2 zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
239 Blize § 22. zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.
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fizeni a povinnost piihlasit zbozi pohrani¢nimu celnimu ufadu k celnimu fizeni.
Byla zde stanovena zésada, ze celni fizeni mize byt vykondno pouze na navrh
strany na zaklad¢ pisemného ¢i Gstniho prohlaseni. Déle obsahoval ustanoveni o
celni prohlidce, o omezenich a zostfeném dozoru v pohrani¢nim pasmu a celnim

vnitrozemi. 240

Omezeni dopravy zbozi pii zostteném dozoru podrobné rozvadélo vladni
naiizeni.?*! Dle nafizeni zboZi, které podléhalo zostfenému dozoru v pohrani¢nim
pasmu, muselo byt provazeno témito osvédc¢enimi: pii dopravé od celniho ufadu
celni listinou, které potvrzovala, ze celni fizeni bylo vykonéano, v ostatnich

ptipadech vykazkami.

Této povinnosti bylo zprosténo zbozi dopravované Zeleznici, poStou nebo
jinymi vefejnymi dopravnimi podniky; malé mnozstvi zbozi stanovené vyhlaskou,
pokud neslo o obchodni zasilku; zbozi dopravované od celni hranice
K pohrani¢nimu celnimu tGfadu; zbozi dopravované dim od domu uvniti osady a

hospodaiské vyrobky ve vnitinim styku uréitého hospodafstvi.?4?

Vykazky vydavaly na pisemnou nebo Ustni ptihlasku celni tifady nebo celni
urady nebo oddéleni finan¢ni straze, které byly nejbliZze mistu, z kterého se zbozi
odesilalo. Pfedpokladem k vydani vykazky bylo, Ze nebylo pochybnosti o poctivé
drzbé& zbozi podle celnich piedpist. Pokud zde byla pochybnost o poctivosti drzby,
musel byt prokazan piivod, odbér nebo vycleni zbozi. Téz mohlo byt pozadovéno,

aby zbozi bylo dodano ufadu.

Vykazky mély platnost velmi kratkou dobu, aby nedochazelo k jejich
zneuziti. Celni ufady mohly téz zmocnit k vydeji vykazek spolehlivé osoby a
obchodniky, ktefi obchodovali zbozim vyZzadujici vykazek, pokud o toto zmocnéni
si zazadali. V tomto piipad€é byla pak opravnéna finanéni strdZ nahlizet jak do

vykazek tak i do obchodnich knih, které vedli.?*®

240 Blize §§ 23. az 37. zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
241K § 26 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

242.§ 39 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.

243 Tamtéz.
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Druhy oddil (§§38-69) Druhy celniho Fizeni.
Druhy oddil hlavy tfeti obsahoval pravni formy celniho fizeni: vyclivani,
poukazovani, uskladiiovani, zdznamni styk, piepravni styk a dovozni styk s celni

vyhodou.

Ustanoveni o vyclivani obsahovala zékladni pravni pravidla a byla velmi
stru¢na.?** Tato ustanoveni podrobné rozvadélo vladni nafizeni.?*® Jednak
obsahovalo vSeobecna ustanoveni pro dovozni vyclivani. Pokud bylo zbozi
dovezené z celni ciziny a ur¢eno podle névrhu strany do volného obéhu, podrobil
ho celni Gfad podle pisemné nebo Ustni prohlasky vnéj$i a vnitini prohlidce.
Ugelem této prohlidky mélo byt zjisténi, je-li podle ustanoveni celniho sazebniku
nebo jinych zakonil a natizeni zdkonity podklad pro povinnost platit clo nebo jiné

dan¢ a davky.

Pokud zde tento podklad byl, vyhotovil celni Gfednik prohlidkou povéteny
nalez a vyméfil podle vysledku celni prohlidky celni pohledavku, ptip. poplatky a
utraty celniho fizeni, popf. téZ jiné stanovené poplatky a davky. Strana byla pak
povinna zaplatit vymeétenou ¢astku u celni pokladny a obdrzela celni stvrzenku na
zaplacenou castku. Pokud celni ufad neshledal, Ze tu je zdkonity podklad pro
vymeéteni cla nebo dani a davek, vyhotovil nalez a propustil zboZi do volného

ob&hu, 246

Natizenim bylo zakotveno opravnéni celnich Gfadt pii dovoznim vyclivani.
Silni¢ni celni ufady a silniéni odbocky celnich Gfadli mély omezené vyclivaci
opravnéni. M¢ly opravnéni vyclivat jakékoliv mnoZstvi zboZi téch druht, které byly
vyjmenovany v ptiloze C vladniho nafizeni, jiné druhy zbozi pouze v omezeném
mnozstvi, a to zbozi clu nepodléhajici do 200 kg, zbozi podléhajici clu podle poctu
kusiti do 10 ks a zbozi podléhajici clu podle vahy do 100 kg, pokud nepodléhalo
vy$si zékladni celni sazbé nez 75,- za 100 kg, podléhalo-li v§ak vyssi sazb¢ jen do
10kg.%’

24 Viz §§ 38. az 41. zékona &. 114/1927 Sb. z. an.

245 8§ 64 a7 71 vladniho natizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.
246 § 64 vladniho natizeni &. 168/1927 Sb. z. an.

247 § 65 vladniho natizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
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Silni¢ni celni Gfady mohly vyclivat téz zbozi, jmenované v piiloze D
vladniho nafizeni, pokud jeho vyclivani nebylo vyhrazeno vyslovné zmocnénym
celnim ufadim, avSak jen podle celnich sazeb, stanovenych na zbozi sazebnich
Cisel, udanych v tietim sloupci seznamu a jen v omezeném mnozstvi, jak bylo vyse

uvedeno.?*8

Ostatni celni urady byly zasadné opravnény vyclivat vSechny druhy zbozi
vyjma druhti jmenovanych v piiloze D vladniho nafizeni. Tyto druhy zbozi smély
vyclivat podle ptislusnych sazeb pouze ty celni urady, které byly ministerstvem
financi zmocnény k jejich vyclivani, kdezto jiné celni ufady pouze, pokud strana
navrhla, aby zbozi bylo vycleno dle celni sazby, stanovené na zbozi sazebniho ¢isla,
uvedeného v tietim sloupci seznamu, nebo aby bylo zbozi nebo vzorek z ného na
jeji ndklady zaslano zmocnénému celnimu ufadu a aby byla celni pohledavka
vymeétena podle sazby, uréené zmocnénym uifadem. Zbozi, které¢ podléhalo
hodnotnému clu, mohly podle skutecné ceny vyclivat jen celni Gfady, které k tomu
byly vyslovné zmocnéné. Ostatni celni Ufady mohly vyclivat zbozi podléhajici clu
podle ceny jen podle stanovenych primérnych cen, a nebyla-li stanovena primérna

cena, jen nejvyssi celni sazbou, stanovenou podle vahy. 24°

Kromé vSeobecnych ustanoveni pro dovozni vyclivani obsahovalo vladni
nafizeni téZ v§eobecnd ustanoveni pro vyvozni vyclivani a opravnéni celnich ufadi
pii vyvozu.?®® Kazdé zbozi, které bylo uréeno k vyvozu do celni ciziny z volného
ob¢hu v celnim uzemi, muselo byt zpravidla doddno pohrani¢nimu celnimu Gfadu
K celnimu fizeni. Od této dodaci povinnosti mohla okrskova celni sprava osvobodit
zbozi, které nepodléhalo vyvoznimu clu a jehoz vyvoz se nemusel prokazovat ani

nebyl zakazan.

Vyvoz zbozi do celni ciziny musel byt prokdzan u toho zbozi, jehoz vyvoz
byl povolen na zdkladé vyjimky z vyvozniho zdkazu, nebo jestlize na vyvozu zbozi
zaviselo odepsani nebo vraceni cla, dan€ nebo jiné davky nebo jistiny, nebo musel-
li celni ufad dohlizet na vystup zbozi podle ustanoveni monopolnich, puncovnich

nebo jinych predpist.

248 Tamtéz.
249 Tamtéz.
20 8§ 69 az 70 vladniho natizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.
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Na dikaz toho, Ze bylo zbozi podléhajici vyvoznimu clu vycleno, vydal
pohrani¢ni celni urad kvitanci, kdezto projednani jiného zbozi potvrzoval otiskem
mistniho a denniho razitka na nadkladnim listu nebo na jiné dopravni listin¢ nebo na
vyvozni prohlaSce. Zbozi, které podléhalo vyvoznimu clu, jehoz vyvoz vsak
nemusel byt prokazan, mohly projednavat téZ vnitrozemské celni tfady. V tomto
ptipad¢ musela celni kvitance provézet zasilku k vystupnimu celnimu uradu, ktery

na ni otiskl mistni a denni razitko a ponechal ji u dopravni listiny.

V piipad¢ opravnéni celnich ufadi pii vyvozu bylo stanoveno, ze vyvozni
zbozi mohlo byt projednéno zpravidla vSemi celnimi Gfady. Z tohoto pravidla ¢inilo
vyjimku zbozi, jehoz vyvoz musel byt prokdzan, aby mohla byt odepsana nebo
vracena davka. Toto zbozi smély projednavat silni¢ni celni ufady, jen kdyz byly
K tomuto celnimu fizeni zmocnény. Dalsi vyjimku ztohoto pravidla Ccinila
papirovina ze diivi, slamy, kavilu a podobnych vlaknin sazebniku ¢islo 284b, jakoz
i obycejnéd lepenka sazebniku c¢islo 285a. tuto papirovinu nebo lepenku smély
silni¢ni celni Ufady ve vyvozu projednédvat bez zvlastniho zmocnéni jen do 200 kg
hrubé vahy.

U poukazovani, !

zustalo v platnosti rozliSeni mezi poukazovanim
odpovédkou a poukazovanim privodkou.?®? V piipadé uskladiiovaciho fizeni
definoval celni zékon, co jsou celni skladisté a jaké jsou jejich druhy. Dale celni
zakon rozlisoval celni skladiité na sklady vefejné a soukromé,?® a v ptipadé

veiejnych skladist’ dale jestd na Gifedni a samostatna celni skladiste.?>*

Za celni skladisté byly povazovany budovy nebo ohrazené prostory, které
byly uréeny k ukladéani celniho zbozi s Gi¢inkem, Ze po dobu uloZeni nevznikala
povinnost platit clo a Ze strana mohla pozdéji rozhodnout o celnim fizeni a
hospodarském urceni zbozi v mezich celniho zdkona. Jiné zbozi mohlo byt

v celnich skladistich téZ ulozeno, avsak pouze na zakladé povoleni celni spravy.?>®

251 Tj. odkazoval-li celni Gfad zboZzi pod celnim dozorem k dal§imu celnimu Fizeni u jiného celniho
ufadu.

25288 42. an. a 47. an. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.

253§ 51., odst. 3 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

2548 52., odst. 3 a § 52., odst. 4 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

25 8 51., odst. 1 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.
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Ve vefejnych skladech mohl skladovat zbozi kdokoliv,?*® v soukromych
celnich skladech jen osoba, které bylo skladovani povoleno a osoba, které to

podnikatel skladisté dovolil se souhlasem celni spravy.?’

Problematiku vefejnych a soukromych celnich skladist’ rozvadélo téz vladni
natizeni. Ufedni celni skladi§té se zpravidla ziizovala u celnich tfadi, u kterych
toto vyzadovaly zdjmy ¢ilého vSeobecného obchodniho a dopravniho styku, pokud
nebylo dostatecné postarano o ulozeni zbozi v samostatném nebo v soukromém
celnim skladu. Samostatné celni skladist€¢ povolovalo ministerstvo financi po
dohod¢ s ministerstvem primyslu, obchodu a zivnosti, a pokud §lo o zemédélské
vyrobky téz s ministerstvem zeméd¢€lstvi po slySeni pfislusné obchodni a

zivnostenské komory, pokud se to tykalo pfislusné zemédélské rady.?%®

Z4dost o povoleni samostatného celniho skladu se podavala prostiednictvim
prislusné obchodni a zivnostenské komory okrskové celni sprave. V zadosti bylo
nutné popsat podrobné sklad podle stavebniho planu k ni pfipojeného a mimo to
bylo k zadosti nutné ptipojit navrh skladistniho fadu. Skladistni fad samostatnych
celnich skladist’ schvalovalo ministerstvo financi po dohod¢€ s ministrem priimyslu,

obchodu a Zivnosti, popf. téZ po dohodé s ministerstvem zemé&délstvi.?>®

SkladisStni f4d musel obsahovat zejména ustanoveni o vyhlaSeni fadu a sazeb
skladného, jakoZ 1 o vyhlaSovani zmén fadu a sazeb; ustanoveni o povinnostech
podnikatele skladisté a o jeho poméru k celni spraveé; podminky pro pouzivani
skladiSté a jeho zafizeni; ustanoveni o povinnostech a pravech stran ukladajicich

zbozi do skladisté a o prodeji zboZi ulozeného ve skladisti.?*

Soukromé celni sklady se povolovala ministerstvem financi po dohod¢
S ministerstvem priimyslu, obchodu a Zivnosti, a pokud §lo o zemédélské vyrobky
téZz s ministerstvem zemédélstvi obchodnikiim, primyslnikim a Zivnostniklim,
ktefi fadn€ vedli obchodni knihy, méli plnou divéru celni spravy a bydleli v miste,

ve kterém hodlali skladisté ztidit, nebo ustanovili zptisobilou osobu tam bydlici za

256 § 52., odst. 1 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.
257§ 53, odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
258 § 86 vladniho natizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
259 Tamtéz.

260 Tamtéz.
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svého zastupce. Povoleni mohlo byt udéleno také sdruzenim obchodnikd,

primyslnik® nebo Zivnostnik, ktera vedla f4dné obchodni knihy.?%*

Zadost o povoleni soukromého skladi§té se podavaly prostiednictvim
piislusné obchodni a zivnostenské komory okrskové celni spraveé. V zadosti bylo
nutné podrobné¢ popsat skladist¢ podle planu k ni pfipojeného a udat, zda zadatel

v ném hodl4 ukladat zboZi vieho druhu nebo jen zbozi ur¢itého druhu.6?

Celnim zdkonem byly stanoveny povinnosti podnikatele veiejného celniho
skladisté. Podnikatel mél fadu povinnosti, napf. povinnost udrzovat skladisté
Vv dobrém stavu. Zbozi, které bylo uskladnéno ve vefejném celnim skladu, muselo

byt pojisténo proti pozaru a proti vloupani atd.?5

Za pouziti vetfejného celniho skladisté byla povinnost platit skladné,
stanovené nebo schvalené celni spravou. Skladné se vybiralo 1 za dobu docasného
uloZeni. Podnikatel vetfejného celniho skladisté mél ze zdkona zastavni pravo na
uloZzeném celnim zbozi do castky skladného. Pokud nebylo zaplaceno skladné,
nemohlo byt zbozi vydano.?®* Zakonem je podrobné popsan postup pii piijmu zbozi

do celniho skladisté a vydeje zbozi z celniho skladists.?®®

V piipadé zdznamniho styku byla povinnost platit sniZzené clo, pokud by
takové opatieni vyzadovaly hospodaiské poméry.?®® Zakonem byly stanoveny
druhy zdznamniho styku: zbozi na nejisty prodej; vzorky obchodnich cestujicich;
zboZi na ukéazku, k do¢asnému pouzivani, k vyzkouseni, k pokustim a napodobent,
na vystavy, k soutézim a zavodiim; dobytek na pastvu nebo k vykonani polnich a

jinych praci; zbozi ke spravce; zbozi k zuslechténi (zpracovani).?®’

Prepravnim stykem se povaZoval styk, kdy se dopravovalo zboZi, které bylo
ve volném obé¢hu, z jedné ¢asti celniho izemi pres celni cizinu do jiné ¢asti celniho

uzemi s narokem, aby nevznikla povinnost platit celni pohledavku pii vyvozu nebo

261 § 87 vladniho nafizeni & 168/1927 Sb. z. an.
262 Tamtéz.

263 Blize § 55. zakona €. 114/1927 Sb. z. an.

%64 8§ 58., odst. 1 a 2 zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
265 Blize §§ 59-60 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
266 § 62. zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.

%67 § 63. zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.
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pii zpétném dovozu.?®® Prepravni styk byl dovolen pouze na tratich, na kterych byl
vyslovné povolen, a u celnich Gfada, které byly vyslovné zmocnény konat prepravni
fizeni.?®

Posledni formou celniho fizeni byl dovozni styk s celni vyhodou. Dovoznim
stykem s celni vyhodou se povazoval dovoz zbozi podléhajiciho clu na zvlastni
povoleni za snizené clo nebo beze cla s podminkou, Ze se ho upottebi ve stanovené

dobé k ur¢itému tcelu nebo Ze se zpracuje uréitym zpasobem.?°

Treti oddil (§§70-83) Zvlastni ustanoveni pro nékteré druhy dopravy a

styku.

Tteti oddil hlavy tfeti upravoval celni fizeni vV poStovni, Zelezni¢ni, vodni a
letecké dopravé. Mimo jiné zde byly podrobné stanoveny povinnosti pro jednotlivé

urady a vySe uvedené ptepravce a dopravce.

Napt. v piipadé¢ poStovnictvi byla poStovni sprdva povinna bezplatné
poskytnout celnim ufadiim ztizenych u poStovnich ufadl kanceldiské mistnosti a
mistnosti potfebné k prohlidkdm a projednavani celniho zbozi a k docasnému
uloZeni zadrzeného nebo do docasné uschovy pievzatého nebo zabaveného zbozi.
VSechny mistnosti musely byt opatfeny nutnym zafizenim a udrzovany v dobrém
stavu. Déle za ndhradu skutecnych vyloh musely byt cistény, vytdpény a

osvétlovany.?t

Posta byla povinna dodat v§echny posStovni zésilky, které dovezla z celni
ciziny pro pfijemce v celnim uzemi, v nezménéném stavu s prvotnimi celnimi
prohlaskami ptisluSnému celnimu tfadu k celnimu fizeni, a pokud je nedodala,

méla povinnost hradit uslé davky.?’

Zeleznice a podniky provozujici plavbu po vodé méli povinnost bezplatné
dat celni spravé ve stanicich, ve kterych byly zfizeny celni Gfady, kancelarské

mistnosti, 1 mistnosti, rampy a slozisté, kterych bylo zapotiebi k prohlidkam a

268 § 66. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
269 § 67. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.
270 8 69., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
271§ 70. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.
212§ 71., odst. 2 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.
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k projednavani celniho zbozi nebo k docasnému ulozeni zadrzeného, v prozatimni

uschovu prevzatého nebo zabaveného zbozi.

Mély téz povinnost vSechny mistnosti opatfit zafizenim, udrzovat je
v dobrém stavu a také je za ndhradu skutecnych vydaju Cistit, vytapét a osvétlovat.
Dale vyse uvedené podniky mély povinnost se za pfiméfenou nadhradu postarat o
byty pro zamé&stnance celnich tfadii, umisténych v nadrazich a u pfistavist, pokud

byl tento pozadavek odiivodnén mistnimi poméry.?”

Zeleznice a podniky provozujici plavbu po vodd méli téZ povinnost
bezplatné¢ dopravovat zaméstnance celni spravy, které byli povéfeni kontrolou
dopravy po Zeleznici nebo po lodich nebo sluzebnim dohledem na celni ufady,

kdykoliv cestovali sluzebné.?’

Pokud zaméstnanci celni spravy doprovazeli vlaky nebo lod¢, mél dopravni
podnik povinnost bezplatné je dopravit na zpatecni cesté nebo se postarat o jejich
bezplatnou zpateéni dopravu.?’® V neposledni fadé mély dopravni podniky
povinnost upravit jizdni fad vlaki a lodi tak, aby ve stanicich, ve kterych se vlaky

a lodi celné projednavaji, bylo dosti ¢asu k celnimu fizeni.?’®

TaktéZ leteckd doprava a podnikatele letist€¢ mély dany povinnosti celnim
zakonem. Napft. podnikatel leti§t€ mél povinnost opatfit a zafidit kancelafské a jiné
mistnosti pro celni Ufady, které vykondvaly celni dozor na letisti, opatfit byty pro

zaméstnance celni spravy na letisti.?”’

Letadla letici z celni ciziny do celniho tizemi méla povinnost pieletét celni
hranici mezi ur¢itymi body a smé¢la pfistat jen na celnich letistich, které urcila celni
sprava. Pouze z téchto letist sméla odlétat letadla odlétajici z celniho Gizemi do celni

ciziny a byla rovnéz povinna preletét hranici mezi stanovenymi body.?’8

213 § 74., odst. 1 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.
274§ 74, odst. 2 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.
275 § 74., odst. 3 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
276 § 74., odst. 5 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
277§ 80., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
278 § 80., odst. 2 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
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Pokud letadlo muselo nezbytné piistat jinde nez na celnim letisti, byl pilot
letadla povinen ihned o tom podat zpravu po pfistani nejblizSimu celni Gfadu nebo

jinému finan¢nimu i bezpe¢nostnimu ifadu a vyckat na jejich povoleni k odletu.?’

Hlava IV. (§§84-109)

Hlava ctvrtd pod ndzvem ,,Povinnost platiti clo.” Byla rozdélena do sedmi
oddild, ve kterych se hovofilo o vzniku platebni povinnosti, rozsahu platebni
povinnosti, splatnosti a poseckani celni pohledavky, o zaniku platebni povinnosti,
0 zéastavnim pravu a osobnim ruceni za celni pohledavky, o upusténi od vybéru cla,
o vraceni cla a pouziti celnich pfedpist na jiné dané a davky, které byly vybirany

ze zbozi pii celnim projednéni.

Zakon stanovil, v jakych ptipadech vznikd platebni povinnost. Stanovil, Ze
vznika v téchto pripadech: pii dovozu a vyvozu. Pfi dovozu vznikla, pokud celni
ufad projednal zbozi podléhajici dovoznimu clu do volného obéhu nebo do
dovozniho styku s celni vyhodou nebo zaznamenal ho nebo se celni zbozi dostalo
do volného ob¢hu, aniz bylo dodéno celnimu tGfadu nebo podvedenim celniho
ufadu, nebo se dostalo nepravem z tschovy celni spravy. Pii vyvozu, projednal-li
celni Gfad vyvozni zbozi podléhajici vyvoznimu clu do ob&hu v celni ciziné nebo
zaznamenal ho nebo vystoupilo-li zbozi podléhajici vyvoznimu clu do ob&hu

v celni cizing, aniz bylo dodano celnimu tfadu, nebo podvedenim celniho tifadu.?®

Zakonem byl stanoven dale okamzik vzniku platebni povinnosti: platebni
povinnost vznikla, jakmile celni Ufad zjistil celni pohledavku a sdélil ji strané.
Pokud zbozi uniklo do volného ob&hu nebo do obéhu v celni cizing, aniz byla
splnéna platebni povinnost, vznikla platebni povinnost v okamziku, ve kterém
zbozi pfislo do ob&hu.?8

V piipad€ rozsahu platebni povinnosti bylo zakonem urceno, Ze pokud se
zmeéni celni sazebnik nebo jiné ustanoveni smérodatné pro vysi celni pohledavky,
fidi se vymeéra celni pohledavky ustanovenimi, ktera platila v okamziku vzniku

platebni povinnosti. Pokud zboZzi uniklo celnimu fizeni a neslo zjistit, kdy vznikla

279 § 80., odst. 4 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
280 § 84., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
281 § 85. zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.
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platebni povinnost, rozhodovalo o vyméte celni pohledavky ustanoveni, které bylo

G¢inné v dobg, kdy tnik byl objeven.?8?

Ze zékona byla celni pohledavka splatnd v okamziku vzniku platebni
povinnosti a bylo ji tfeba zaplatit ihned, pokud celni sprava nepovolila odklad
platby. Pokud vznikla celni pohledavka na?®® zikladé podminéné platebni
povinnosti, byla splatna, nesplni-li se podminka, jakmile uplyne lhtita stanovena ke
splnéni podminky. Pokud vznikla podminéna platebni povinnost na zakladé
zvlastniho, kdykoliv odvolatelného povoleni, byla celni pohledavka splatna

v okamziku, ve kterém odvolani povoleni bylo stran¢ ozndmeno.

Ruceni za celni pohledavku bylo zakotveno v podobé zastavniho prava a
osobniho ruceni. V piipad¢ zastavniho prava bylo stanoveno, Ze zboZi ruci za celni
pohledavku, pokud bylo v moci celni spravy nebo celniho skladisté nebo poplatnika
cla nebo osoby, kterd pievzala zboZzi proti zdkonu nebo omylem nebo ho nabyla,
ackoliv védéla, ze nebylo ucinéno zadost platebni povinnosti, nebo se v tomto
sméru dopustila hrubé nedbalosti. Celni sprava mohla v potradi pted pravy tietich

osob uspokojit celni pohledavku ze zboZi po dobu trvani zastavniho prava.?®

V piipadé osobniho ruceni za celni pohledavku rucila rukou spole¢nou a
nedilnou s poplatnikem osoba, které celni ufad vydal nebo dal do Gschovy celni
zbozi pted zaplacenim celni pohledavky nebo omylem nebo proti pfedpisu, i
prijemce zbozi jmenovany v celni prohlésce, prokézal-li ten, kdo zboZi prevzal, Ze
mu je odevzdal. Dale osoba, kterd ptevzala celni zbozi se zdvazkem dodat ho

v nezménéném stavu celnimu tifadu nebo ho v nezménéném stavu opatrovat.?®

Déle o osobu, ktera uvedla celni zbozi proti zakonu do volného ob&hu nebo
vyvezla proti zakonu tuzemské zbozi podléhajici vyvoznimu clu do celni ciziny, i
osoba, kterd se zcastnila takového jedndni zpisobem, které podle celniho zékona
podléhalo trestu. Dale osoba, kterd pouzila dovezeného zbozi s celni vyhodou
k jinému neZz stanovenému ucelu nebo ho zpracovala jinym nez dovolenym

zpisobem. V neposledni fadé rucila osobné téz osoba, kterd nabyla celniho zbozi a

282 § 88. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.
283 § 96. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.
284 8 99. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.
285 § 100. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
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veédéla, ze platebni povinnosti nebylo ucinéno zadost, nebo by to mohla védét,

kdyby se nedopustila hrubé nedbalosti.?®

Celni zakon fesil také problematiku zaniku platebni povinnosti, jejiho
promlCeni, prominuti celni pohledavky z divodu sluSnosti a vymahani celni
pohledavky. Dle zakona platebni povinnost zanikala nékolika zplsoby a to:
zaplacenim celni pohleddvky, a pokud byla podminénd, splnénim podminky;
jestlize zbozi zaniklo po vzniku platebni povinnosti, jestlize strana po vzniku
platebni povinnosti, avSak pfed vydanim zbozi do volného ob¢hu, do zaznamniho
styku nebo do dovozniho styku s celni vyhodou zménila sviij ptivodni névrh tak, ze
zbozi ziistalo ve vazaném ob¢hu, jestlize strana u vyvazeného clu podléhajiciho
zbozi zménila po vzniku platebni povinnosti svlij plivodni navrh tak, ze upustila od

vyvozu zbozi a promléenim nebo prominutim celni pohledavky.?®’

Dle zdkona se celni pohledavka promlcovala ve lhut¢ jednoho roku po
vzniku platebni povinnosti. Pokud byla celni pohledavka poseckédna, bézela
promlceci lhita dnem po uplynuti poseckaci doby. Pokud se stal trestny cin,
pohledavka se promlCovala ve lhité stanovené pro promlceni vykonu trestu.
Pohledavka za celni spravou na vraceni cla se proml¢ovala do roka po oznameni

rozhodnuti.288

Celni sprava mohla v jednotlivych ptipadech zcela nebo z ¢asti prominout
celni pohledavku a nahradu uslych davek, kdyby jejich vybrani nebylo podle stavu

véci slugné.?®® Celni pohledavky se vymahaly jako dluzné dang piimé.?%

Zakon tesil t€z otazku upusténi od vybrani cla nebo vraceni cla. Od vybrani
dovozniho cla mohlo byt upusténo nebo vybrané clo vraceno, dovezl-li vyvozce
zbozi, které do celni ciziny prodal nebo dal do komise, zpét v nezménéném stavu,
z divodu, ze z obchodu seslo nebo obchod se neuskutecnil nebo protoze zbozi bylo
vraceno jako nevyhovujici. Obdobné mohlo byt vraceno vyvozni clo ze zbozi, které

bylo zpét dovezeno do celniho izemi z diivodl vySe uvedenych nebo které vitbec

286 § 100. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
287§ 101. zakona ¢&. 114/1927 z. an.

288 § 102. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
289 § 103. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
290 § 104. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
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nevystoupilo z celniho uzemi.?®* Celni zdkon fe§i otazku vraceni cla i v jinych

piipadech.?%?

V neposledni fad¢€ celni zdkon fesil otazku, jaké véci byly od cla osvobozeny
s dodatkem ,,S podminkami, jez budou stanoveny natizenim*.?*® Vladni natizeni
tyto podminky upfesnilo tak, ze stanovilo, Ze zbozi, které je podle § 87 celniho
zakona osvobozeno od cla, nemusi byt prohlaSovani pisemné, pouze staci ustni
prohlaska. Strana byla ale povinna prokazat osvobozujici divod doklady,

osvéd&enimi a podobnymi listinami a podle potfeby predlozit seznamy zbozi.?%

Dale bylo nafizenim stanoveno, Ze druh a sazebni povaha zbozi, a
podléhalo-1i hodnotnému clu, také jeho cena nemusela byt prohlaSovdna. Zemi
puvodu bylo nutno udat toto jen tehdy, pokud to bylo natizeno z odvetnych divodi,

protoze néktery stat zrusil nebo omezil celni osvobozeni.?*®

Celni utady byly opravnény povolovat osvobozeni od cla ve své plisobnosti,
pokud opravnéni nebylo vyhrazeno nadtfizenym afadim. Pokud strana dodate¢né
prokazala ve lhité do tfi mésicti po vycleni, Ze byly splnény podminky stanovené
pro celni osvobozeni, byly celni Ufady opravnény vratit vybrané clo v téch
ptipadech, ve kterych jim pfisluSelo povolit celni osvobozeni ve vlastnim oboru

plisobnosti.?%

Celni zidkon vyjmenovaval dale jednotlivé véci, které byly od cla

osvobozeny.

Dle celniho zdkona byly od cla osvobozeny véci dovazené pro hlavy cizich
statli po dobu, po kterou se zdrzovaly do¢asné v tuzemsku a pro jejich druzinu.?’
Vlddnim nafizenim toto zdkonné ustanoveni bylo rozvinuto dale, Zze pokud
cestovaly hlavy cizich stati do celniho uzemi nebo jim projizdély, mély celni Gfady

jejich véci a véci jejich druziny 1 s dopravnimi prostiedky bez prohlidky a beze cla

291 § 105. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.

292 Blize § 106. zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

293 § 87., odst. 1 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

294 8 149, odst. 1 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.
29 TamtéZ, odst. 2 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
29 TamtéZ, odst. 4 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
297§ 87., odst. 1, bod 1. zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
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propustit. Téz véci, které se zasilaly hlavam cizich statii predem nebo za nimi, mély
byt celnimi ufady propustény bez prohlidky a beze cla na tifedni povoleni, ze byly

uréeny pro takové osoby v dobég, kdy se docasné zdrzovaly v celnim tzemi.?%®

Celnim zdkonem byly dale od cla osvobozeny véci, které se dovazely pro
vlastni potfebu diplomatickych zastupitelstev cizich statd povéfenych pro
Ceskoslovenskou republiku a jinych exteritoridlnich osob Gfadujicich v celnim
izemi, pokud tyto véci zlstaly v jejich uzivani.?®® Vladnim nafizenim bylo toto

ustanoveni velmi podrobné rozsiteno.>®

Zejména zde bylo stanoveno, ze piedstavitelé diplomatickych zastupitelstev
cizich statli, byli opravnéni dovést z celni ciziny beze cla vSechny véci, které byly
urc¢eny k jejich vlastni potfebé nebo potiebé ¢leni jejich rodiny, bydlicich s nimi ve
spole¢né domacnosti. Stejného celniho osvobozeni pozivali téZ chargés d affaires

po dobu fizeni uradu.

Projednavani a propousténi beze cla zasilek véci pro potiebu predstavitelti
diplomatickych zastupitelstev a jim pfid€lenych ufednik ptisluSelo celnimu tfadu
Vv Praze. Zasilku dopravovanou pro piedstavitele diplomatického zastupitelstva
ciziho statu postou, po Zeleznici, po vode nebo letadlem oznamila posta, popt. celni

urad adresatovi.

Ptedstavitel diplomatického zastupitelstva ciziho statu opatfil pak ozndmeni
prohlasenim, Ze zésilka je urcena k jeho vlastni potfeb& nebo k potiebé jeho ¢lent

rodiny a vratil je celnimu Uradu, ktery pak na to zasilku vydal.

Zasilky pro predstavitele diplomatickych zastupitelstev byly osvobozeny od
celni prohlidky, pokud byly pfimo na né adresovany. Od této prohlidky byly téz
osvobozeny zasilky, které na né piimo adresovany nebyly, pokud se k jejich
prevzeti dostavil k celnimu ufadu ufednik ptisluSného zastupitelského uradu

jmenovany v prohlaseni.

2% § 150 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.
299§ 87., odst. 1, bod 2. zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
300 § 151 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
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Dle celniho zdkona dale byly od cla osvobozeny véci k Gfedni potitebé
(afedni  stity, vlajky, znaky, razitka, tiskopisy a kanceldiské zafizeni)
diplomatickych zastupitelstev a konzuldrnich ufadi cizich stati ufadujicich

Vv celnim uzemi.3!

K tomu pak vladni nafizeni stanovilo,3%

ze Uredni Stity, vlajky, znaky,
razitka, tiskopisy a kanceldiské zafizeni, které byly urceny k Gfedni potiebé
diplomatickych zastupitelstev nebo konzularnich ufada cizich stati uradujicich
Vv celnim uzemi, dale véci, které byly piedmétem fizeni Ceskoslovenskych
vetejnych uradi, napt. corpora delicti, propoustély celni tfady do volného ob&hu

beze cla na potvrzeni pfijimacich ufadu.

Celni ufady mély téz propoustét beze cla dary vénované hlavami cizich
statt, fady, cCestné ceny, pamétni mince, vystavni medaile apod. na prikaz o
proptjceni daru nebo bez jakéhokoliv prikazu vyznamenani pfijemct, spisy,
listiny, dopisy a platidla (bankovky, statovky, kovové mince, sménky, Seky, cenné

papiry atd.).

Od cla byly celnim zakonem osvobozeny bohosluzebné véci pro chudé
kostely a modlitebny, pokud se nevyrabély v celnim izemi, a hmoty ke zbudovani
nebo opravé takovych kostelli a modliteben, pokud by je bylo mozné opatfit je

v celnim tzemi jen s nadmémymi obtizemi a naklady.>%

Vladnim natizenim bylo pak stanoveno, ze vySe uvedené celni osvobozeni
véci povolovala okrskova celni sprava na potvrzeni politického tfadu prvé stolice
o nemajetnosti kostela nebo modlitebny a na osvédceni ptisluSné obchodni a

zivnostenské komory.3%*

Dle celniho zdkona byly dale osvobozeny véci, které sebou vezly cestujici
osoby, zfizenci vefejnych dopravnich podnikii, vozkové, lodnici a letci ke svému
vlastnimu uzivani nebo k vykonu svého povolani, pokud byly pfiméteny pomériim

jmenovanych osob. Déle potraviny, pozivatiny a léky, které sebou vezly jmenované

301 § 87., odst. 1, bod 3. a bod. 5 zdkona &. 114/1927 Sb. z. a n.
302 § 152 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.

303 § 87., odst. 1, bod. 4 zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

304 Blize § 153 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.
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0soby Vv mnozstvi piiméfeném spotiebé béhem cesty, a predméty statniho

monopolu ve mnoZstvi piipustném podle naiizeni.3%

Celni osvobozeni cestovnich potifeb podrobné popsalo ve svém ustanoveni
vladni natizeni.®® Vladni nafizeni stanovilo, Ze k cestovnim potiebam patfilo
pradlo, Satstvo, obuv, skvosty, toaletni potfeby a jiné predméty denni potieby,
potraviny, napoje, pozivatiny a léky v mnozstvi pfiméteném spotiebé béhem cesty,
knihy, zvlastni cestovni nafadi, napt. vaky, cestovni kose a podobné schranky, ruc¢ni
nafadi a naradi femeslnikll a d€éInikli, naradi a nastroje hudebnikd, hercii a jinych
umélcli a artisth a vystroj potfebna k vykonu povolani, sportovni nécini,
fotografické pristroje, turistické pomucky, honebni zbrané, stfelné¢ zbrané pro
osobni ochranu s 25 kusy naboji do nich, spolkové prapory, spolkové odznaky,

podstavce na noty apod.

Avsak od cla dle nafizeni nebyly osvobozeny véci, které se pii vykonu
povolani spotfebovaly, napt. hiebiky, Srouby, nité, knofliky a pod, dale prospekty,

programy apod., které cestujici umélci vezli s sebou.

Cestovni potieby mély byt zpravidla upotiebené, tj. musely mit zietelné
stopy uzivani. Pfedpokladalo se, Ze véci byly pfiméfené stavu a osobnim pomérim
cestujici osoby, Ucelu a trvani jeji cesty a délce pobytu s ni spojeného. Celni ufady
mohly poZzadovat, aby jim byly predloZeny cestovni doklady, aby mohly posoudit

pfimétenost cestovnich potieb.

Cestujicim osobam bylo dovoleno dovést beze cla a licen¢niho poplatku 12
kust doutnikli obycejné velikosti nebo 60 kusti cigaret nebo 60 gramu tabaku, 25
gramll hrubé vahy tablet nebo 10 gramt prasku nebo krystali umélych sladidel
K vlastni spotieb¢. Pokud se dovazely doutniky, cigarety a tabak zaroven, pocital se
jeden doutnik obycejné velikosti za 5 cigaret nebo 5 gramt tabdku. Pokud se
dovazely doutniky neobvyklé velikosti, nesmélo jich byt propusténo beze cla a

licen¢niho poplatku vice nezZ osm kust.

305§ 87., odst. 1, bod 9. zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
306 § 154 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
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Lovcim a stfelcim, kteii bydleli trvale v celni cizin€¢, bylo povoleno
dovéazet pti cestach do celniho tizemi 200 kusti nabojt bez cla a licen¢niho poplatku,
pokud se pohrani¢nimu celnimu ufadu prokdzali tuzemskym honebnim listkem,
popt. prikazem, ze jsou ¢leny znamého ciziho stfeleckého spolku a ucastniky

domécich stteleckych zavodi.

Dale celnim zédkonem byly od cla osvobozeny upotiebené svrsky (téz
vyrobni zafizeni) pfistéhovalcii a vyst€hovalci dovdzené nebo vyvazené

k vlastnimu uzivani osobami stéhujicimi se, pokud byly pfiméfeny jejich

307 308

pomértim. Podle nafizeni, osvobozeni od dovozniho cla pfisluselo
ptist¢hovalctm, tj. cizozemskym piislusnikim, kteti se vzdali dosavadniho bydlisté

a st€hovali se do celniho izemi k trvalému pobytu.

Zaptist¢hovalce se povazovali téz ¢eskoslovensti prislusnici, ktefi se vraceli
do wvlasti, po stalém, alespon dvouletétm pobytu v celni ciziné. Pokud
ceskoslovensky pfislusnik bydlel v zahrani¢i kratsi dobu nez dv¢ 1éta, omezovalo
se celni osvobozeni na véci, o kterych prokdzal, Ze je vyvezl z celniho uzemi do

zahranici.

Predpokladem osvobozeni st€hovavych svrski od cla bylo, Ze sté€hujici se
osoba uzivala st€¢hovavych svrSkil jiz pfed svym piesidlenim, ze svrSky jsou
upotiebené, tj. maji zfetelné znadmky uzivani a ze byly pfiméfené pomérim stéhujici
se osoby, popt. potiebam jeji rodiny, podle mnoZstvi, druhu a vypraveni a uréeny

k dal$imu uzivani osoby nebo jeji rodiny.

Aby svrsky byly propustény bez cla, musel pfistehovalec ptedlozit
nasledujici: potvrzeni cizozemského obecniho nebo policejniho Gfadu o tom, Ze se
vzdal dosavadniho bydlisté v celni cizin¢ a potvrzeni tuzemského obecniho nebo
policejniho Utfadu o tom, Ze se ptihlasil k trvalému pobytu v celnim uzemi a ze ma
v novém bydlisti byt; seznam st€hovanych svrski, ktery byl potvrzen mistnim
ufadem dosavadniho bydlisté o tom, Ze mél st€hovavé svrsky a uZzival jich jiz delsi

dobu pted presidlenim; vlastni prohlaseni, ze bude st€hovavych svrskii dale uzivat

307 § 87., odst. 1, bod 10. zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
308 § 155 vladniho naiizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
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a ze jich do dvou let ode dne dovozu nepodstoupi tfetim osobam v celnim tzemi

ani za uplatu ani bezplatné bez zaplaceni cla.

Svrsky bylo nutné zpravidla dovést naraz. Pokud se dovazely postupné, bylo
nutné je vSechny ohlasit pii prvni zésilce a zbytek dovést do tii mésict po prvnim
dovozu u téhoz celniho tUfadu. Okrskova celni sprava mohla za vyjimecnych
okolnosti prodlouzit lhiitu na jeden rok, delsi lhiitu mohlo povolit ministerstvo

financi.

Od cla nebyly vSak osvobozeny zdsoby vseho druhu, zejména potraviny,
napoje a pozivatiny, spotfebni véci, suroviny, nezpracovana tkanina a latky, i jiné

polotovary k dal$imu zpracovani.

K st¢hovavym svrskim, které byly osvobozeny od cla, pattily téz stroje,
pristroje a jejich soucasti pro tovarny a jiné vyrobni podniky, které se dovazely do
celniho Gzemi z diivodu, Ze se do n¢ho stéhoval cely zavod nebo ze se ztizoval
V celnim tzemi samostatny zdvod jako pobocka cizozemského podniku nebo Ze se
rusily pobo¢né zavody Ceskoslovenskych podnikil v zahranici, za ptredpokladu, Ze
dovazené véci byly uzivany v Ceskoslovenském matefském podniku, popf.

V pobocce ceskoslovenského podniku.

V obou vyse uvedenych piipadech bylo nutné, aby se zaroven do celniho
uzemi piest€hoval majitel podniku, pokud jich bylo vice, alespon jeden z nich, a u
kapitalovych asociaci feditel nebo vedouci spravce zavodu. Ve vSech piipadech
mohla byt poZzadovana celni jistota az na dobu tfi let, aby bylo zaruceno, ze
dovezené zatizeni bude skutecné pouzito pouze k udanému ucelu. Celni osvobozeni

stroju a zatizeni povolovala okrskova celni sprava.

Celnim zdkonem byla dale osvobozena od cla vybava ptislusnic cizich stati
nebo piislusnic Ceskoslovenského statu, které bydlely pied snhatkem nepfetrzité
alespon dva roky v zahrani¢i, kdyz se st¢hovaly do celniho uzemi vdavajici se za

muze zde bydliciho, pokud pfedméty vybavy byly pfiméfeny pomérim manzelt. >

309§ 87., odst. 1, bod 11. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
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Vladni nafizeni stanovilo, jaka vybava je a jaka neni od cla osvobozena a dalsi

podminky.31°

K vybavé osvobozené od cla patiil nabytek, pradlo, kuchynské nacini a véci,
které piinasela nevésta uzavirajici manzelstvi do domdacnosti ke své osobni nebo ke
spolecné pottebeé. K vybavé osvobozené od cla nalezela téz prvni détska vybava,
kdyz se dovezla do tii let po svatbé. Od cla nebyl osvobozen dobytek a vozidla
vSeho druhu a pfedméty spotfeby, jako potraviny, napoje a pozivatiny,

nezpracovana tkanina a tkaniny.

Za podminku pro propusténi vybavy bez cla se dale pozadovalo piedlozeni
dokladii celnimu tfadu, a to: potvrzeni cizozemského obecniho nebo policejniho
ufadu o tom, Ze a jak dlouho nevésta bydlela pfed siatkem v celni ciziné, a
potvrzeni tuzemského obecniho nebo policejniho ufadu o tom, ze zenich (manzel)
ma stalé bydlist€¢ v celnim Uzemi; seznam véci, potvrzeny mistnim ufadem
dosavadniho bydlisté nevésty, Ze véci jsou vybavou nevésty a prevazeji se z divodu
provdani se za osobu bydlici v Ceskoslovenské republice; prohlaseni nevésty, Ze
veéci bude uzivat ve spolecné domacnosti a Ze je do dvou let ode dne dovozu
nepostoupi tfetim osobam v celnim tzemi ani za uplatu ani bezplatné€ bez zaplaceni

cla a oddaci list.

Pokud nebylo mozné ptedlozit oddaci list v den dovozu vybavy, mohl celni
ufad vybavu vydat s podminkou, Ze mu bude oddaci list pfedlozen dodatecné, ve
lhiité jim stanovené, pokud strana zajistila celni pohledavku. Vybava musela byt
jinak dovezena do tii mé&sicii po siiatku a pokud moZno najednou. Dodate¢né zasilky
musely byt hlaSeny celnimu ufadu jiz pti dovozu prvni ¢asti a dovezeny do celniho

uzemi u téhoz celniho ufadu.

Celni zékon od cla osvobozoval téZ darované véci. Jednalo se o potraviny,
Satstvo, pradlo, domaci zafizeni, nafadi a jiné véci, které byly darovany osobam,
které¢ byly postizeny napt., ze vyhoiely nebo byly zasazeny povodni nebo jinou
zivelnou pohromou, k Vvlastnimu jejich uzivani, ke stavbé a zatizeni budov nebo

k vedeni hospodaftstvi.3!! A dale se jednalo o upotiebené véci darované ze zahranici

310 § 156 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
811 § 87., odst. 1, bod. 12. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
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nemajetnym osobam k vlastnimu uzivani nebo dobroCinnym Ustaviim pro jejich

adely. 512

313 7e v ptipadé osob, které byly

Dle vladniho natizeni bylo pak stanoveno,
postizeny pohromami, mohly byt darované véci 1 nové. VSechny véci uvedené
Vv celnim zakoné propustil bez cla celni Gfad oproti potvrzeni obecniho ufadu.
V ptipad¢ upotiebenych véci darovanych ze zahrani¢i nemajetnym osobdm bylo
nutné prokdzat dopisy, nemajetnost pak osvédcenim obecniho starosty bydlisté
piijemce. Povaha pfedmétt musela byt piiméfena stavu prijemce. Okrskové celni

spravé pak prisluselo povolovat celni osvobozeni upotiebenych véci darovanych

dobrocinnym tustaviim.

Celni zakon od cla osvobozoval i upotiebené zdédéné véci.’* Toto jeho
kratoucké ustanoveni podrobngji rozebiralo vladni natizeni.®'® Jednalo se o véci
zdédeéné osobami bydlicimi v celnim tzemi z pozlstalosti osob zemielych v celni
ciziné. Nafizeni pak stanovilo, které véci jsou a které véci nejsou osvobozeny od
cla. Véci, které nalezely do poziistalostniho jméni, které byly koupeny dédicem ve

vetejné drazbé pozulstalosti, se projednavaly stejné jako véci zdédéné.

Aby mohlo byt pfizndno celni osvobozeni véci, v nafizeni od cla
osvobozenych, musely byt celnimu ufadu pfedlozeny tyto doklady: seznam véci
potvrzeny soudem, ze véci byly zdédény nebo, Ze byly dédicem koupeny ve vetejné
drazbé pozulstalosti; prohlaSeni dédice, ze bude zdédénych véci uzivat ve své
domacnosti, popt. ve svém hospodarstvi, a nepoustoupi je do dvou let ode dne

dovozu tfetim osobdm v celnim Gzemi ani Uplatn€ ani bezplatné bez zaplaceni cla.

Zdédéné véci musely byt dovezeny do celniho tizemi ve 1hité jednoho roku

po odevzdani poziistalosti, popt. po vetejné drazbé pozlstalosti, a to najednou.

Celni zédkon dale od cla osvobozoval tlovek ceskoslovenskych rybait

h,316

V hrani¢nich vodac sklizen z pohrani¢nich hospodafistvi a uzitek z dobytka

312§ 87., odst. 1, bod. 13. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
313 § 157 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.
814 § 87., odst. 1, bod. 14. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
315 § 158 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
316 § 87., odst. 1, bod. 15. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
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péstovaného na téchto hospodaistvich,>!’

umeélecka dila ¢eskoslovenskych umélct
vyskytujicich se v zahrani¢i.3!® Tato vyse uvedend ustanoveni byla velice stru¢na,
a proto je téz vladni nafizeni podrobnéji rozvadeélo.

Za rybaisky ulovek se nafizenim chapaly ryby a jind vodni zvifata.!®
V piipad¢ rybarského ulovku, ten byl osvobozen od cla, pokud byl uloven
Vv hrani¢nich vodach a dovézeli ho rybafi, kteti bydleli trvale v pohrani¢nim pasmu
a byli opravnéni k rybolovu a tidili se piedpisy o vykonu rybolovu v hrani¢nich

vodach.3%0

V ptipadé celniho osvobozeni sklizné a uzitku z dobytka z pohrani¢nich
hospodafstvi natizeni na rozdil od celniho zédkona jasné definovalo, co se povazuje
za sklizeii a co se poklada za uzitek dobytka. Za sklizenl se povazovaly zeméedélské

321 ziskané na pozemcich,®?? pak d¥ivi a stelivo z lesti a ryby z rybnikd,

plodiny
pokud nebyly tyto véci dale zpracovany, nez bylo nutné k jejich ziskani a k dalsi
dopravé. Za uzitek z dobytka se pokladalo nejen mléko, tvaroh, méslo a syr, nybrz

1 med, vejce, peii a vlna.3?3

Pokud si majitelé, popt. uzivatelé ¢i ngjemci, Cinili narok na celni
osvobozeni sklizn€, méli povinnost ohlasit nejbliz§imu oddéleni finan¢ni straze
nejdéle do konce bfezna kazdého roku vymeéru pozemkd, druh jednotlivych plodin,

které na nich hodlali péstovat, a cesty, po kterych bude sklizei dovezena.

Zaroven museli prokazat na zaklad€ Ufednich potvrzeni vlastnictvi, pravo
uzivani nebo pachtovni pomér k dotyénym pozemkiim a kromé toho okolnost, ze
maji stalé bydlisté v Ceskoslovenském pohrani¢nim padsmu, a Ze z mista leziciho
V tomto pasmu hospodaistvi obstaravaji. Dale méli povinnost ithned ohlasit kazdou

zménu druhu sadby a 14 dni pied sklizni pravdépodobny rozsah sklizng.3%*

817§ 87., odst. 1, bod. 16. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

318 § 87., odst. 1, bod. 17. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

319V celnim zakoné pojem ,,rybéisky tilovek* nebyl definovan.

320 § 159 vladniho nafizeni ¢&. 168/1927 Sb. z. an.

321 Obili, lusténiny, zelenina, ovoce, vinné hrozny, seno, zelena pice atd.
322 pole, louky, zahrady, vinice.

323 § 160 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.

324 Tamtéz.
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V piipad¢ celniho osvobozeni uméleckych dél Ceskoslovenskych umélcti se
za umélecka dila dle nafizeni pokladaly jen ptivodni umélecké prace, které byly
ceskoslovenskym umélcem za pfechodného pobytu v celni ciziné vytvoieny, avSak
nikoliv dila podle takovych praci zhotovena po zivnostensku, jako kasny, odlitky
apod. Uméleckd dila ceskoslovenskych umélcti propoustély celni ufady na
osvédceni Ceskoslovenskych zastupitelskych ufradl, ze dilo bylo vytvotfeno

eskoslovenskym umélcem za jeho prechodného pobytu v zahrani¢i.3®

Od cla osvobozoval celni zakon také véci umélecké, védecké, primyslové
a femeslné, které byly uréeny do vefejnych sbirek nebo k védeckym pracim

védeckych a vieobecné prosp&snych tustavi,>?8

dale pristroje a nastroje, které
slouzily pfimo k 1é¢b& nemocnych, pokud byly uréeny pro vefejné nemocnice nebo
nemocnice a lé€ebné Ustavy, zfizené socidlné€ pojisStovacimi ustavy, a nevyrabély

327

se v tuzemsku,*~" a dale ucebni pomicky pro vetejné skoly, pokud se nevyrabély

v tuzemsku.328

Posledni vyse uvedené ustanoveni celniho zdkona bylo velmi strohé. Blize
se k tomu vyjadtilo vladni nafizeni v tom smyslu, Ze u¢ebni pomuicky maji narok
na celni osvobozeni za pfedpokladu, Ze se v tuzemsku nevyrabéji, jak konstatoval 1
celni zakon a dale, Ze za ucebni pomiicky se pokladaji véci, které se ukazuji pfi
vyucovani a jimiz se vysvétluje ucebni latka. Za ucebni pomiicky se dle nafizeni
nepokladaly zafizeni Skol, jako napf. lavice, stoly, tabule, chemikalie pro laboratot
apod. Nafizenim se za vetejné Skoly pokladaly téz Skoly, kterym bylo udé€leno

pravo vefejnosti.3?

Celni osvobozeni povolovala okrskova celni sprava na zadost Skoly
doloZenou potvrzenim, Ze véci budou zafazeny do inventare Skoly a k ¢emu jich
bude pouzito. Pfed rozhodnutim vyslechla okrskova celni sprava piislusnou

obchodni a zivnostenskou komoru o tom, zda se véci v celnim izemi nevyrabéji.3*

325 § 161 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.

326 Avgak nesmélo se v tomto piipadé jednat o vé&ci spotiebitelné a véci, které se v tuzemsku vyrabély
— ty od cla osvobozeny tedy nebyly. § 87., odst. 1, bod. 18. zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

327§ 87., odst. 1, bod. 19. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

328 § 87., odst. 1, bod. 20. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.

329 § 163 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.

330 Tamtéz.
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Osvobozené od cla byly dale dle celniho zakona rakve s lidskymi ostatky,
urny s popelem z lidskych ostatki a kvétinové ozdoby dovazené zaroven s nimi,
kvétinové dary veénované pii pohibech nebo na hroby osobami bydlicimi
V cizing %!

Dale zeleznicni a silni¢ni vozidla, vodni plavidla i letadla, které
ptfestupovaly celni hranici jako dopravni prostiedky, jejich zafizeni, ndhradni
soucastky a provozni prostiedky, jizdni a tazna zvifata, soumaii s postrojem,
prikryvkami 1 krmivem, téz kary, voziky, putny, ntiSe a podobné nacini potfebné
k taZzeni nebo noSeni bfemen, pokud bylo ziejmé, Ze neslo o trvaly dovoz nebo

vyvoz a nebylo podezieni zamysleného zkraceni cla.>®2

Dale stavivo, provozni prostfedky a sluzebni potieby pro piipojové a kratké
pribézné trati a pripojové stanice zahrani¢nich Zeleznic, stavivo pro Upravu
hrani¢nich fek, provadénou sousednim statem, sluzebni potieby a zafizeni

zahrani¢nich celnich a pasovych tfadi podle zvlastnich smluv a dohod.®*

Dle vladniho nafizeni se za stavivo rozumeélo vSe, co cizi Zelezni¢ni sprava
dovazi, aby splnila zavazek, Ze zfidi pfipojovou stanici (pohrani¢ni nebo vyménnou
stanici) a pfipojovou trat mezi stanici a hranici. Provoznimi prostfedky a
sluZzebnimi potiebami se rozumélo vse, ¢eho je zapotiebi k udrzovani ptipojové
nebo kratké pribézné trati a piipojové stanice, k zafizeni stanice a k zastavani

provozni sluzby vykondvané cizi zelezni¢ni spravou.33*

Sluzebnimi potfebami se také rozumély sluZebni potieby a zafizeni, které se
dovazely pro celni a pasové Urady ciziho statu, zfizené v ptipojové stanici, lezici
V celnim uzemi na spojovaci trati, jakoz i stejnokroje a jind sluzebni vystroj
zaméstnanct ciziho Zelezni¢niho podniku a ostatnich zucastnénych odvétvi ciziho

statu, pokud konali sluzbu na piipojové trati.3%

331 § 87., odst. 1, bod. 21. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
332§ 87., odst. 1, bod. 22. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
333 § 87., odst. 1, bod. 23. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
334 § 170 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.

335 Tamtéz.
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Celnim zakonem pak jest¢ byly od cla osvobozeny predméty statniho

monopolu, pokud je odebirala monopolni sprava,®® dale neprodejné obchodni

37 8

vzorky zbozi,®¥" a vracené obaly a baleni, ve kterych bylo vyvezeno zbozi.*®
Posledni dvé uvedena ustanoveni celniho zdkona byla téz velmi strohd, vladni

nafizeni je podrobné rozvedlo.

V ptipadé osvobozeni od cla neprodejnych obchodnich vzorka zbozi jednak
vladni natizeni definovalo, co se rozumi za neprodejné obchodni vzorky. Rozumély
se tim pfedméty rtizné velikosti, tvaru, jemnosti, které¢ byly ur¢eny pouze k tomu,
aby néco znazornovaly, byly pfedmétem vyzkouSeni nebo prohlidky, jez vSak

nem¢ély samostatné ceny pro svou nepatrnost nebo svou zvlastni povahu.

Daéle jsou zde uvedeny ptiklady, jako napi. vzorkovnice s Ustfizky tkanin,
vysivek a lemuvek, odstfizky zaclon, Calouni a kobercli, jednotlivé boty
k napodobeni, soupravy soustruznickych a vzorkarskych predméti, soupravy

zelezného a kovového zboZi, jako kovani a zdmeénickych vyrobki atd.>*°

Pokud by se vSak vzorky hodily k tomu, aby se jich dalo pouzit jeste
k n¢jakému tcelu, mohlo se upustit od vybirani cla, pokud se tak délo na navrh
strany nebo s jejim souhlasem se pfeménily pod celnim dozorem tak, aby se jich
nedalo upotiebit jinak, nez piedchazejicimu ucelu. Celni osvobozeni neptisluselo
obrazklim zndzorfiujicim zboZi, nebo vzorkovym soupravam, které se dovezly

Z celni ciziny na objednavku jako obchodni zbozi.34

V piipadé celniho osvobozeni oballi byly od cla osvobozeny upotiebené
sudy, které¢ byly opatieny ceskoslovenskou cejchovni znackou; z volného ob&hu
Vv celnim izemi pochdzejici znackované vnéjsi obaly a baleni, prostfedky k ochrané
zbozi, nakladaci naradi a pomtcky, které byly vyvezeny s tuzemskym zbozZim,
pokud byly ohldseny pii vyvozu k zpétnému dovozu; z volného obéhu v celnim
uzemi pochézejici znaCkované vnitini obaly, schrany a vlozky, téz civky pod

odvinuti ptize, které byly vyvezeny s tuzemskym zboZim, pokud byly ohlaSeny pfi

336 § 87., odst. 1, bod. 24. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
337§ 87., odst. 1, bod. 25. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
338 § 87., odst. 1, bod. 26. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
339 § 172 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.

340 Tamtéz.
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vyvozu k zpétnému dovozu a prazdné upotiebené¢ dievéné sudy od petroleje,

dovazené tuzemskymi ¢istirnami mineralnich oleji.3*

Celni zakon, v ptipadé vsech vyse uvedenych véci osvobozenych od cla,
stanovil, ze tyto vyhody mohly byt odepieny, pokud by se jich zneuzivalo
k obchazeni cla a dale, ze pokud by néktery stat neuznal vzajemné nékterého vyse
uvedeného osvobozovaciho diivodu, mohlo byt pro tento stat toto celni osvobozeni

zru$eno nebo omezeno.3#2

Hlava V. (§§110-112)

V hlavé paté byly zakotveny opravné prostredky, a to stiznost do vyméry
celni pohledévky a ostatni pravni stiznosti, a spravni fizeni o stiznostech do vyse
celni pohledavky stanovené celnimi Gfady a do jinych rozhodnuti ufadd nebo
organt celni spravy. Pro fizeni o stiznosti byly ustaveny jen dv¢ instance, aby tak

doslo ke zjednoduseni celniho spravniho fizeni.

Podat stiznost do vymeéry celni pohledavky byla oprdvnéna osoba, ktera
platila celni pohledavku nebo piijemce zbozi, jmenovany v prohlaSce. Tyto osoby
si mohly stézovat do vyméry celni pohledavky z déivoda,>* které mély vliv na jeji
vysi bud’ Gstné pii projednavani zbozi, nebo pisemné u celniho Gfadu, ktery vymeéiil

celni pohledavku.34*

Vladni natizeni toto ustanoveni déle rozvadélo v tom smyslu, Ze stiznost do
vymeéry celni pohledavky z ditvodi, které mél vliv na jeji vysi, jako napt. zarazeni
do sazebniho ¢isla nebo polozky, pouziti vSeobecné celni sazby misto smluvni,
vymeéra tary, vyse ceny atd., mohla byt podana u celniho ufadu, ktery vyméfil celni
pohledavky, bud’ pfi celnim projednani zboZzi Gstné, jinak pisemné do tficeti dnd po
dni, kterého celni Ufad, projednavajici zboZi, ozndmil vymeétenou celni pohledavku

osobg, kterd zbozi vyclivala, aby ji zaplatila.3*

341 § 173 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.

342§ 87., odst. 2 a 3, zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

343 Napf. zatazeni do sazebniho &isla nebo polozky, pouZiti veobecné sazby misto smluvni, vyméra
tary, vysSe ceny apod.

344§ 110., odst. 1 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.

345 § 231 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.
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Ze zakona pro celni ufad byla stanovena povinnost u€init o stiznosti podané
, « Lo ce . vy y « , o 346
ustné zapis a zjistit se stézovatelem predmét sporu vhodnym zplsobem.
Stézovatel si mohl vyhradit sobé nebo pfijemci zbozi, jmenovanému v celni

prohlaice, e odiivodni stiznost pisemné ve stiznostni lhaté. 34

Stiznost do vyméry celni pohleddvky neméla odkladny ucinek. Pokud celni
ufad uznal, Ze stiznost je ziejm& divodna, vyhovél ji, jinak ji ptedkladal
ministerstvu financi k rozhodnuti. Ministerstvo financi véc pfezkoumalo a rozhodlo
o stiznosti; mohlo téz zménit spornou vymeéru celni pohledavky, avSak
v neprospéch stézovatele pouze v opravné lhaté. Paklize uznalo, ze je toho
zapotiebi, mohlo konat Setfeni nebo vyslechnout znalce a mohlo téz ulozit
stézovateli nebo pfijemci zboZi, jmenovaného v celni prohldSce, aby sva tvrzeni

dokézal 348

K tomu podrobnéji vladni nafizeni stanovilo, ze ve stiznosti musi byt
jmenovan celni afad, ktery vydal ndlez, datum i ¢islo tohoto nédlezu, vymezeni
pozadavku stéZzovatele, zejména udajem sazebniho ¢isla, do né¢hoz dle jeho nazoru
mélo byt zboZi zatazeno, popft. celni nebo tarové sazby, které pry mélo byt pouzito
a u zbozi podléhajiciho hodnotnému clu tdajem ceny, ze které pry mélo byt clo

vyméieno.34°

V ptipad€ stiznosti, kterd byla ucinéna Gstng, mél celni Gfad sepsat se
stéZzovatelem zapis a v jeho pifitomnosti odebrat vzorek ze sporného zbozi. Vzorek
se musel vzit v tom stavu, v jakém zboZi bylo dodano k celnimu projednani a zbozi
nesmélo byt pred tim nijak upraveno. Sté¢Zovatel nemél vliv na vybér vzorku, mohl
vSak pozadovat, aby celni titad mu dal stejny ztotoznény vzorek. Totoznost vzorku

se zboZim vyclenym byl povinen zajistit nejen celni Ufad, nybrz i stéZovatel.

Pokud bylo zbozi takové povahy, zZe z ného neslo vzit vzorek, anebo uznal-
li to celni tfad za vhodné, byl stéZzovatel povinen dodat na jeho vyzvu popis zbozi,
vyobrazeni, vykresy, zevrubnéjsi vysvétleni o jakosti, zplisobu vyroby, ur¢eni nebo

pouzivani zbozi. St€zovatel mohl v zapise o stiznosti vyhradit sobé nebo piijemci

36 Napf. vzorky, vyobrazenimi, popisem atd.

347§ 110., odst. 2 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.

348 § 110., odst. 3 az 5 zdkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.
349 § 231 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.
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zbozi, jmenovaného v celni prohlasce, dodate¢né pisemné odiivodnéni stiznosti ve

stiznostni 1hiite. 30

Celni urad predkladal zapis o stiznosti Gstn¢ podané s doklady a zpravou
k rozhodnuti ministerstvu financi, a to ihned, nevyhradil-li stéZovatel sobé nebo
ptijemci zbozi pravo dodateéného pisemného odivodnéni, nejpozdeji vSak ihned

po uplynuti stiznostni Ihity.>*

Dle celniho zadkona, pokud byla pisemné stiznost poddna po uplynuti
stiznostni lhuty nebo neslo-li v dob¢, kdy stiznost byla podana, s urcitosti zjistit
totoznost zbozi nebo predmét sporu, stiznost celni ufad zamitl. Do rozhodnuti, jimz
byla stiznost zamitnuta, mohla si osoba, které bylo rozhodnuti déno, pisemné
stézovat u celniho ufadu, ktery stiznost zamitl, okrskové celni sprave, jejiz

rozhodnuti bylo koneéné.%?

V obou vysSe uvedenych piipadech mél celni Gfad pfipojit k rozhodnuti
pouceni, ze stézovatel mohl do tohoto rozhodnuti u né¢ho podat pisemnou stiznost
nadfizené okrskové celni spraveé do tficeti dnil po dni, kterého mu rozhodnuti bylo

doruceno.??

Pokud se nékdo domnival, ze rozhodnutim celniho Gfadu nebo okrskové
celni spravy jako prvni stolice byla porusena jeho prava, mohl si pisemné stézovat
u uradu, ktery rozhodl. O téchto stiznostech rozhodoval s kone¢nou Uc€innosti urad
pfimo nadfizeny ufadu, ktery vydal napadené rozhodnuti. StiZznost neméla vliv na
pozastaveni Uc¢innosti vydaného rozhodnuti, avSak ufad, ktery vydal napadené

rozhodnuti, mohl jeho vykon odlozit.3%*

Vyse uvedené ustanoveni celniho zdkona velmi podrobné rozvadi téz vladni
nafizeni, kde bylo stanoveno, Ze pokud se nékdo domnival, Ze rozhodnutim celniho
ufadu nebo okrskové celni spravy jako prvni instance byla poruSena jeho préva,

mohl si stéZovat pisemné u ufadu, ktery rozhodl. Ve stiZznosti musel byt jmenovan

350 Tamtéz.

351 Tamtéz.

352§ 110., odst. 6 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.
353 § 231 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
34§ 111. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
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ufad, ktery vydal napadené rozhodnuti, datum a Cislo tohoto rozhodnuti, rozsah
Vv jakém se rozhodnuti napada, pravni ustanoveni, o které stézovatel narok stiznosti
hajeny opiral, skutecnosti a dikazy, jimiz stiznost odiivodnoval a navrh opatteni,

jehoz se stiznosti doméhal 3>

Pokud byla stiznost podana na spravném misté, urad ji mél prezkoumat, zda
byla podana vcas a zda stézovatel byl opravnén stiznost podat. Nebyla-li stiznost
podéana vc¢as nebo byla podana osobou, ktera neméla pravo ji podat, ufad, jehoz
rozhodnuti bylo napadeno, ji zamitl s idajem divodu a poucenim o opravnych
prostiedcich. Byla-li stiznost poddna vcas na spravném misté opravnénou osobou,
urad mél pripojit ke stiznosti Gfedni spisy s ni souvislé a predlozit je uradu, ktery

byl povolany rozhodnout o stiznosti.>*

O stiznostech do rozhodnuti celniho ufadu nebo do opatfeni finan¢ni straze
rozhodovala s konec¢nou platnosti okrskova celni sprava, v jejimz obvodé se
nachdzel onen celni Gfad piip. finan¢ni strdz. O stiznostech do rozhodnuti, které

vydal okrskova celni sprava v prvni instanci, rozhodovalo ministerstvo financi.

Uznal-1i utad, ktery rozhodoval o stiznosti, ze stiZznost potiebuje v uréitém
bod¢ vysvétleni nebo doplnéni, vyzval sté¢Zovatele, aby do urcité lhiity doplnil nebo
objasnil stiznost v bodech, které mu urcil. Pokud tak sté¢Zovatel neucinil, mohl trad,
ktery rozhodoval o stiznosti zvazit véc podle okolnosti jinak mu znamych. Utad
rozhodujici o stiznosti pfezkoumal piipad, maje ztetel na skutkovou povahu jeho,
jiz uznal za pravou. Uznal-li Ufad rozhodujici o stiznosti, Ze je toho tfeba ke
spravnému posouzeni piipadu, mohl konat nebo dat vykonat Setfeni nebo
vyslechnout znalce, aniz by stézovatel mél pravo byt u toho ptitomen nebo mél vliv

na vybér znalce.®’

Pokud navrhl stézovatel, aby spravnost diikazii nebo okolnosti ve stiznosti
udanych byla zjiS§t€na mistnim ohleddnim, byl povinen, uznal-li ufad rozhodujici o
stiznosti za vhodné piijmout jeho navrh, uhradit vylohy spojené s vyslanim

ufedniho organu, znalce nebo komise na misto, a to ihned, jakmile mu byla

3% § 232 vladniho nafizeni &. 168/1927 Sb. z. an.
3% Tamtéz.
357 Tamtéz.
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pfislusna &astka oznamena. Utad rozhodujici o stiznosti mohl také ulozit
stézovateli, aby slozil zalohu ke kryti téchto vyloh. Pokud tak stézovatel neucinil,
ackoliv k tomu byl vyzvan, mohl tifad rozhodnout o stiznosti bez dalSiho Setieni a

na skutkovém podkladé, ktery podle okolnosti mu znamych uznal za pravy.38

Celnim zdkonem byla stanovena lhiita, ve které mohl byt podéna stiznost do
vyméry celni pohledavky. Cinila 30 dnii a podinala dnem po dorudeni vyméru.
Pokud pftipadl posledni den stiznostni lhiity na ned¢€li nebo zakonem uznany den
svateCny nebo pamatny, koncila lhita piistim vSednim dnem. Dny poStovni

dopravy se nepoéitaly do lhity, pokud byla stiznost dina na postu doporu¢eng.3®

Pokud celni ufad nebo okrskovéa celni sprava, rozhodujici v prvni instanci,
nevyhovéla Zadosti strany, musela odiivodnit své rozhodnuti a vzdy k nému pfipojit
pouceni o opravném prostiedku, o stiznostni lhiit€ i o tom, u kterého ufadu mize
byt stiznost podana. Pokud pouceni nebylo dano, stalo se rozhodnuti pravoplatnym,
pokud strana nepodala celni spravé zadnou stiznost do 60 dnti po doruceni

rozhodnuti. Nespravné pouéeni nesmélo byt strané na ijmu.*°

Dle vladniho nafizeni bylo dale stanoveno, Ze pokud bylo rozhodnuti
doruceno vice osobam, bézela stiznostni lhita kazdé osobé samostatné. Zanikla-li
ptfed uplynutim stiznostni lhlity osoba opravnéna stéZovat si, byla opravnéna podat
stiznost ta osoba, ktera nastoupila do jejich prav a zavazkt. Pokud bylo opravnéno
vice osob podat stiznost, a podala-li stiznost né¢kterd z nich, mohla jind osoba,
opravnéna stéZovat si, piipojit se ke stiZznosti nebo sama stiznost podat, dokud
neprosla jeji stiznostni lhtta. Pokus se dal stéZovatel zastoupit, mohl celni Gfad

pozadovat, aby se zmocnénec prokazal plnou moci.36!

PakliZe byla stiZznost podéna vice opravnénymi osobami, z nichz jen jedna
ji podepsala, pokladala se za stéZovatele pouze tato osoba. Podepsalo-li stiznost
vice opravnénych osob, poklddala se osoba podepsand na prvém misté¢ za
zmocnénce viech ostatnich. Utad celni spravy, u kterého byla stiznost podana, se

mel presvédcit, zda jde o stiznost do jeho rozhodnuti. Byla-li stiznost podana u

3% Tamtéz.

39§ 112., odst. 1 az 2 zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.
360 § 112., odst. 3 zdkona &. 114/1927 Sb. z. an.

361 § 233 vladniho nafizeni ¢. 168/1927 Sb. z. an.
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jiného ufadu, nez ktery vydal napadené rozhodnuti, vratil ji Gfad stézovateli a
upozornil ho na vadu, kterou uéinil. Stiznostni lhiita se timto nestavéla. Uznal-li
utad, jehoz rozhodnuti bylo napadeno, ze stiznost u n¢ho vcas a opravnénou osobou

podana byla zfejmé diivodna, vyhovél ji.>62

Rizeni o stiznosti se zastavilo, podal-li stéZovatel diive, nez bylo podepsano
rozhodnuti o stiznosti, Ufadu rozhodujicimu o stiznosti prohldseni, ze stiznost
odvolava; vylohy fizeni vzniklé do onoho okamziku byl vSak stézovatel povinen
uhradit. Odvolal-li stiznost zmocnénec zastupujici vice osob, mélo se za to, Ze
vSechny osoby jim =zastoupené odvolaly stiznost. Podalo-li stiznost vice
opravnénych osob, vedlo se fizeni dale jen s osobami, které stiznost neodvolaly

nebo své piipojeni k ni.%%3

Stiznost nestavéla w¢innost napadeného rozhodnuti. Utad, ktery vydal
rozhodnuti nebo ufad opravnény rozhodnout o stiznosti mohl vSak povolit, aby
s vykonem napadeného rozhodnuti bylo poseckéno, dokud nebude rozhodnuto o
stiznosti, uznal-li, Ze timto odkladem nevznikla celni pravé Gijma, a bylo jisté, Ze
tim nebude znemoznén nebo znesnadnén vykon rozhodnuti, nebo byl vykon

rozhodnuti zajistén.

Dtkazy, znalecké posudky podané ve sporném fizeni hodnotil ufad
rozhodujici o stiznosti podle své ivahy. Na divody, dikazy a skutecnosti, jez se
stézovatel snazil uplatnit po uplynuti stiznostni lhiity, nebyl ifad povinen mit ztetel,
le¢ by stézovatel byl k tomu vyzvan Gfadem rozhodujicim o stiZnosti. Pokud
postacoval k zamitnuti stiZznosti jediny diivod, nemuselo rozhodnuti odpovidat na

ostatni ndmitky stiznosti.3%

Nebyl-li rozhodnutim o stiznosti uznan narok stiznosti hajeny, ulozily se
stéZzovateli v rozhodnuti vylohy fizeni. StéZovatel byl povinen ihned je zaplatit
ufadu, ktery mu zaslal rozhodnuti, a ktery byl opravnén zatidit jejich vybrani
zpusobem stanovenym pro vybirani a vymahani dluznych pfimych dani. Dal-li

st¢Zzovatel zalohu ke kryti vyloh fizeni a byly-li vylohy vé&tsi, musel uhradit

362 Tamtéz.
363 Tamtéz.
364 Tamtéz.
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doplatek, pokud byly mensi, vratily se mu jako pfeplatek. Podalo-li stiznost vice

osob opravnénych si stéZovat, hradily utraty rukou spoleénou a nedilnou.>®®

Hlava VI. (§§113-138)

Hlava Sestd obsahovala trestni ustanoveni. Trestné c¢iny zde byly
rozliSovany na celni piestupky a celni nepofadnosti.*®® V ptipadé celnich prestupkt
se jednalo o podloudnictvi se zakdzanym zbozim, podloudnictvi se zbozim
podléhajicim clu, celni zatajovéani, nadrzovani podloudnictvi, ztézovéani celniho

dozoru a ohrozovani celniho duchodku.

Jako dokonany trestni ¢in byl za trestny povazovan i pokus celnich

367

prestupki,®®’ a téZ i¢ast na celnich piestupcich.®®® Celnim zakonem byly tresty za

trestné Ciny: vézeni, pokuta a propadnuti pfedmétu piestupku. Tyto tresty bylo

mozné ulozit jednotlivé nebo vedle sebe.3%°

Pokud se vymétovala pokuta podle celni pohledavky, vypocitdvala se podle
celni sazby, bylo-li uznano, Ze zbozi je vyrobek smluvniho statu, jinak podle
vSeobecné celni sazby. Zakladem pro vymeéru pokuty byla celni pohledavka. Pokud
neslo cenu zbozi nebo celni pohledavku, podle kterych se pokuta vymétovala, ani
zjistit ani odhadnout, pak se uznavalo za pokutu od 20 korun do 500.000 korun

podle okolnosti piipadu.®”

Pokud byla uloZena pokuta dle celniho zakona nedobytnd, nastupoval misto
ni ndhradni trest vé€zeni od jednoho dne do jednoho roku. Nahradni trest vézeni se
stanovoval ve vyméte jednoho dne za sto az tfi sta korun podle miry provinéni a

podle vydéleénych, diichodovych, majetkovych a dalsich poméri vinika. 3"

Zbozi, které mohlo propadnout nebo byt diikazem v trestnim fizeni, se mélo
co nejdiive zabavit. Pokud bylo zabavené zbozi proddno, zabaveni zanikalo,

jakmile bylo zbozi odevzdano zcizitelem nabyvateli, le¢ by nabyvatel v tuto dobu

365 Tamtéz.

366 § 113. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

367 § 114. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

368 § 115. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.

369 8§ 117. a 118. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
370§ 119. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.

371 § 120. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
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o zabaveni védél nebo by mohl o ném védét, kdyby se nedopustil hrubé

nedbalosti.®"?

Pokud rozhodnuti zné€lo na propadnuti zbozi, prechazelo zabavenim zbozi
vlastnické pravo k nému na stat. Prava tietich osob pak zanikala timto okamzikem.
Propadnuti nesmélo byt uznano, pattilo-li zbozi nebo vécné pravo k nému osobé,
kterd o podloudnictvi ani nevéd€la, ani mu nenadrzovala ani neméla z n¢ho

prospéch. Propadnuti nesmélo byt vyi¢eno, kdyby bylo nepiiméiend tvrdé.>"

Obchodnici, zivnostnici, zemé&d€lsti a jini podnikatele, kteti dovazeli,
vyvazeli nebo provazely zbozi pro ucely svého podniku, rucili za pokuty ulozené
jejich ztizenciim nebo ucitim pro celni ptestupky, spachané pti vykonu sluZzebnich
ukond. Ruceni nevzniklo, pokud byl celni pfestupek spachédn bez védomi
podnikatele, popf. jeho zastupce nebo pokud mu podnikatel nebo jeho zastupce

nemohl zabrénit, le¢ by mél prospéch z jejich ¢inu. 37

Vefejné dopravni podniky vyjma dopravnich podnikd statnich rucily za
pokuty, ke kterym byli odsouzeni jejich zfizenci pro celni pfestupky spachané pfi
vykonu sluzebnich tkond. Jiné osoby rucily za pokuty, ke kterym byly pro celni
ptestupky odsouzeny osoby jsouci pod jejich dohledem a pattici k jejich spole¢né
domacnosti. AvSak nerucily, pokud byl celni pfestupek spachén bez jejich védomi

nebo jestlize mu nemohly zabranit.3"

Kromé rucenti tietich osob zédkon znal taktéZ vécné ruceni. Za pokutu a za
utraty fizeni rucil pfedmét celniho prestupku. Mimo zboZi rucily za pokutu a ttraty
trestniho tizeni dopravni prosttedky, kterych bylo pouzito pii celnim ptestupku.
Vyjma dopravnich prostiedki vefejnych dopravnich podnikil rucily dale véci,
kterych bylo uzito k zabaleni zbozi nebo k zakryti podloudnictvi a které byly pfi
spachani skutku zadrzeny, pokud byly zabaveny. Od vécného ru¢eni mohlo byt

upusténo, pokud by bylo nepfiméfend tvrdé.3’®

372§ 121. zAkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.
373 § 122. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
374 § 124. zakona &. 114/1927 Sb. z. an.
375 Tamtéz.

376 § 126. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
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Trestni stihani celnich pfestupkli se promlcovalo v lhiité tii let, stihani
celnich nepofadnosti ve lhité jednoho roku, pocinajic dnem, ve kterém byl ¢in
spachan. Vykon trestt, které byly ulozeny pro celni piestupky, se promlc¢oval ve
l1hit€ péti let a vykon trest uloZzenych pro celni nepotadnosti se promlcoval ve lhiité
jednoho roku, v obou pfipadech poc¢inaje dnem, ve kterém nabylo rozhodnuti pravni

moci.3"’

Jednotlivé celni prestupky

Podloudnictvi se zakdzanym zbozim

Podloudnictvi se zakdzanym zbozim se dopustil ten, kdo umyslné proti
zakazu dopravil pres celni hranici zbozi, jehoz dovoz, vyvoz nebo privoz byl
zakézéan, nebo kdo imysIné proti dovoznimu zékazu uvedl do volného ob&hu zbozi,
jehoz dovoz byl zakazéan, avSak bylo poukazano, uskladnéno nebo zaznamenano,
nebo ten kdo umysIné proti vyvoznimu zékazu nedovezl zpét zbozi ve stanovené

1hiité, jehoz vyvoz byl zakazan.3'®

Tento ¢in se trestal pokutou jedenkrat az Ctyfikrat tak velkou, jako byla cena
zbozi. Kromé¢ pokuty bylo mozné uznat 1 propadnuti zbozi, 1 kdyz nepatfilo

odsouzenému.3"®

Podloudnictvi se zboZim podléhajicim clu

Podloudnictvi se zbozim podléhajicim clu se dopustil ten, kdo jakymkoliv
zpisobem umysIn¢ zkratil celni diichodek, zejména tim, ze zbozi, které podléhalo
clu, nedodal celnimu ufadu, zatajil ho pfi celnim fizeni, uvedl zboZi, které bylo
Vv obéhu védzaném do ob&hu volného nebo kdo vylakal celni vyhodu, ktera mu

nepiislusela.3®

Tento ¢in se trestal pokutou dvakrat az dvanactkrat tak velkou, jako byla

celni pohledavka nebo ziskana celni vyhoda. Kromé pokuty mohlo byt i uznano

propadnuti zbozi, i kdyZ nepatiilo odsouzenému. 38!

377°§ 128. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.
378 § 129. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
379 Tamtéz.
380 § 130. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
381 Tamtéz.
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Kromé¢ pokuty mohlo byt v ptipadé podloudnictvi se zakazanym zbozim a
podloudnictvi se zbozim podléhajicim clu ulozeno vézeni od jednoho dne do
jednoho roku, jestlize zkracena celni pohledavka ptevySovala 5000 korun; jestlize
vinik byl jiz jednou pro podloudnictvi pravoplatné odsouzen a dopustil se opét

podloudnictvi do péti let po odsouzeni.>®

Vyjma pokuty bylo mozné uznat dale trest vézeni od jednoho dne do
jednoho roku v pfipad¢, kdy pachatel spachal podloudnictvi imyslné spole¢né se
dvéma nebo vice osobami; kdyz pachatel se dopoustél podloudnictvi po
zivnostensku nebo ze zvyku; kdyZz pachatel se snazil uniknout svému zadrzeni nebo
zadrzeni predmétu podloudnictvi, pouzivajic pfitom zvifat nebo dopravniho
prostfedku pohanéného mechanickou silou, nebo kdyz timto zptisobem se snaZil po
zadrzeni osvobodit sebe nebo predmét prestupku a kdyz mél podloudnik pfi ¢inu u

sebe zbraii, aby mohl odporovat zadrzeni. 38

Celni zatajovani
Celniho zatajovani se ze zékona dopustil ten, kdo zbozi podloudné dovezené
védomé koupil, ptfijal do zastavy nebo jinak na sebe pievedl, zatajil nebo prodal

v umyslu ziskat majetkovy prospéch.®*

Tento celni pfestupek se trestal pokutou jedenkrat az ctyfikrat tak velkou,
jako byla cena zbozi, jehoz dovoz byl zakdzan, nebo pokutou dvakrat az
dvanactkrat tak velkou, jako byla celni pohledavka, pokud §lo o jiné zboZi. Vyjma

pokuty mohlo byt uznéno i propadnuti zboZi, i kdyz nepattilo odsouzenému.38®

Nadrzovani podloudnictvi

NadrZovani podloudnictvi se dopustil ten, kdo umysIné byl napomocen jiné
osobé, kterd se dopustila podloudnictvi, aby ji zajistil prospéch z ¢inu. Toto
nadrzovani se trestalo pokutou jedenkrat az dvakrat tak velkou, jako byla cena
zbozi, pokud §lo o zbozi, jehoZz dovoz byl zakdzan nebo pokutou jedenkrat az

Stytikrat tak velkou, jako byla celni pohledavka, pokud §lo o jiné zbozi.38®

382 § 131. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.
383 Tamtéz.
384 § 133. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
385 Tamtéz.
386 § 134. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
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Stejného prestupku se dopustila osoba, kterd umyslné napomahala jiné
osob¢, ktera se dopustila podloudnictvi, aby usla potrestani. Toto jednani bylo
trestano pokutou do 20.000 korun, které vSak nesmélo byt vysSi nez nejvyssi
pokuta, ktera mohla stihnout pachatele. Pro nadrzovani nesméla byt potrestana
osoba, kterd pomadhala osobé, s kterou byla spfiznéna v linii vzestupné nebo

sestupné, svému sourozenci nebo manzelu.3®’

Ztézovani celniho dozoru

Zt¢zovani celniho dozoru se dopustil ten, kdo umysiné, ackoliv se
nedopoustél podloudnictvi, jednal proti ustanovenim omezujicim piestup celni
hranice se zbozim, jehoz dovoz nebo vyvoz byl zakadzin, nebo se zbozim,
podléhajicim clu, danim nebo jinym davkam. Déle ten kdo nedbal ustanoveni
omezujicich obéh zbozi, zbozi odebiral, dale dopravoval, uschovaval nebo

prodaval 388

Dale ten, kdo ulozil zbozi, jehoz dovoz nebo vyvoz byl zakazan, nebo zbozi
podléhajici clu, danim nebo jinym davkam, ve vlaku nebo na lodich na nenélezitém
misté. Dale ten, kdo vylozil nebo vyhodil zbozi, jehoz dovoz byl zakazan, nebo
zbozi podléhajici clu, danim nebo jinym davkam z vozidla nebo plavidla po
pfestupu celni hranice pied pfichodem k celnimu Gfadu nebo zboZi, jehoz vystup
musel byt prokazan, po vystupnim celnim ftizeni ptfed piestupem celni hranice. A

dale ten, kdo svémocné odnimal zboZi celnimu dozoru.#

Tento celni pfestupek se trestal pokutou jedenkrat az dvakrat tak velkou,
jako byla cena zbozi, §lo-1i o zbozi, jehoZ vyvoz nebo dovoz byl zakazan, nebo
pokutou jedenkrat az Ctyfikrat tak velkou, jako byla celni pohledavka, pokud Slo 1
jiné zbozi.3%

OhroZeni celniho diichodku
Ohrozeni celniho dichodku se dopustil ten, kdo se nedopoustél

podloudnictvi, avSak védomé nebo z hrubé nedbalosti zamlcel v celnim prohlaseni

387 Tamtéz.
388 § 135. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
389 Tamtéz.
3% Tamtéz.
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n¢jaké zbozi nebo udal mensi mnozstvi zbozi nebo ucinil nespravné udaje o druhu,
povaze, zemi pivodu nebo urceni zbozi nebo o zamysleném pouziti, mohlo-li jeho
jednanim byt zkracen celni diichodek nebo vylakana celni vyhoda. Témuz trestu
podléhal ten, kdo védomé nebo z nedbalosti pouzil zbozi, pro které bylo dosazeno
na zéklad¢ spravnych udaji celniho osvobozeni nebo celni vyhody, pozdéji k ucelu,
ktery neodpovidal ziskanému celnimu osvobozeni nebo celni vyhod¢, aniz to

oznamil celnimu ufadu.®*?

Tento celni piestupek se trestal pokutou jedenkrat az ctyfikrat tak velkou,

jako byla ohrozena celni pohledavka nebo mozn4 celni vyhoda.3%2

Celni neporadnosti
Celni nepotéadnosti se dopustil ten, kdo jednal proti ustanovenim celniho
zakona nebo proti natizenim vydanym k provedeni tohoto zdkona jinak nez celniho

prestupku, kdyz takovym jednanim byl ztizen fadny vykon celniho dozoru.®%3

Celni nepotadnost se trestala pokutou do 1000 korun, pokud na ni nebyl
stanoven t¢Z§i trest podle jinych zakont. Trest mohl byt zvysen az do 10.000 korun,
pokud pachatel piekazel umyslné svym jednanim organu celni spravy pii vykonu

sluzby. 3%

Celni nepotadnosti, které¢ byly spachané zaméstnanci ve sluzbé vetejného
dopravniho podniku, trestali jejich piedstaveni jako poruSeni sluzebni povinnosti.

V ostatnich ptipadech trestaly celni nepotfadnosti tfady celni spravy.3%

V zavéru hlavy Sesté se nachazela konec¢na a ptrechodnd ustanoveni, kde
mimo jiné bylo stanoveno, ze celni pfestupky jsou tézkymi dichodkovymi
pfestupky, celni trestné ¢iny se nepficitaly osobam mlad$im Ctrnacti let, celni
ptestupky trestaly diichodkové soudy a ze ufady a diichodkové soudy rozhodujici o
celnich prestupcich a celnich nepofadnostech hodnoti provedené dikazy podle

volné uvahy a v neposledni fadé, ze neznalost celniho zékona, dovoznich,

391 § 136. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
392 Tamtéz.
393 § 137. zdkona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.
39 Tamtéz.
395 Tamtéz.
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vyvoznich a pruvoznich zakazi, celniho sazebniku a ustanoveni vydanych k jejich

provedeni a vysvétleni neomlouva.3%

Hlava VII. (§§ 139-141)

V hlavé sedmé byla zakotvena zavérecnd ustanoveni, kterd se tykala
vyvlastnéni, G¢innosti a provedeni zadkona. V souvislosti S vytvofenim novych
statnich hranic na jihu ¢eskoslovenského statu obsahovala tato hlava zmocnéni pro
ministra financi o vyvlastnéni a odstranéni zafizeni, ktera se nachézela
V pohrani¢nim pasmu a znesnadiiovala piehlednost celni hranice a kontrolu obéhu

zboZi v této oblasti.®%’

Celni zakon mél nabyt Gi¢innosti dnem 1. ledna 1928,%%® a mél byt proveden
ministrem financi, primyslu, obchodu a Zivnosti a zemé&d¢lstvi po dohod¢ se

zG¢astnénymi ministry.3%°

1.3.4. Nékteré vybrané dalsi pravni predpisy

1.3.4.1. Vladni na¥izeni ¢. 89/1923 Sb. z. a n.
Vladni natizeni &. 89/1923 Sb. z. a n. ze dne 20. dubna 1923, a nasledné
V textu této prace uvedené vladni nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. a n. ze dne 22.

2401

cervence 193 se tykala noSeni sluzebniho stejnokroje v obdobi prvni

Ceskoslovenské republiky, jejichZ ustanovenimi se fidili celni Gifednici.

Celni ufednici méli povinnost oblékat sluzebni stejnokroj ve sluzbg,??
avSak mohli ho nosit téZ na cesty do sluzby a pfi navratu z ni. V ostatnich ptipadech
jen tehdy, pokud to vyzadovala povaha nebo zijem sluzby z jiného divodu.
Stejnokroj se potizoval na miru ve specializovanych obchodech tzv. ,,Odévnach*.

Stejnokroj si tifednik pofizoval na své naklady.*%

3% § 138. zakona ¢&. 114/1927 Sb. z. an.

397 Blize § 139. zédkona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

39 & 140. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

39§ 141. zakona ¢. 114/1927 Sb. z. an.

400 V]4dni natizeni &. 89/1923 Sb. z. n., o sluZebnim stejnokroji celnich tiedniki.

401 V14dni natizeni ¢. 131/1932 Sb. z. a n., o sluzebnim stejnokroji statnich ufednik® sluzby celni.
402.§ 1, odst. 1 vladniho nafizeni &. 89/1923 Sb. z. a n.

43 Sry. téz a dile nize v textu FAJSTAVROVA, J. (ed.). JUDr. Emil Martinec, osobnost
Ceskoslovenského celnictvi. Financni straz ceskoslovenskd. Hradec Kralové: Celni feditelstvi
Hradec Kralové, 2011, s. 12.

87



Sluzebni stejnokroj se sestaval z ¢epice, blizy, dlouhych kalhot, plasté nebo

plasténky, Sedych rukavic z pfirodni kiize nebo pletenych rukavic sedé barvy. 4%

Ve sluzebnim stejnokroji bylo napt. zakdzano nakupovat, tlacit kocarek
nebo koufit na vefejnosti. Pozdrav ve stejnokroji se podéaval zdravici zdvizenou
pravou rukou obracenou dlani doptedu k pravé strané cepice tak, ze se konce prsti

dotykaly jejiho $titku.4%®

Cepice se vyrabéla z jemného sukna tmavozelené barvy, vpredu i vzadu osm
az devét cm vysoka. M¢éla vyztuzené rovné dynko, stény rovnéz vyztuzené a
vodorovny Stitek mirné hranatého tvaru z lakované ktze. Uvnitf kolem dolniho
okraje bylo kozené potitko. Zevné kolem dolniho okraje Cepice se vinuly tésné
vedle sebe dvé 5 mm Siroké, ploché, zlaté leonské $ntliry s ryhou uprostred. Na stitek
byla voln¢ polozena $itira pletend ze dvou zlatych dvojpramennych sitrek, jejiz
konce byly pifipevnény po strandch Capky malym kovovym knoflikem. Kolem
hotejs$iho okraje Cepice se vinula 5 mm $irokd, uprostfed ryhovana ploché zlata
leonska §iifira. 4%

Vptedu Eepice byl uprostied nahofe umistén odznak kruhovitého tvaru o
priméru 5 cm tak, ze jeho horni okraj kryl leonskou $iitiru. Tento odznak se skladal
z malého statniho znaku v heraldickych barvach (dvojocasy lev vysSity na Stité
z Cerveného sukna) a z ozdobného lemu, jejz tvoftil dvojtady, dole zauzleny vénec

zlatem vysitych lipovych listkil. Podklad odznaku tvofilo svétle zelené sukno.*%

Bliza se vyrabéla ze sukna tmavozelené barvy. Limec blazy byl
jednoduchy, stojaty, asi 5 cm vysoky a mél na kazdém konci vylozku ze
svétlezeleného sukna s inicidlkou C zlatem vySitou. Blliza méla dvé néprsni kapsy
15 cm Siroké a 19 cm hluboké a dvé dolni kapsy 16 cm Siroké a 19 cm hluboké.

Vsechny kapsy byly Sity zespoda a pteklopeny trojzubou rovnou patkou 4 cm,

404 § 1, odst. 2 vladniho nafizeni &. 89/1923 Sb. z. a n.
405 § 1, odst. 4 vladniho nafizeni &. 89/1923 Sb. z. a n.
406 § 2, bod. 1. vladniho nafizeni ¢. 89/1923 Sb. z. an.
407 Tamtéz.
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uprostied 6,5 cm Sirokou. Bliiza se u limce zapinala na hacek a na téle Sesti

hladkymi kosténymi knofliky do spodni listy levé prednice.*%

Kalhoty byly dlouhé, Sity z tmavosedé latky, a zhotoveny ze dvou piednich
a dvou zadnich dild. V pase byly podsity. V hotejsi ¢asti piednic byly vSity kapsy
16 cm Siroké a 30 cm hluboké. V 1ét€ bylo dovoleno nosit kalhoty barvy bilé nebo

kavové.*0°

Plast, ktery byl zlatky tmavozelené barvy, byl opatfen po celé délce
podsivkou a Sit v takovych rozmérech, aby pod nim mohla byt voln¢ nosena bliza,
a aby jim bylo pfikryto télo asi 25 cm pod kolena. Plast’ se §il ze dvou ptednic
Z dvoudilného zadku, dvou rukavill a limce. PieloZzeny limec byl 8 cm vysoky, oba
konce byly zaokrouhleny, a byl-li limec vyhrnut, vzdalené od sebe 25 mm. Na levé
spodni strané limce byla priSita soukenna kréni spona 5 cm §irokd s dirkou, na pravé
stran¢ pak maly kostény knoflik. Na kazdém konci limce byla pfiSita vylozka ze

svétlezeleného sukna s inicialkou C zlatem vysitou.*1

Kazda prednice plasté byla opatfena Sesti od sebe stejné¢ vzdalenymi
velkymi kovovymi knofliky a Sesti dirkami tak, aby vzdalenost mezi obéma
nejhotejSimi knofliky €inila 18 cm a mezi nejdolej§imi 14 cm, kdyZ se plast’ zapnul.
Na kazd¢ ptednici byla v dolni ¢4sti kapsa 18 cm Sirokd a 20 cm hluboka s rovnymi
patkami 20 cm dlouhymi a 10 cm Sirokymi a podSitymi latkou. Uvniti plasté na
levé stran¢ ve vysi spodniho okraje priramku byla naprsni kapsa 18 cm Siroka a 20

cm hluboka. 11

Ve vysi pasu vzadu byla 6 cm Sirokd a 32 az 37 dlouhd latkova spona,
zapnuta na koncich velkymi kovovymi knofliky, které byly pfiSity na podélné 20
cm dlouh¢ a 4cm Siroké patce, v§ité do podélného Svu. Sdmka v zaddech byla sesita
az ke spon¢. Rozparek byl 40 az 60 cm dlouhy, na pravé 1ist€ mél ctyii malé kovové
knofliky a na levé ctyfi dirky. Na dolni ¢asti rukéava byla pfiSita 20 cm vysoka

vylozka ze stejné latky jako plast, ktera shrnuta prodluzovala rukév.*!2

408 § 2, bod. 2. vladniho natizeni &. 89/1923 Sb. z. an.
409§ 2, bod. 3. vladniho nafizeni ¢. 89/1923 Sb. z. an.
410 § 2, bod. 4. vladniho nafizeni ¢. 89/1923 Sb. z. an.
41! Tamtéz.
412 Tamtéz.
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Plasténka, ktera byla z tmavozelené latky, byla Sita ze dvou ptednic, zadku
a limce, tak aby sahala asi 25 cm pod kolena. Pfednice byly opatfeny otvory 35 cm
dlouhymi. Na pravé strané bylo Sest kosténych knoflikli, na levé strané Sest direk
na list¢ vSitych. Pod limcem byla pfipevnéna kapé. Na kazdém konci limce

plasténky byla piisita vylozka ze svétlezelené latky s inicialkou C zlatem vysitou.*'?

1.3.4.2. Vladni narizeni ¢. 132/1932 Sb. z. a n.

Dle vladniho nafizeni 131/1932 Sb. z. a n., o sluzebnim stejnokroji celnich
tifednik,*** doslo jednak ke zruseni dosavadnich ptedpisii o sluzebnim stejnokroji
celnich ufednikd, tj. vyse uvedeného vladniho natizeni ¢. 89/1923 Sb. z. a n. a téz
vladniho nafizeni ¢. 18/1928 Sb. z. a n.,**® a doslo zejména ke zméné stejnokroje
celnikl a jako soucést stejnokroje pfibyla pobocni zbran — mecik, jehoz zavedeni
do vystroje dosahli celni ufednici plnohodnotny ,.distojnicky* status statnich

slozek té doby. 416

Vladni nafizeni €. 132/1932 Sb. z. a n. se délilo na tfi dily, kdy dil prvni
obsahoval vSeobecnd ustanoveni, dil druhy popis sluzebniho stejnokroje a dil treti
zavéreCnd ustanoveni. V pfipad€é vSeobecnych ustanoveni bylo stanoveno, ze
ustanoveni tohoto nafizeni mélo platit pro celni ufedniky, a pokud zde nebylo

stanoveno jinak, i pro ¢ekatele na sluzebni mista celnich tGredniki.*’

Celnim tGfednikiim byla nafizenim dana povinnost nosit sluzebni stejnokroj
ve sluzbé, na cesté do sluzby a pfi ndvratu z ni a dale pak, pokud to povaha nebo
zajem sluzby vyzadovaly zjiného divodu. Celni ufednici méli téZ povinnost

udrzovat sou¢astky sluzebniho stejnokroje v peclivém potadku.*®

Od predchézejiciho vyse uvedeného natfizeni zde byl popsadn podrobné&ji

sluZzebni pozdrav. Ve sluZzebnim stejnokroji se pozdrav vykonaval tim zplisobem,

413 § 2, bod. 5. vladniho natizeni & 89/1923 Sb. z. an.
414 V1adni natizeni ¢. 131/1932 Sb. z. a n., o sluzebnim stejnokroji statnich ufednik® sluzby celni.
415 Viz § 16 vladniho nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. an.
416 Nize k textu srv. FAISTAVROVA, I. (ed.). JUDr. Emil Martinec, osobnost ceskoslovenského
celnictvi. Financni straz ceskoslovenska. Hradec Kralové: Celni feditelstvi Hradec Kralové, 2011,
s. 13 a SUSTIAK, M. Chladné zbrane finanénej straZe a colnej spravy v Rakuasko-Uhorsku, prvej
CSR a za Slovenského $tatu. Colné aktuality. Cervenec —srpen 2010, s. 2 an.
417 § 1 vladniho nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. an.
418 § 2 vladniho nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. an.
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ze zdravici zdvihl pravou ruku obracenou dlani dopfedu k pravé strané Cepice tak,
ze se koncem prstli dotykal jejiho Stitku, prsty pfitom mély byt semknuty a mirné

napjaty, palec ruky se mél pfitahnout ke dlani, ktera byla vzpiimena.*!°

Za soucasti sluzebniho stejnokroje se dle tohoto nafizeni povazovaly:
&epice, bliiza, dlouhé kalhoty, plast, popf. plasténka, rukavice, ¢erné boty*? a
poboéni zbraii s ttapcem.*?! Dle natizeni méla byt Eepice z jemné latky nebo Gesané
pfize tmavozelené barvy, spodsivkou a pevného tvaru. Dynko bylo kulaté,
vyztuzené, znepromokavé (impregnované) latky a odptfedu dozadu sklonéné.

Spodni ¢ast svrsku byla veptedu 5 cm a vzadu 4 cm vysoka.

Vptedu na spodni ¢asti Cepice byl pripevnén zlaceny kovovy stfedni statni
znak, kolem n¢ho bylo u ufednikii ¢tvrté a tteti platové tfidy po obou stranach
umistén zlaty, vysity a kovovy emblém z lipovych listd a u ufednikii nizSich
platovych tfid, kteti byli ustanoveni ptednosty uradd, po kazdé strané stylizovany
lipovy list ve stejném provedeni. Ve své dolni ¢asti byla ¢epice kolem dokola
pfepasdna zlatou $ndrou 3 mm Sirokou. Po strandch cepice byla po jednom
knoflicku, na kterych byl ptipnuty podbradnik ze zlacenych $itirek. Na spodni

vnitini strané bylo pfisito potitko.*?2

Bliza, z jemné latky nebo Cesané pfize tmavozelené barvy, byla stfiZzena
v takové délce, aby pii napjaté ruce dosahovala do polovi¢ky dlané. Bliza se
skladala ze dvou ptednich dildi, zadniho dilu, dvou rukéavi, ¢tyt dovnitt naSitych
kapes, z pielozeného pét a ptl cm vysokého limce a méla v zadni Casti v pase
jednodilnou vSitou sponu Sirokou pét cm. Zadni ¢ast blizy méla rozparek v délce
od spony dolii. Na pravé piedni Casti bylo sedm knoflikii, na levé sedm obsitych
direk. Kazda ptedni ¢ast méla jednu naprsni kapsu, jejiz primérny rozmér byl 15
cm Siroky a 17 cm hluboky a jednu spodni kapsu, jejiz primérny rozmér byl 17 cm
Siroky a 19 cm hluboky. Otvory kapes byly kryty patkami, které se zapinaly na
knoflik.*%

419 § 3 vladniho nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. an.
420 Nikoliv polobotky.

421 § 5 vladniho nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. an.
422 § 6 vladniho nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. an.
423 § 7 vladniho nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. an.
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Rukavy blizy byly dvoudilné a byly pii dolnim konci vzadu opatteny tfemi
knofliky. Limec byl ztuzen platénou vlozkou a opatfen dvéma hacky k zapinani.
Vptedu na obou koncich limce byly pfisity vylozky a na nich pfislusné odznaky.
Okraje blazy, limce, spony a patek byly lemovany latkou barvy vylozek. Letni
bllizy mohly byt z mohérové latky téhoz stfihu barvy. K bliize se nosil stojaty tvrdy

limegek bilé barvy.+?4

Kalhoty byly zjemné latky nebo zcCesané prize tmavozelené barvy.
Skladaly se ze dvou prednich a dvou zadnich dilt a v pase byly podsity. V hotejsi
¢asti prednich dilt byly kapsy. Do zevnich $vii obou nohavic byla vsita lemovka
barvy vylozek. V Iét¢ bylo dovoleno nosit kalhoty v barvé bilé nebo kavové

stejného stfihu.*?

Plast byl vyhotoven z jemné latky nebo ¢esané piize tmavozelené barvy.
Sahal asi 15 cm pod kolena, mél ¢ernou podsivku, a skladal se ze dvou prednich
dilt a jednoho zadniho dilu, ze dvou rukavii a z pfehnutého limce. Na obou pfednich
dilech bylo po Sesti knoflicich kolmych smérem stejn€ od sebe vzdalenych na levé
znich Sest direk. Pokud byl plast zapnut, byly dva hotejsi knofliky od sebe
vzdalené 16 cm, dolejsi pak 14 cm. Na kazdém piednim dilu byla pfiSita rovna
platéna kapsa. Uvnitf plasté na levé stran€ byla naprsni kapsa. Zadni ¢ast plasté
méla rozparek 50 cm dlouhy, k jehoZ zapinani byly na pravé listé ¢tyfi knoflicky,
na levé pak Ctyfi obSité dirky. Na zadni Casti plasté byly ve vysi boku pfiSity dveé
svislé patky, 23 cm dlouhé, 4 cm Siroké, které mély na hotejSim konci po jednom

knofliku, na které se zapinala spona asi 6 cm §irokd a asi 25 cm dlouh4.*?®

Limec plasté byl cerny sametovy, stfizeny v celku a mél na kazdém konci
piisitou vylozku jako na bliize. Na levé stran¢ limce vespod byla piiSita kréni spona,
na pravé stran¢ knoflicek. Limec se zapinal pletenou sponou. Okraje plasté, limce,

prehybil, patek a spon byly olemovény latkou barvy vylozek.*?’

Plasténka byla z latky nebo lodenu tmavozelené barvy a skladala se ze dvou

pfednich dild, zadniho dilu a ze sametového limce. Byla stfizena tak, aby

424 Tamtéz.
425 § 8 vladniho nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. an.
426 § 9 vladniho nafizeni ¢. 131/1932 Sb. z. an.
427 Tamtéz.
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dosahovala asi 10 cm pod kolena. Pfedni dily mély olemované otvory v délce 35
cm. Na pravé stran¢ bylo pét knoflikli, na levé pét obsitych direk v listé. Vylozky

na limci byly stejné jako u plasté. Pod limcem byla piipnuta kapg.*28

Rukavice byly tmavosedé barvy, bud’ z piirodni kiize, nebo pletené. Pii
slavnostnich pftilezitostech se pouzivaly rukavice barvy bilé z jeleni kiize nebo

glacé. Letni rukavice byly niténé stejnych barev.*?°

Poboc¢ni zbran (mecik) se nosila pies plast nebo bliizu na levé strané t¢la.
Mecik se skladal z Gepele, jilce a pochvy. Cepel meéiku byla z ocele, rovna, le§téna,
vV horni c¢asti vybihala ve stopku, kterd ji spojovala s jilcem. Jilec se skladal
z rukojeti, pricky a hlavice. Rukojet’ byla bronzova, po obou stranach vyzdobena
perletovym vyloZzenim, v némz byl ve stfedu ne vnéj$i stran€ umistén maly statni
znak. Pric¢ka byla taktéz z bronzu a hlavice po stranach zdobena lipovymi listky.
Konc¢ila lvi hlavou, do jejiz tlamy byl vsazen krouzek, jimz se protahoval trapec,
ktery byl zhotoven z lesklych zlatych praménki. Pochva byla kovova, v prostieni
¢asti povlecend tmavozelenou hlazenou kizi a ukoncena pozlacenym kovanim,
zdobenym stylizovanymi lipovymi ratolestmi s plody. Na vnéj$i horni ¢asti pochvy

byl ptipevnén stylizovany lipovy list.**°

Vsechny vnéjsi kovové €asti meciku, pokud nebyly opatteny perleti, kiizi
nebo kovanim, byly pozlacené. Mecik byl dlouhy 40 cm, a jak bylo vySe uvedeno,
nosil se na levé stran¢ téla, vzdy na pase. Z tohoto diivodu se zasunoval do zavésu,
ktery byl pfipevnén dvéma feminky na pase tim zpisobem, Ze lipovy list na pochvé
vsunutim pochvy do zavésu byl vysunut. Na hlavici a pficce jilce byl zavéSen
ttapec, ktery se skladal zupevnovacich paskti a zaludu. Tfapec byl zhotoven
z lesklych zlatych praménki. Zalud tfapce byl opleten nahofe dracounem a dole

napolo uzavien.*3!

Pas byl 5 cm Siroky, z kiize, tmavozelené barvy. Spona pasu, na které byl
vytepan maly statni znak, byla z pozlacené¢ho plechu asi 2 mm tlustého, a byla

bezprostiedné piipevnéna na pas a pfipinala se na hak pfiletovany na levy okraj pod

428 § 10 vladniho naiizeni &. 131/1932 Sb. z. an.
429 § 12 vladniho naiizeni &. 131/1932 Sb. z. an.
430 § 15 vladniho naiizeni &. 131/1932 Sb. z. an.
43! Tamtéz.
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statnim znakem. Tento hék se zavéSoval do privlecky z téhoz materialu jako spona,

upevnéné na druhém konci pasu.*3?

432 Tamtéz.
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2. Celni sprava

2.1. Historicky exkurz

Zarodky jakési celni spravy na nasem uzemi lze spatfovat na hradech. Ve
sttedovéku vybirali clo zvlastni ufednici, ktefi byli jmenovani vladafem, kterému
celni pravo nalezelo. Vladat mél tzv. celni regdl, tj. vysostné pravo na vybirani cla,

které propijcoval.

Vrchnosti bylo vyhrazeno vybirat cla z véci konkrétné vyjmenovanych, za
coz ji nalezel podil na vytézku. Clo z ostatnich pfedmét vybiral celnik. Cla se
vybirala od cizich kupct u zemskych bran. Za to pak byla zajisténa ochrana kupci
a jeho privodu. Proto se vyse cla ur€ovala podle pocetnosti kupcova privodu, jeho

vozu a koni.*3®

Ve 13. stoleti se v Cechach setkavame na misté ufadu s ufadem celniho
pisafe. V pozdé&jsi dobé se ve vétsich méstech vyskytovaly oba ufady vedle sebe.
Celnik mél zejména na starosti vlastni vybirani cla, ¢ili obor Gc€etni a pokladnic¢ni,
zatimco celni pisaf zastaval obor konceptni a pravni. S ifadem celnika a pozdéji
celniho pisafe byla spojena také moc soudni, kdy mohl zakrocit proti osobam, které

porusovaly celni predpisy.***

Soudni moc téchto Ufedniki byla riznorodéa. V nékterych méstech mél
celni pisaf sdm pravo soudit o celnich ptestupcich, v jinych pouze pravo pohnat

vinika pred soud, v nékterych méstech fungovaly zvlastni celni soudy.*®®

Ze 70. let 17. stoleti se nam dochovala tzv. Stichova celni mapa,*®® podle
které byla naSe zem¢é rozdélena na deset celnich obvodi: jablonecky, chomutovsky,
priseCnicky, chebsky, tachovsky, prachaticky, c¢eskobud€jovicky, némecko-

brodsky, vysokomytsky a trutnovsky.*3

43 GRUN, L. Spréava celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, XV. svazek Soukromé — Sprava iistiedni. Plzeit: Ales Cengk, 2019 v koedici Ostrava:
KEY Publishing, 2019, s. 585.
434 Tamtéz.
435 Tamtéz.
436 Stichova celni mapa byla objevena az ve 20. letech 20. stoleti RNDr. FrantiSkem Roubikem,
ktery ji zrekonstruoval. Mapa je ulozena v Narodnim muzeu v Praze.
®TMAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 27.
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Tato mapa byla zhotovena pro potiebu celni spravy v zemi pisafem celnich
zemskych komisafii Janem Stichem roku 1676, ktery se roku 1672 stal pisafem
ufadu pohrani¢nich celnich komisaii. Do mapy se rozhodl zakreslit vSechny udaje,
které se vztahovaly k celni spravé v zemi. Tak vznikla v letech 1672 az 1676 jako

vysledek Stichovych objizdék pohraniéniho celniho pasu zemé jeho celni mapa.*3®

Jeho mapa neni jen obrazem celni organizace v Cechach, ale i podrobnou
mapou pohranici, jeho cest a stezek, hor, lesti, vodnich tok a ptiblizné¢ 460
pohrani¢nich mist, celnich a vybércich stanic, které Stich ve své tfedni funkci
celniho revizora objizdél, aby sledoval vybirani poplatkli a vynos odvadél do
Prahy.**° Stichova mapa nebyla uréena pro vefejnost, ale pouze pro tfedni potieby

celni spravy.

Dozor¢im organem celni stanice byl celni pojezdny, ktery kontroloval
vSechny celni stanice ve svém obvodu a byl prostiednikem ve styku s nadiizenym
organem, tim byla ceskd komora. U stezek, kde se zboZi paSovalo, byly zfizeny
filidlni celni stanice. Vrchni dozor nad celnimi stanicemi a nad vSemi celnimi
stanicemi nalezel celnim komisaiim, ktefi byli podfizenymi ceské komory. Jeden

byl vrchni celni vybéréi penéz a druhy vrchni uéetni.*4?

Celni organy mély sidlo ve méstech, zvlasté na pohranici. Silnice, které

vedly celnimi obvody, byly kontrolovany celnimi stanicemi riiznych stupit, a to

vvvvvv
vvvvvv
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ufednici. Na mensSich stanicich byl zpravidla jeden celni vybérci.

U stezek byly zfizovany filidlni celni stanice. Uplné na hranicich byli
vybér¢i celnich listki, ktefi revidovali provoz a vybirali od obchodnikd, ktefi

odjizdéli ze zemé celni potvrzeni. Kontrolovala se 1 neschlidnd mista na hranicich,

48 ROUBIK, F. Soupis map ceskych zemi. Svazek 1. Prehled vyvoje kartografického zobrazeni Cech,
celkové mapy Cech, mapy krajit v Cechdch, mapy zemi Koruny ceské, historické mapy ceskych zemi.
Praha: Statni nakladatelstvi uc¢ebnic, 1951.

49 KUCHAR, K. Nase mapy odeddvna do dneska. Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie
veéd, 1958.

4“0 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 27 a dale nize k textu této prace s. 27-29.

96



nebo v jejich blizkosti, aby se tak zabranilo pronést nebo provést zbozi bz zaplaceni
cla. Tato kontrola byla provadéna ze strany dozorci, ktefi prochézeli nebo
projizdéli celym hrani¢nim pasmem a kontrolovali kazdého, zda neveze neproclené

zbozi.

V piipadé¢ mést, zde v méstskych branach konali povinnosti celnich
vybércich zvlastni zaméstnanci, nékdy s nékolika pomocniky. Na dulezitych
mostech byli vybérci. K personalu celni spravy nalezeli také cestari, ktefi se starali

0 sjizdnost cest.

Vrchni dozor nad celnimi stanicemi a nad vSemi celnimi zaméstnanci
nalezel dvéma hrani¢nim celnim komisaitim, ktefi byli pfimo podfizeni ceské
komote. Jeden z nich byl vrchnim celnim vybér¢im penéz, druhy pak zastaval
funkci vrchniho ucetniho. Oba dva vykonavali dozor nad provozem celnich stanic
v celych Cechach. Jednou, obvykle dvakrat za rok méli povinnost navétivit celni
stanice a zkontrolovat, zda sluzbu konajici personél vykonava své povinnosti podle

ptedpist, mimo jiné kontrolovali i celni a jiné dokumenty.

Tito komisaii méli také pravo navrhovat nové zaméstnance,**! méli dbat na
to, aby nikdo svévoln& nezavadél nové celnice nebo nevybiral celni poplatky. O
svych cestach podavali pravidelné¢ zpravy a odvadeli penize, které vyzvedli

z pokladen uloZenych na celnicich.

Vykonnymi organy celnich stanic jak v Praze, tak v pohrani¢i byli celni
zfizenci. M¢li celou fadu povinnosti, napt. prohlédnout v§echno zboZi, at’ uz bylo
vezeno, plaveno nebo neseno, zjiStovat, zda zbozi, za které bylo zaplaceno clo
V Praze, nebo na jiné celni stanici, skutecné odpovida tomu, co se pies hranice
pfevazelo, me¢li povinnost vést rejstiik, do kterého méli kazdy den zapisovat, co a

za jaké zbozi byly vybrany penize.

K vykonnym organtim nalezeli téz vybér¢i. Vybéréi vybiral a ukladal do
pokladny. Kdyz celni vybér¢i vybral piedepsané poplatky a odebral event.

stvrzenky o zaplaceni cla na jiné stanici, odevzdal takova potvrzeni ucetnimu, ktery

41 V¢tsina zamé&stnanci celni spravy pochazela z fad obchodnikii nebo femeslnikii.
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je daval do svazku. Vybérci mél povinnost vydat ufedni potvrzeni obsahujici druh
zbozi, jeho mnozstvi, cenu a majitele. To vSe bylo pak zapsano do rejstiiku. Tyto
doklady tvotily podklad pro revizni celni organ, jimiz byli vySe jmenovani celni
komisafi. Prazskému vybéré¢imu cla byli v podfizeném postaveni vybér¢i na

prazskych mostech, mytni vybérci na Pohotelci a dozorci u ficnich piivozi.

Na celnici v Praze dostal ten, kdo proclival zbozi, dvé potvrzeni. Jedno bylo
psano cervenym inkoustem, kde bylo uvedeno datum procleni a vyse cla. Druhé
potvrzeni bylo sepsano ¢ernym inkoustem, ve kterém bylo uvedeno proclivané
zbozi. Cervené potvrzeni odevzdaval obchodnik v méstské brang. Cerné potvrzeni

odevzdaval obchodnik na zemskych hranicich vybérc¢imu celnich listk.

2.2.  Organizace a struktura celni spravy v rakouské a v rakousko-uherské

monarchii

Ministerstvo financi, které vzniklo v roce 1848, bylo mimo jiné i nejvyssim
organem celni spravy. Jednalo se tak v celni spravé o tieti instanci, sidlici ve Vidni.
Druhou instanci celni spravy byla zemska finanéni feditelstvi.**? Zemska finanéni
teditelstvi spravovala oblast celnictvi pro jednotlivé zemé rakouské monarchie.

Byla podiizena ministerstvu financi.*4®

Okresni komorni spravy, které wvznikly spojenim ufadu pro spravu
nepiimych dani, dichodk a cel roku 1833 byly v roce 1854 pirebudovany v okresni
finan¢ni feditelstvi (v menSich zemich finan¢ni inspektoraty). Tyto se staly prvnimi

instancemi pro spravu cel a celni ufady s finanéni strazi** jim byly podtizeny. 4*°

Nejvetsi pocet celnich Gifadl se nachazel na hranicich. Do konce existence

habsburské monarchie sit’ celnich ufadii bez podstatn€jSich zmén. V Ceskych

42 Ve Slezsku byl tento ifad nazvan finan¢nim feditelstvim.
#“3 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nage
vojsko, 1977, s. 27.
444 K finanéni straZi tohoto obdobi blize MACKOVA, M. Financni strdz v Cechach 1842-1918.
Pardubice: Univerzita Pardubice, 2017, s. 35 an. Srv. téZ BRZOBOHATY, E. Finanéni spriva
v Ceskych zemich 1850-1918. In: SAP 1977, s. 4 an.
4“5 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 27 a dale nize k textu této prace s. 27-29.
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zemich roku 1856 piisobilo 117 celnich ufadi.**® Roku 1909 se jejich podet rozsitil
na 127 celnich ufadd, z toho 18 hlavnich celnich Gradt I. kategorie, které byly
V podstaté¢ vSichni ve vnitrozemi, 22 hlavnich celnich ufadi II. kategorie, 34

vedlejsich celnich Gifadi i. kategorie a 53 vedlejsich celnich Gfadi I1. kategorie.*4’

Z celkového poctu 127 celnich ufadd jich bylo 26 vnitrozemskych, 16
v Cechach, 6 na Moravé a 4 ve Slezsku. Celni vnitrozemské ufady v Cechéch byly
rozmistény v Praze, Plzni, Karlovych Varech, Ceschh Bud¢jovicich, Chomutove,
Zatci, Teplicich, Usti nad Labem, Litométicich, Ceské Lip¢, Rumburku, Jablonci
nad Nisou, Liberci, Trutnové, Broumové a Kolin€. Na Moravé v Brné, Olomouci,
Novém Ji¢ing, Sumperku, Jihlavé a Znojmé. Ve Slezsku ve Fryvaldové, T&sing,

Bilsku,**® a Moravské Ostrave*4®,450

Vétsina celnich ufadu se nachazela na hranicich. Smérem k Bavorsku jich
bylo na hranicich patnact, smérem k Sasku tficet ¢tyfi, a smérem k Prusku tficet
Sest. Mimo rakouské statni tzemi bylo v blizkosti ¢eskych hranic devatenact
rakouskych celnich ufadl: jeden na uzemi Bavorska, dvanact v Sasku a Sest

v Prusku.*t

K hlavnim celnim ufadiim I. kategorie se fadily celni utady v Praze, Chebu,
Plzni, Teplicich, Usti nad Labem, Ceské Lipé&, Podmoklech-Dé&ging, Liberci, Zitavé,
Zhotelci. Na Moravé to byly celni ufady v Brn€, Olomouci, Novém Ji¢ing,

Sumperku a Jihlavé. Ve Slezsku to byly celni ufady v Opavé a Bohuming.*5?

K hlavnim celnim ufad@m II. kategorie se fadily celni ufady v Ceskych
Bud¢jovicich, ASsi, Karlovych Varech, Kraslicich, Chomutové, Zatci, Litoméficich,

Rumburku, Georgswalde-Ebersbachu, Varnsdorfu, Jablonci nad Nisou, Trutnoveé,

448 Piehled celnich ufadd v Rakousku je uveden v Hof- und Staatshandbuch des Kaisertumes
Oesterreich fiir das Jahr 1856. Viden 1856.

#“TMAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nage
vojsko, 1977, s. 63. Srv. téz BRODESSER, S. a kol. Celnictvi v Ceskoslovensku — minulost a
pritomnost. Praha: Nakladatelstvi Nase vojsko, 1982, s. 133.

448 Dnes na uzemi Polska.

449 Tento celni Gfad byl sice umistén na tzemi Moravy, podléhal viak slezskému Finanénimu
inspektoratu v TéSine.

450 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi
Nase vojsko, 1977, s. 63-64.

41 Tamtéz, s. 64.

452 Tamtéz.
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na nadrazi v Liebau a Halbstadtu a Ziegenhalsu v Prusku, v Koling, Znojmé,

Fryvaldové, Bilsku, Té&sing, Dziedzitzich a v Moravské Ostravé.*>

Personalni obsazeni celnich ufadi sledovaného obdobi nebylo pfilis
rozsahlé, a az postupem Casu se zacalo zvySovat. Napi. v roce 1856 bylo na hlavnim
celnim ufad¢ 1. tfidy v Praze celkem 60 zaméstnanct, z toho jeden feditel, jeden
vybéréi, tfi kontrolofi, jeden spravce skladu, dva pokladnici, 29 oficidla, 14

tifednich asistenttl, dva sluhové, jeden podomek a $est straznych.*>*

Na hlavnim celnim ufad¢ 1. tfidy v Brné byl v této dobé¢ jeden teditel a 22
pracovnik, na hlavnim celnim tGfadé I. tféidy v Podmoklech-Déc¢ing 14 pracovnika
¢1 na hlavnim celnim ufadé¢ 1. tfidy v Chebu 9 pracovnikli. Na hlavnich celnich
ufadech v Karlovych Varech 4, v Asi 7, taktéz v Hradci Kralové, na hlavnim celnim
uradé 1. tfidy v Olomouci 8, na moravskych hlavnich celnich tfadech II. tfidy pak
byla obsazena jenom jednim vybér¢im, vedlejsi celni ufady I. tfidy v podstaté
jednim vybéré¢im a jednim kontrolorem, ve slezskych vedlejsich celnich tfadech I.
ttidy bylo rovnéz po jednom kontrolorovi a po jednom vrchnim dozorci finan¢ni
straZze a ve vedlejSich celnich ufadech II. tfidy po jednom vybéréim a jednom

vrchnim dozorci finanéni straze.*>®

Soub&zné s celnimi ufady fungovaly Utady pro kontrolu zbozi a jeho
komer¢ni znackovani. Persondlné byly obsazeny vlastnimi Gfedniky, nebo ufedniky
celniho Gfadu. Systém Ufedniho znackovani zboZi byl ponechan i po vydani celniho
tarifu z roku 1853. Znackovani se provadélo na zaklad¢é patentu z roku 1764.
Smyslem bylo vyloucit naprosto obchod se zbozim, které nebylo vyrobeno

v tuzemsku.

Pouze vyjimecne bylo pfipusténo dovazené zbozi, ale i to muselo byt
znackovéano pohrani¢ni celnici. V padesatych letech poZzadovala odstranit toto

komer¢ni znackovani zbozi fada komor, a az v pozd¢jSi dobé na zakladé nové

453 Tamtéz.
454 Tamtéz.
455 Tamtéz, s. 64-65.
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obchodni politiky byly roku 1858 zruSeny po vydani zakona o ochranénych

obchodnich znamkach a modelech.*°®

2.3.  Organizace a struktura celni spravy v prvni Ceskoslovenské republice

Nova celni soustava byla zfizena na zakladé vyhlaSky ministerstva financi
ze dne 30. gervna 1919.%7 Touto vyhlagkou byly ziizeny celni tfady v Cechach, na
Moravé a na Slovensku. V Cechéch byl zfizen hlavni celni Gfad II. t¥idy ve Veseli-
Mezimosti, vedlejsi celni ufad I. tfidy v Moravském Dvofisti, vedlejsi celni trad I.

tiidy v Novych Hradech a vedlejsi celni afad I. tiidy v Suchdole.

Na Moravé byl zfizen hlavni celni ufad II. tfidy v Bteclavi, hlavni celni fad
II. tfidy ve Znojmé, vedlejsi celni ufad 1. tfidy ve Slavonicich, vedlejsi celni ufad 1.
t¥idy v HruSovanech, vedleji celni Gfad L. tiidy v Satové, vedlejsi celni ufad 1. t¥idy
v Novém Sidle, vedlejsi celni utad I. tfidy v Mikulové a celni expozitura uradu

Vv HruSovanech v Hevliné.

Na Slovensku byl ziizen hlavni celni Gfad I. tfidy v Zilin& a hlavni celni tifad

I. tfidy v Bratislavé.

Nova celni soustava byla pak dovrSena vyhlaskou ministerstva financi ze
dne 25. fijna 1921, ve které byl zvefejnén seznam celnich tifad na Slovensku,
tj. vobvodu generalniho finan¢niho feditelstvi v Bratislavé, ve vnitrozemi, na
hranicich rakouskych, mad’arskych a na hranicich polskych,*® a v Podkarpatské
Rusi, tj. v obvodu zemské finan¢ni spravy v Uzhorod€, na hranicich mad’arskych,

rumunskych a polskych.*6°

6 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 63.

47 Vyhlagka ministerstva financi ¢. 371/1919 Sb. z. a n. ze dne 30. ¢ervna 1919, o zfizeni novych
celnich Ufada na hranicich ¢eskoslovenského statu.

458 Vyhlaska ministerstva financi ¢. 391/1921 Sb. z. an. ze dne 25 fijna 1921, jiZ se vyhlaSuje seznam
celnich ufadi na Slovensku a v Podkarpatské Rusi.

49 K tomu blize viz bod 1., pism. A,B,C,D vyhlasky ministerstva financi ¢. 391/1921 Sb. z. an.

40 K tomu blize viz bod II., pism. A,B,C, vyhlagky ministerstva financi ¢. 391/1921 Sb. z. an.
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Kone¢ny seznam celnich ufadi, jejich tfida a opréavnéni byl uveden v
rozsahlé vyhldice ministerstva financi ze dne 26. dubna 1923.%! Vyhl4ska
obsahovala pokyny, jaky celni ufad je k ¢emu opravnén a ve svém zavéru Abecedni
seznam celnich afadua, celnich odbocek a opovédnich hlidek. Podle seznamu z roku
1923 se vyskytovalo na celém tuzemi Ceskoslovenské republiky, resp. v pohrani¢i
celkem 245 celnich Gfadi. Neékteré z téchto ufadi mély fadu odbocek nebo

opovédnich hlidek.

Roku 1923 doslo také na zaklad¢ nafizeni vlady ke zfizeni pohrani¢ni
finanéni straze, kterd méla mimo jiné za kol stfezit celni hranice.*®? Pohrani¢ni
finan¢ni straz se skladala z ufednikti a zfizenct. Pro Ufedniky byly stanoveny tituly
obvodni inspektor pohrani¢ni financni straze v desaté hodnostni tiid€, okresni
inspektor pohrani¢ni financ¢ni straze v devaté hodnostni tfidé a vrchni inspektor
pohrani¢ni finan¢ni straze v osmé hodnostni tfidé. Pro podufedniky dozorce
pohraniéni finan¢ni straze (¢ekatel), strazmistr pohrani¢ni finan¢ni straze a vrchni

strazmistr pohraniéni finanéni straze.*63

Narok na pfiyjmuti do ufednického stavu byl podminén sloZzenim odborné
zkousky, celkovou sluzebni dobou nejméné 16 let a dal§imi pozadavky. Sluzba se
konala ve stejnokroji a s vyzbroji. Pohrani¢ni finanéni straz byla seskupena
Vv oddéleni pohrani¢ni finan¢ni strdZe, nékolik oddé€leni tvofilo inspektorat
pohraniéni finan¢ni straze a vice inspektoratd tvotilo vrchni inspektorat. Pohrani¢ni

finanéni straz byla podiizena vylu¢né finanénim tfadtim.*%

Dle ustanoveni natfizeni vlady pohrani¢ni finan¢ni strdZ vyjma toho, Ze méla
streZit celni hranice, méla stieZit pohrani¢ni okres a dopravu zbozi v pohrani¢nim
pasmu ve smyslu celniho a monopolniho fadu, dodatki k nému a ptislusnych
predpisi, a dbat o to, aby byly dodrzovany celni ptedpisy, pfedevSim o

prekroovani celni Gary.*6®

461 Vyhlagka ministerstva financi ¢. 130/1923 Sb. z. a n. ze dne 26. dubna 1923, jiz se vyhlasuje
seznam celnich uradd.

462 V]adni natizeni ¢. 201/1923 Sb. z. a n. ze dne 18. fijna 1923, kterym se upravuji sluzebni poméry
pohrani¢ni financni straze.

463 Blize viz ustanoveni vladniho natizeni ¢. 201/1923 Sb. z. an.

464 Blize viz ustanoveni vladniho nafizeni ¢. 201/1923 Sb. z. an.

465 § 2 vladniho nafizeni ¢. 201/1923 Sb. z. an.

102



Vykonem strdzni sluzby bylo zabranovani podloudnictvi a dichodkovym
prestupkiim, odkryvani podloudnictvi a diichodkovych ptestupkl spachanych pti
dovozu, priivozu a vyvozu zbozi pies hranice a pfi jednanich s tim souvisejicich.
Za timto ucelem mohli konat domovni prohlidky dle ptedpisi celniho a
monopolniho fadu a jinych dichodkovych ptedpisii a spolupracovat pfi trestnim

fizeni dachodkovém.*6®

Povinnosti pohrani¢ni financni straze bylo 1 napomahat celnim ufadim pii
jejich urednich vykonech a dle potieby zastupovat celni Gfedniky a nahlizet do
celnich zapist a dokladl za ucelem fadného provadéni pohrani¢ni sluzby a dohledu

na dopravu zbozi.*’

Po vzniku Ceskoslovenské republiky se zde setkavame od poloviny roku
1919 do ledna 1922 s Utadem pro zahraniéni obchod, ktery provadél povolovaci
fizeni v celnich zalezitostech. V tinoru 1922 byl zrusen a jeho pravomoci a funkce

presly na ministerstvo priimyslu, obchodu a Zivnosti.*®8

Pfi ministerstvu pramyslu, obchodu a zivnosti jiz od roku 1919 fungovala
také Ceskoslovenska celni rada jako poradni organ, ktery podaval dobra zdani ve
sporech, které se tykaly vyméfeni celnich poplatkli celnimi ufady, jakoZ i1 o
dotazech, které se tykaly urceni celni sazby pro zbozi, dfive nez rozhodla
ministerstva financi a obchodu nebo zemé&dglstvi.**°

Celni rada se skladala z predsedy,*”®

a nejvyse z 67 clend, z nichz bylo
maximalné 40 stalych a 27 do€asnych. Stalé ¢leny jmenoval pfislusny ministr dle
svého uvazeni,*’! docasné ¢leny jmenoval na navrh obchodnich a Zivnostenskych

komor a Usttedniho svazu &eskoslovenskych pramyslnikti na dobu ti let ministr

466 Tamtéz.

467 Tamtéz.

48 GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych
pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzei: Ales Cengk, 2016 v koedici Ostrava: KEY
Publishing, 2016, s. 253.

49 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 117.

470 Tim byl ministr obchodu.

471 Ministr obchodu nejvyse 16, ministr financi rovnéZ nejvyse 16 a ministr zemédélstvi 8 stalych
¢lent.
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obchodu. Celni rada se setkdvala k valnym schiizim dle potteby, volila si vSak ze

svého stiedu odbory, které svolavalo predsednictvo kazdy mésic.*2

| v Ceskoslovenské republice se stalo nejvyssi instanci celni spravy
ministerstvo financi. Ministerstvo financi se délilo na odbory, které byly dale
roz€lenény na odd¢leni. Z hlavnich ukoli ministerstva bylo zabezpeceni

vvvvv

celnictvi.

Zemské financni feditelstvi bylo podfizeno ministerstvu financi. Na uzemi
Ceskoslovenské republiky fungovalo zemské finanéni feditelstvi pro Cechy, majici
sidlo v Praze, pro Moravu se sidlem v Brn¢ a Finan¢ni fteditelstvi v Opavé.
Zemskému finan¢nimu feditelstvi v Praze podléhaly dva celni ufady, jeden v Praze
s ustiedim a osmi pobockami na nadrazich a jeden v DECiné se Sesti pobockami na

nadrazich a v pistavistich.*"

V Cechach piisobila Okresni finanéni feditelstvi v Céslavi, Ceskych
Budg&jovicich, Hradci Kralové, Chebu, Jicin€, Liberci, Litoméficich a Plzni. Na
Moravé pulsobila Okresni financni feditelstvi v Brn€, Jihlavé, Olomouci a
Uherském Hradisti. Ve Slezsku plsobil Finanéni inspektorat v Bohuming, Opave a

Suchomlatech.

Témto okresnim finan¢nim feditelstvim a finanénim inspektoratim byly
podfizeny celni Gfady 1. a II. tfidy. Jak bylo vySe naznaceno, celni Gfady byly
organy, které podléhaly okresnim finanénim feditelstvim a finan¢nim

inspektoratim.

Na Slovensku byla organizace a struktura celni spravy trochu jina. Opét jako
nejvyssi orgdn bylo ministerstvo financi, kterému bylo podfizeno Generalni
finan¢ni fteditelstvi v Bratislavé. Generalnimu feditelstvi v Bratislavé byly jako

vykonné organy podfizené celni a finan¢ni spravy celni ufady 1. tfidy v Bratislave,

42 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nase
vojsko, 1977, s. 117.
473 Srv. tamtéZ, s. 116.
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Kosicich a v Zilind a celni ufady II. t¥idy, které byly ziizeny na rakouskych,

mad’arskych a polskych hranicich.

Celni zakon pfinesl novou organizaci celni spravy.*’* Dle jeho ustanoveni
nejvysSim organem celni spravy nadale zlstalo ministerstvo financi. NizSimi
spravnimi celnimi Gfady byly okrskové celni spravy v ¢tyfech celnich okrscich, na
které se délilo celé statni Gizemi a to Cechy, Morava se Slezskem, Slovensko a
Podkarpatska Rus. Okrskovym celnim spravam byly piimo podiizeny celni ufady,
zejména jako urady vykonné, a dale finan¢ni straz, ktera predstavovala ozbrojeny a

stejnokrojem opatieny sbor, uréeny ke stiezeni celni hranice.*”

vvvvvv

vedlejsi a oboji sjednotil opét na L. a II. tfidy a d€lil je podle polohy k celni hranici
na vnitrozemské a pohrani¢ni. Rozeznéaval dale celni Gitady nadrazni, pfistavni nebo
silniéni podle toho, kde byly umistény. CSR méla tehdy celkem 257 celnich ufadi,

Z nichZ pouze 27 bylo ve vnitrozemi.*’®

V celnim zakoné bylo mimo jiné stanoveno, Ze ministerstvo financi
spravuje diichodek a vykonavé nejvyssi dozor v oboru celnictvi. Do oboru jeho
¢innosti nalezel ptedev§im dozor nad tim, aby celni zdkony a dalsi pravni predpisy
byly spravné provadény. Celni Gfady mély ze zakona zejména vykonavat veskeré
ukoly spojené s projednadvanim zbozi v dovozu, vyvozu a privozu, vyméfovat celni
pohledavky a dozirat pfi celnim fizeni, aby byly zachovany platné zakony a
omezeni styku se zahrani¢im, upominat o zaplaceni celnich pohledavek, poplatki,

vyloh, celnich pokut atd.*”’

474 Pravomoce, postaveni a organizace jednotlivych ufadd celni spravy byly podrobné rozebrany a
ptredloZeny v juristickém rozboru celniho zakona ¢. 114/1927 Sb. z. a n.

475 §rv. GRUN, L. Spréava celni. In: SCHELLE, Karel — TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie
Ceskych pravnich déjin, XV. svazek Soukromé — Sprava tistiedni. Plzen: Ales Cenék, 2019 v koedici
Ostrava: KEY Publishing, 2019, s. 587 a NOVY, M. Celnictvi (do roku 1990). In: SCHELLE, Karel
— TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie ceskych pravnich déjin, I. svazek A - C. Plzen: Ales
Cengk, 2015 v koedici Ostrava: KEY Publishing, 2015, s. 415.

476 Srv. GRUN, L. Sprava celni. In: SCHELLE, Karel — TAUCHEN, Jaromir (eds). Encyklopedie
Ceskych pravnich déjin, XV. svazek Soukromé — Sprava tistiedni. Plzen: Ales Cenék, 2019 v koedici
Ostrava: KEY Publishing, 2019, s. 587.

417 Srv. NOVY, M. Celnictvi (do roku 1990). In: SCHELLE, Karel — TAUCHEN, Jaromir (eds).
Encyklopedie ceskych pravnich déjin, I. svazek A - C. Plzei: Ales Cenék, 2015 v koedici Ostrava:
KEY Publishing, 2015, s. 415-416.
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Celni zadkon obsahoval dilezita a podrobna ustanoveni o finan¢ni strazi. Jak
bylo jiz v juristickém rozboru celniho zédkona této prace poukazéano, byla finan¢ni
strdZ ozbrojenym a stejnokrojem opatfeny sbor, ktery mél stfezit celni hranici,

vykonavat celni dozor, zabrafiovat celnim piestupkiim, stieZit statni hranici atd.*’®

Podrobnéji byla organizace a plisobnost finan¢ni straze upravena vladnim
naiizenim zroku 1930.4”® Toto vladni naiizeni obsahovalo 96 paragrafovych
ustanoveni, jehoz soucasti byla i pifiloha k § 86 vladniho nafizeni o stejnokroji
finan¢ni straze citajic 39 clankt popisujicich stejnokroj finan¢ni straze a 15

vyobrazeni sluzebniho stejnokroje finan¢ni straze.

Tyto vySe uvedené piedpisy,’® znamenaly zruseni pohrani¢ni finan¢ni
straze, kterd byla zfizena roku 1919. Nova finan¢ni strdz byla v prvé fadé orgdnem
celni pravy, zatimco jeji ptisobnost v ostatnich oborech finan¢ni sluzby byla jen
podruzného charakteru. Sbor finanéni straze se skladal z Gfedniki, podufedniki a

pomocnych ztizenc.

Tituly afednikd byly inspektor I. a II. tfidy, vrchni inspektor 1. a II. tfidy.
Utednimi tituly podufednikéi byly pomocny ziizenec, naddozorce, respicient a
vrchni respicient. Systemizovano bylo 784 ufednikd a 5093 podufednikii a 726
ziizenct.*8! Sluzba finanéni straZe byla organizovéana v oddé&lenich finanéni straze,
které se sdruzovaly v inspektoraty financni straZe. Tyto organy podléhaly pfimo

okrskovym celnim spravam.
2.4.  Vyznamné osobnosti celni spravy
JUDr. Emil Martinec

Dr. Emila Martince 1ze povazovat za jednu z nejvyznamnéjSich osobnosti

v oblasti celni spravy.*®2 Narodil se 21. ledna 1869 v Hornim Jeleni manzelim

478 Blize viz kapitola této prace Juristicky rozbor celniho zékona €. 114/1927 Sb. z. an.

478 Vl1adni natizeni €. 202/1930 Sb. z. a n. ze dne 19. prosince 1939, kterym se provadgji predpisy o
organisaci financni straze a upravuji jeji sluzebni a neékteré platové pomeéry.

480 Tj. celni zakon ¢&. 114/1927 Sb. z. an. a vladni nafizeni & 202/1930 Sb. z. an.

“1 MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha: Nakladatelstvi Nage
vojsko, 1977, s. 125.

482 Vychazim z FAJSTAVROVA, J. (ed.). JUDr. Emil Martinec, osobnost ceskoslovenského
celnictvi. Financni straz ceskoslovenskd. Hradec Kralové: Celni feditelstvi Hradec Kralové, 2011 a
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Marii a Janovi Martincovym. Absolvoval studia na Pravnické fakult¢ Univerzity

Karlovy v Praze.

Roku 1895 vstoupil do sluzeb financni spravy. Pracoval u Okresnich
finan¢nich feditelstvi v Uherském hradisti a Brné, predevsim v oboru spotiebnich
dani, poté pracoval na agendé nepiimych dani a monopolti u Zemského finan¢niho
feditelstvi v Brné. Jiz od poc¢atku své kariéry aktivné pisobil v celni agendé, kde

zejména vynikl jako inspektor financni straze.

Po vzniku Ceskoslovenské republiky mu byla nabidnuta prace u
ministerstva financi. Od roku 1932 byl ¢lenem devizové komise a jeho zkuSenosti
stat vyuzival v dob¢€ hospodaiské krize, kdy tato komise usmériiovala dovoz zbozi

do Ceskoslovenska.

Puisobil také jako vladni komisai v Ceskoslovenské obilni spole&nosti, ktera
vznikla roku 1934. Tento post zastaval i po 1. lednu 1935, kdy odesel do vysluzby,
a to az do roku 1939. Emil Martinec, ktery je pfedev§im znam jako autor celniho

zakona z roku 1927, zemftel dne 30. listopadu 1945.

PANUS, J. Z historie ¢eského celnictvi — 135 let od narozeni JUDr. E. Martince. Rocenka Spolku
celnikii CR. 2003-2004, s. 3-4.
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Zavér

Cilem této préace byla snaha v tom nejpodstatnéjSim zachytit vyvoj celniho
prava a celni spravy v letech 1848 az 1938. Kazda hlavni ¢ast obsahuje 1 historicky
exkurz pro pochopeni zkoumané problematiky. V ptipad historického exkurzu byla
vénovana pozornost celnimu pravu a celni spravé od pocatkli na nasem tizemi do

revolu¢niho roku 1848.

V pocatcich nalezelo pravo vybirat clo panovnikovi, avsak lze fici, ze zahy
tento jeho celni regal zacal propujcovat jednotlivym svétskym a cirkevnim
feudalim. Od tfinactého stoleti poskytoval panovnik toto pravo i méstim. Béhem
historického vyvoje jsou zcela patrny snahy jednotlivych panovnikll o vytvoreni
jednotlivych celnich predpisii, které se mély pak dodrzovat, a tim zavést poradek

pti vybéru cel.

V obdobi od tficetileté valky do roku 1848 vidime snahu panovnikl ziskat
zdroje pfijmi na zdklad€ celnich poplatkii. V obdobi po tficetileté valce byla
organizace vybéru cla velmi roztfiSténd, a ani v druhé poloviné 17. stoleti nedoslo

k vyrazné zméné pii odstranéni této roztiisténosti v systému vybéru cel.

VylepSeni lze spatfovat za vlady Marie Terezie a Josefa II., kdy doslo
k vytvofeni jednotného celniho izemi. Jednotlivé celni fady a tarify vydané za
jejich panovani upravovaly zptsob vybirani cel, vysi jednotlivych cel na zbozi
dovéazené, vyvazené Ci transportni, téZ zdkazy pro vyvoz ¢i dovoz jednotlivého
zbozi a vyrobki, zabyvaly se celni organizaci a vykonem celni sluzby, byla

zdokonalena ochrana statnich hranic zejména prostiednictvim finan¢ni straze.

Na pocatku 19. stoleti, dochazi k vyraznym zménam v ekonomice, ke
zméné vyroby z manufakturni na priimyslovou apod. Tyto zmény samoziejmé pak
ovlivnily 1 celni politiku. Dochazi k vydani fady celnich pfedpist. V letech 1810 az
1812 a dale 1817 az 1822 doslo k vydani nékolika specializovanych celnich tarifi.
Roku 1838 byl vydan novy celni fad.

Revolu¢nim rokem 1848 byla odstartovéna etapa, v jejimz ramci mély byt
odstranény piedchézejici zastaralé pravni ptedpisy, branici hospodatskému vyvoji.
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To se samoziejm¢ dotklo 1 celni oblasti, zejména mimo jiné ve zruSeni
prohibitivniho systému. Roku 1851 a nasledn¢ pak 1853 doslo k vydani celnich
tarifti, které predstavovaly piechod od prohibitivniho systému cel k celnimu
ochranarstvi. 50. 1éta 19. stoleti byla i obdobim dobudovéni celni spravy. Velké
zmény v této dob¢ zaznamenala zejména financni straz, jiz se ménila nékolikrat jeji

organizace.

Po rakousko-uherském vyrovnani roku 1867 nadale bylo ponechéano
jednotné celni izemi, a to i pies jednotlivé ndznaky o zruseni spolecného celniho
uzemi. V nasledujicim obdobi, zejména v 70. letech 19. stoleti v disledku
hospodarské krize dochazi ke zvySené ochrandiské celni politice ze strany
jednotlivych statl, které ptrechazely od volného obchodu k autonomnim celnim

tarifom.

Tak byl v Rakousku-Uhersku piijat celni tarif roku 1878, dale celni tarif
roku 1882, kterym byla nastolena téméf parita s vysokymi némeckymi cly, dale

celni tarif z rokul1887, kterym byla zvySena agréarni cla.

Az roku 1891 na zékladé¢ obchodni a celni smlouvy mezi Rakousko-
Uherskem a Némeckem doslo ke stabilizaci mezi obéma zemémi. V obou statech
skoncila éra autonomnich celnich tarif a obdobi celni ochranatské politiky. Na
pocatku 20. stoleti opét ptesly jednotlivé staty Evropy k celni ochranné soustavé.
V Rakousku-Uhersku projevem této ochranaiské celni politiky se stal noveé vydany

autonomni celni tarif z roku 1906.

Po vzniku Ceskoslovenské republiky roku 1918 ziistal nadale platit celni
tarif z roku 1906. V piipadé celni spravy doslo ke zménam. Ministerstvo financi
nadale ziistalo nejvyssi instanci celni spravy, avSak na nové vytvofené hranici
Ceskoslovenské republiky musel byt vybudovan systém celnich ufadd, dolo

k rozdéleni finan¢ni straze na pohrani¢ni finan¢ni straz a dichodkovou kontrolu.

Za vyznamny unifikacni akt Ize pokladat pfijeti nového celniho zékona
v roce 1927. Celni zédkon predstavoval novou kodifikaci celniho prava a spliioval
jak ukoly fiskélniho, tak i1 ochranného pojeti cla. Celni zakon byl zakonem

rdmcovym a obsahoval zdkladni pravni pravidla.
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Hlavni zdsadou celniho zakona byla zésada, ze celni fizeni se vykonava na
navrh strany, tj. osoby, kterd ma zbozi v moci nebo je oprdvnéna celni spraveé
navrhovat jakému druhu celniho fizeni ma byt zbozi podrobeno. Dalsi zdsadou a
nevznikala jesté povinnost platit clo ze zbozi, nybrz Ze ptestup celni hranice
zakladal pouze narok statu na celni projednani zbozi a na celni pohledavku, ktera

by byla pfi ném piipadné vymeéiena.

Ze zékona byly vylouceny piedpisy, které upravovaly formalni postup pfi
celnim fizeni a vnitini sluzbu celnich uradi, aby mohly byt, pokud by se ukéazala
potfeba, rychle zménény. Tyto predpisy byly vydany vladdnim nafizenim C¢.
168/1927 Sh. z. an. ze dne 13. prosince 1927, a navodem k nému ¢. 1/1928 véstniku

ministerstva financi ze dne 24. ledna 1928.

Zavedl i novou organizaci celni spravy, kde prvni stolici se staly celni tifady,
které jako finanéni strdz, byly podiizeny okrskové celni spravé. Ceskoslovenské
celni tizemi bylo rozdé€leno na Ctyfi celni okrsky a okrskovymi celnimi spravami se
stala zemska financ¢ni feditelstvi. Na vrcholu této organizace stalo ministerstvo

financi, jako nejvy$si instance celni spravy.

Zakonem bylo upusténo od drivéjsiho rozliSovani celnich tfadi na hlavni a
vedlejsi a oboji sjednotil opét na I. a 1. tfidy a d¢lil je podle polohy k celni hranici
na vnitrozemské a pohrani¢ni. Rozeznéval dale celni Gfady nadrazni, ptistavni nebo

silni¢ni podle toho, kde byly umistény.
Autorem celniho zakona byl JUDr. Emil Martinec, proto je téZ nckdy

nazyvan jako Martinclv celni zdkon. Martinciv celni zakon lze pokladat za jeden

z nejmodernéjSich celnich zédkonil své doby.
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Summary

The aim of this work was to capture the most essential aspects of the
development of customs law and customs administration in the years 1848 — 1938.
Each main part also contains a historical excursion for understanding the examined
issue. In the case of the historical excursion, attention was paid to customs law and
customs administration from the beginnings in our territory to the 1848

revolutionary year.

In the beginning, the right to collect customs belonged to the monarch, but
it can be said that he soon began to lend this customs privilege (“regalium”) to
individual secular and ecclesiastical feudal lords. From the thirteenth century, the
monarch granted this right to cities and towns as well. During the historical
development, the efforts of individual monarchs to create customs regulations,
which were then to be followed, and thus to establish order in the collection of

customs, are clearly visible.

In the period from the Thirty Years' War to 1848, we can see the efforts of
monarchs to obtain sources of revenue based on customs duties. In the period after
the Thirty Years' War, the organization of customs collection was highly
fragmented, and even in the second half of the 17th century there was no significant

change in removing this fragmentation in the customs collection system.

Improvements can be seen during the reigns of Maria Theresa and Joseph
I1, when a unified customs territory was created. Individual customs regulations and
tariffs issued during their reign regulated the method of collecting customs duties,
the amount of individual customs duties on imported, exported, or transported
goods, as well as prohibitions on the export or import of individual goods and
products; they dealt with customs organization and performance of customs
services, protection of state borders was improved, especially through the

establishment of financial wardens.

At the beginning of the 19th century, there were significant changes in the
economy, a change in production from manufacturing to industrial, etc. Of course,

these changes also affected customs policy. Several customs regulations are issued.
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From 1810 to 1812 and again from 1817 to 1822, several specialized customs tariffs

were issued. In 1838, a new customs code was issued.

The revolutionary year 1848 marked the start of a stage in which the
previous outdated legal regulations, which hindered economic development, were
to be removed. Of course, this also affected the customs area, especially in terms of
abolition of the prohibitive system. In 1851 and subsequently in 1853, customs
tariffs representing a transition from prohibitive system of customs to customs
protectionism were issued. The 1850s were also the period when the customs
administration was finalized and completed. In particular, financial wardens, whose

organization changed several times, saw major changes during this time.

After the Austro-Hungarian settlement of 1867, the unified customs territory
was maintained, despite indications of intent to abolish the common customs
territory. In the following period, especially in the 1870s, as a result of the economic
crisis, there was an increase in protectionism in tariff policies of various states

which were moving from free trade to autonomous customs tariffs.

Thus the customs tariff of 1878 was adopted in Austria-Hungary, followed
by the customs tariff of 1882, which established almost parity with high German

customs, and the customs tariff of 1887, which increased agricultural customs.

It was not until 1891 that, based on the trade and customs agreement
between Austria-Hungary and Germany, stabilization between the two countries
took place. In both countries, the era of autonomous customs tariffs and the period
of tariff protectionist policy ended. At the beginning of the 20th century, the
individual states of Europe switched once again to a customs protection system. In
Austria-Hungary, this protective customs policy was manifested in the newly issued

1906 autonomous customs tariff.

After the establishment of the Czechoslovak Republic in 1918, the customs
tariff from 1906 continued to apply. The customs administration, however,
changed. The Ministry of Finance continued to be the highest instance of customs

administration, but a system of customs offices had to be built on the newly created
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border of the Czechoslovak Republic, and financial wardens were divided into

border financial wardens and pension control.

Adoption of the new Customs Act in 1927 can be considered an important
act of unification. The Customs Act represented a new codification of customs law
and fulfilled both the tasks of fiscal and protective concepts of customs. The
Customs Act was a framework law and contained basic legal rules.

The main principle of the Customs Act was the principle that the customs
procedure is carried out at the request of the parties, i.e. the persons who have the
goods in their power or are authorized to propose to the customs administration
what type of customs procedure the goods should be subjected to. Another
principle, and a change from the previous legislation, was that the mere crossing of
the customs border did not result in the obligation to pay customs duty on the goods,
but rather that the crossing of the customs border only established the right of the
state to the customs clearance of the goods and to the customs debt, if any, that

would be established.

Regulations governing the formal customs procedures and the internal
service of customs authorities were excluded from the law, so that they could be
quickly changed if needed. These regulations were issued by Government
Regulation No. 168/1927 Sb. z. a n. dated 13 December 1927, and by the
accompanying instructions No. 1/1928 of the Ministry of Finance Gazette dated
January 24, 1928.

This Act also introduced a new organization of the customs administration,
where the customs offices became the first instance, subordinated (just like the
financial wardens) to district customs administration. The Czechoslovak customs
territory was divided into four customs districts, and the land financial directorates
became district customs administrations. At the top of this organization was the

Ministry of Finance as the highest instance of customs administration.

The law abandoned the earlier division of customs offices into main and
secondary ones and united them again into classes I and 11, dividing them according

to the location with respect to the customs border into inland and border offices. It
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also recognized railway, port, and road customs offices depending on where they

were located.
The author of the Customs Act was JUDr. Emil Martinec, and hence the Act

is sometimes called the Martinec Customs Act Martinec Customs Act can be

considered one of the most modern customs acts of its time.

114



Seznam literatury a prament

Literatura

CERMAK, J., PRUSIK, J. Vieobecna sazba celni pro rakousko-uherské celni
uzemi dle zakona ze dne 13. tinora 1906. Praha 1907.

BEER, A. Die Zollpolitik und die Schaffung eines einheitlichen Zollgebietes unter
Maria Theresia. Mitteilungen des Instituts fiir Gsterreichische
Geschichtsforschung 14, Viden 1893.

BENEDIKT, H. Die wirtschaftliche Entwicklung in der Franz-Joseph- Zeit.
Wien-Miinchen 1958.

BRODESSER, S. a kol. Celnictvi v Ceskoslovensku — minulost a pritomnost.
Praha: Nakladatelstvi Nase vojsko, 1982.

BRZOBOHATY, E. Finanéni sprava v &eskych zemich 1850-1918. In: SAP 1977.

FAJSTAVROVA, I. (ed.). JUDr. Emil Martinec, osobnost ceskoslovenského
celnictvi. Financni straz ceskoslovenskd. Hradec Kralové: Celni feditelstvi
Hradec Kralové, 2011.

GRUN, L. Sprava celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds).
Encyklopedie ceskych pravnich déjin, XV. svazek Soukromé — Sprava ustiedni.
Plzen: Ales Cenék, 2019 v koedici Ostrava: KEY Publishing, 2019.

GRUN, L. Pravo celni. In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir (eds).
Encyklopedie ceskych pravnich déjin, VI. svazek Pravni — Pravo po. Plzen: Ales
Cené¢k, 2016 v koedici Ostrava: KEY Publishing, 2016.

HUDECZEK, K. Osterreichische Handelspolitik im Vormdrz 1815 — 1848. Viden
1918.

JANAK, J. Kapitoly z dé&jin celnictvi. CLO DOUANE. 1982, &. 5.
JANAK, J. K obchodni a celni politice Rakousko-Uherska a Némecka
vV osmdesatych letech 19. stoleti. In: Sbornik praci filozofické fakulty Brnénské

univerzity. Brno 1985.

KUCHAR, K. Nase mapy odedavna do dneska. Praha: Nakladatelstvi
Ceskoslovenské akademie véd, 1958.

MACKOVA, M. Finanéni straz v Cechdch 1842-1918. Pardubice: Univerzita
Pardubice, 2017.

MAINUS, F., JANAK, J., HORVATH, V. Historie celnictvi v CSSR. Praha:
Nakladatelstvi NaSe vojsko, 1977.

115



MARTINEC, E. Celni zdkon ze dne 14. Cervence 1927, ¢. 114 Sb., prov. nafizeni
k nému ze dne 13. prosince 1927, ¢. 168 Sb. Praha: Primyslova tiskarna v Praze,
1928.

NOVY, M. Celnictvi (do roku 1990). In: SCHELLE, Karel - TAUCHEN, Jaromir
(eds). Encyklopedie ceskych pravnich déjin, I. svazek A - C. Plzen: Ales Cenék,
2015 v koedici Ostrava: KEY Publishing, 2015.

PANUS, J. Historicky vyvoj celnictvi. Rocenka Spolku celnikii, TNM PRINT

s.r.o., 2006/07.

PANUS, J. Z historie ¢eského celnictvi — 135 let od narozeni JUDr. E. Martince.
Rocenka Spolku celnikii CR. 2003-2004, s. 3-4.

PANUS, J. Historie celnictvi v Cechach a na Moravé. AMG-SMP, 2003-2004.

RATHMANN, L. Bismarck und der Ubergang Deutschlands zur Schutzzollpolitik
(1873/75-1879). Zeitschrift fiir Geschichttswissenschaft, 4, 1956.

ROUBIK, F. Soupis map &eskych zemi. Svazek 1. Piehled vyvoje kartografického
zobrazeni Cech, celkové mapy Cech, mapy kraji v Cechach, mapy zemi Koruny
ceské, historické mapy Ceskych zemi. Praha: Statni nakladatelstvi u¢ebnic, 1951.

SUSTIAK, M. Chladné zbrane finanénej straZe a colnej spravy v Rakusko-
Uhorsku, prvej CSR a za Slovenského §tatu. Colné aktuality. Cervenec —srpen
2010.

VANECEK, V. Déjiny stitu a prava v Ceskoslovensku do roku 1945. Praha 1975.

VOJACEK, L. Némecky celni spolek a prvni sjednoceni Némecka (1834-1870).
Historicky obzor, 5-6/1998.

ZEMLICKA, L. Celni zdkon a piedpisy souvisejici v praxi. Cesky T&sin: Tésinska
tiskarna a.s., 1998.

Prameny

Patenty

N 2%

Cisarsky patent, dany dne 6. listopadu 1851, pro v§echny korunni zem¢ tisske,
vyjimajic celni vyhradky, jimZto se, pocinajic od 1. unora 1852, uvadi nova tarifa
celni pro dovoz, vyvoz a pruvoz 4. 244/1851 t.z.
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Zékony

Zékon, dany dne 27. Cervna 1878, jimzto se ministerstvo kralovstvi a zemi v rad¢
iSské zastoupenych zmociiuje, aby ucinilo smlouvu celni a obchodni
S ministerstvem zemi koruny uherské.

Zakon o celni sazb¢€ ¢. 20/1906 z.t., ze dne 13. unora 1906.

Zékon €. 97/1919 Sb. z. a n., o celnim tizemi a vybirani cla.

Zakon ¢. 114/1927 Sb. z. a n., celni zakon.

Narizeni

Natizeni, vydané od ministerium financi dne 31. ledna 1851, v usneSeni
S ministerium trzby, platné ve veskerych zemich korunnich spole¢ného spolku
celniho, jimzto se snizuje piichodni clo z lak-laku a z lak- dye ¢. 23/1851 t.z.

Naftizeni, vydané od ministerium financi a trzby dne 30. ledna 1852, strany toho,
zZe se osvobozeni od cla pii obchodu privoznim na silnici z Villy do Chiavenny i
dale zachovava v platnosti ¢. 34/1852 t.z.

Natizeni, vydané od ministerium financi a trzby dne 12. bfezna 1852, jimZto se
vyhlasuji néktera nové povolena celni osvobozeni a celni vyhody v obchodu se
Sardinskem ¢. 71/1852 t.z.

Nafizeni, vydané od ministerium financi dne 7. Dubna 1852, platné ve vSech
zemich korunnich, v spole¢ném svazku celnim jsoucich, vyjimajic kralovstvi
Lombardsko-Benatské, jimzto se v znamost uvadi §éma tplné garnitury zavazi
celniho €. 91/1852 t.z.

Natizeni, vydané od ministerium financi dne 18. ¢ervence 1852, pro vSechny
korunni zemé spole¢ného svazku celniho, jimZto se vysvétluje sazba 88. lit. d)
tarify celni €. 150/1852 t.z.

Natizeni ministerii orby, obchodu, vnitra a financi ze dne 1. kvétna 1906, o
celnim odbavovani koni v obchodu do Némeckeé tise ¢. 90/1906 t.z.

Vladni natizeni ¢. 379/1919 Sb. z. a n., o provedeni zdkona ze dne 20. unora 1919,
¢. 97 Sb. z. an., o celnim izemi a vybirani cla.

Vladni natizeni ¢. 89/1923 Sb. z. n., o sluZebnim stejnokroji celnich arednikii.

Vladni nafizeni €. 131/1932 Sb. z. a n., o sluzebnim stejnokroji statnich fednika
sluzby celni.

Vladni natizeni €. 201/1923 Sb. z. a n. ze dne 18. fijna 1923, kterym se upravuji
sluzebni poméry pohrani¢ni financ¢ni straze.
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Vladni natizeni ¢. 202/1930 Sb. z. a n. ze dne 19. prosince 1939, kterym se
provad¢ji predpisy o organisaci finanéni straZe a upravuji jeji sluzebni a nékteré
platové poméry.

Smlouvy

Smlouva obchodni a plavebni mezi Rakouskem a Sardinskem, u¢inéna dne 18.
fijna 1851 ¢. 69/1851 t.z.

Smlouva statni mezi Rakouskem a Lichtensteinskem, uzaviena dne 5. Cervna
1852, kterouz se ustanovuje, ze knizectvi Lichtensteinské pfistuje k rakouskému
obvodu celnimu a berni¢nému, ¢. 145/1852 t.z.

Smlouva o celni sjednoceni mezi Rakouskem, Modenskem a Parmskem, ucinéna
dne 9. srpna 1852 ¢. 203/1852 t.z. Tato smlouvy byla dot¢enymi staty ratifikovana
dne 15. zari 1852.

Smlouva obchodni, u¢inéna dnel6. prosince 1878, mezi Rakousko-Uherskem a

~rvr

Vyhlaseni, vyneseni, vyhlasky

Vyhlaseni vydané od ministerium financi a trzby dne 10. ¢ervence 1852, tykajic
se pojeti knizectvi Lichtensteinského v rakousky svazek celni €. 147/1852 t.z.

VyneSeni, vydané od ministerium financi dne 5. Listopadu 1852, jimZto se

jednoty celni ¢. 222/1852 t.z.

VyhlaSka ministerstva financi €. 371/1919 Sb. z. a n. ze dne 30. ervna 1919, o
zfizeni novych celnich ufadt na hranicich ¢eskoslovenského statu.

Vyhléaska ministerstva financi €. 391/1921 Sb. z. a n. ze dne 25 fijna 1921, jiz se
vyhlaSuje seznam celnich tfadii na Slovensku a v Podkarpatské Rusi.
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