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1. UvOoD

Ve své bakalafské praci se budu zabyvat archeologickymi a historickymi
doklady artefaktu karnyx v evropském kontextu. Téma jsem si vybrala kvuli
své vasni pro dechovy nastroj didgeridoo, ktery vyuziva podobny princip
hry, jakym bylo a je mozné hrat na karnyx. V zékladu by bylo dobré fict, co
karnyx presné je, jak vypada a kdo a kdy ho vyuzival. Karnyx je laténsky
hudebni &i signaliza&ni néstroj, vyuzivany hlavné v 2.-1. stoleti pfed nasim
letopoctem. V ikonografii hlavné Antického Rima vak pfeziva jesté stoleti
let poté. Jedna se o dlouhou bronzovou trubici, kdnicky se rozSifujici
smérem od naustku k rezonatoru. Trubice na svém konci prudce zahyba
témér o 90° a méni se v podobu zvifeci hlavy, nej¢astéji divokého kance
(Obrazek 1). Hrag nastroj bud drzel sdm Sikmé vzhuru ¢i mu asistovala
druhd osoba, ktera podpirala rezonator dlouhym bidlem vysoko nad
hlavou. Nastroj je znam predevSim ve vojenském kontextu jako véle¢na
trouba, ktera podkreslovala zvuk vale¢né viavy.

Samotny zpusob hry je pfipodobriovan k trubce €i pravé zminénému
didgeridoo. Bezesporu se da karnyx zaradit mezi natrubkové nastroje. Ty,
v minulosti oznaCovany jako Zesté, jsou nyni kategorizovany na zakladé
zpusobu tvorby zvuku. Karnyx mezi ostatni zapada jak materidlem, tak
zpusobem tvorby zvuku. Zvuk u natrubkovych nastroji vznika pomoci
vibraci rtd hrace v naustku, nasledné je vibrace zesilena rozechvénim
sloupce vzduchy uvnitf téla néstroje a nasledny drnivy €i bzulivy zvuk
vychazi z rezonatoru.

1.1 Metodika a cile prace

Pramennou zakladnou prace jsou pisemné a ikonografické zdroje od
antickych civilizaci i laténské kultury a s ddrazem na nalezy artefaktl
samych. K tomuto U&elu byla pouzita primarné zahranicni literatura z celé
fady zemi. Zde nashromazdéné informace jsou pifehledem dostupnych
souc€asnych informaci o pravdépodobnych a moznych archeologickych
dokladech laténskych trubek se zoomorfnim rezonatorem.



Cilem prace je ramcové vymezeni artefaktu v ¢ase a prostoru a zachytit
jeho moznou tvarovou variabilitu. K tomuto uc€elu bude vytvofena databaze
s vhodné zvolenymi deskriptory, aby vysledky odpovidaly na otazky o
rozSifeni nastroje a podobach jeho rezonatoru. Vysledky jsou
prezentovany pomoci map a graficky znazornénych informaci.

Je potfeba konstatovat, Zze vzhledem k rozsahu prace, bylo nutné
néktera témata upfednostnit nad jinymi, ktera jsou nezbytnd zminit pro
pochopeni problematiky studia karnykd, ale neni mozné se jim vénovat
podrobné&ji. Velmi podstatné, ale zaroven velmi rozsahlé je téma Rimského
impéria; jejich kontaktu s Laténskou kulturou, jejich vlastni inventar
natrubkovych hudebnich nastroji a vytvarné umeéni, zachycujici fimsky
pohled na karnyky v laténské kultufe. Prace ma vS8ak za cil shrnout fakta o
karnykach a jejich zobrazeni napfi€ raznymi kontexty v Evropé, proto neni
uplné mozné vénovat se jinym tématim dopodrobna a jsou nize shrnuty
velmi obecné.



2. USAZENI V CASE

2.1 DOBA LATENSKA

Nasledujici odstavce podavaji struény pfehled o vyvoji a chronologii doby
laténské a fimské na naSem uzemi.

VSeobecné pouzivany termin doba laténska poprvé pouzil ve své
praci vroce 1872 Svédsky archeolog H. Hildebrand. Rozdélil dobu
Zeleznou na dva useky starSi a mladsi. Starsi dobu Zeleznou nazval podle
eponymni lokality Hallstatt v Rakousku (doba halStatskd), spojovanou se
solnymi doly a pohfebistém s bohaté vybavenymi hroby. Dobu laténskou,
mladSi obdobi, pojmenoval podle vyznamného archeologického nalezisté
La Téne na bfehu Svycarského jezera Neuchatel (Filip 1956, 36).
PfedevsSim v historiografii se jeSté pouziva pro dobu laténskou termin
protohistorie, ktery je spojovan s prvnimi utrzkovitymi a pozdéji i se
zevrubnymi pisemnymi prameny z antického prostfedi. Historik Hérodotos
z Halikarnassu poprvé zminuje Kelty patrné na uzemi stfedni Evropy jiz v
5. stol. pf. Kr. (Venclova 2008, 9). Naproti tomu jsou Caesarovy Zapisky o
valce galské vyznamnym zdrojem informaci o Zivoté keltské a germanské
spole¢nosti v 1. stoleti pF. Kr.

Vétsi zajem o dobu Zeleznou na naSem uzemi byl vyvolan dvéma
nalezy celoevropského vyznamu na konci 19. stoleti. Prvnim z nich byl
nalez bronzového depotu v roce 1882, tzv. duchcovsky poklad. Depot tvofil
bronzovy kotel uloZzeny v termalnim prameni v Lahosti u Duchcova, ve
kterém bylo nékolik tisic bronzovych artefaktt (Berger 1882; Smolik 1882).
Druhy vyznamny objev byl spojen se zachrannym archeologickym
vyzkumem plochého kostrového pohiebisté, v piskovné u Jeniova Ujezdu
(okr. Teplice). Podafilo se zde zdokumentovat nejméné 120 hrobd,
uspofadané v fFadach a skupinach (Venclova 2008, 12, 17). Kromé
rovinnych sidlist, pohfebist, militarii atd. maji Sperky doby laténské nejvétsi
chronologicky vyznam, zejména bronzové a Zelezné spony, méné vSak
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sklenéné (CizmaF 1975; Holodiak — Waldhauser 1984; Venclova 2008,
106-109; Cizmafova 2021). V neposledni fadé byla vyznamnym
spoleénym prvkem napfi¢ Evropou opevnéna, zpravidla vysinna sidlisté,
tzv. oppida. Oppida mohla plnit funkci politickych, obchodnich, obrannych
vyrobnich i ndbozenskych center (srov. Sala¢ 2011).

Za centrum Sifeni laténské kultury povazujeme dnesSni Uzemi
severniho Svycarska, jihozapadniho Némecka, severovychodni Francie a
Cech (Bouzek 2008, 36). Expanze pak probihala smé&rem na zapad po
Ibersky poloostrov a na vychod az po Karpaty. Laténska kultura
nejsevernégji zasahovala do Irska, Velké Britanie, severni Francie az po
Slezsko a Malopolsko. Jizni hranici tvofilo Stfedozemni mofe (Venclova
2008, 148; Buchvaldek — Lippert — Kosnar 2007, Karte 26a).
V archeologickych pramenech se projevuje laténska kultura v Evropé jako
pomeérné homogenni celek s regionalnimi odliSnostmi skupin na urovni
sidelnich struktur, ekonomie a rituald (Venclova 2002, 154; 2008, 9).

Periodizace doby laténské je zaloZzena predevS§im na relativni
chronologii. Relativni chronologie pro nase uzemi a stfedni Evropu vychazi
z Reineckovych stupniti LT B, C a D, které byly postupné rozdéleny jesté
kratSi useky LT B1 — B2, LT C1 — C2 a LT D1 — D2. Doba laténska na
naSem Uzemi, resp. i stfedni Evropa, je vymezena lety 48025 pf. Kr. (LT
A-LT D2b). Pomoci pfirodovédnych metod bylo ziskano velké mnozstvi dat
pro vytvofeni absolutni chronologie v dobé laténské. Ziskané vysledky
vSak byly zatizeny velkou chybovosti, které zplsobily nepfesnosti ve
vyuziti radiokarbonové metody (Venclova 2008, 21).

Pro Cechy v horizontu LT B1 — C1 byla je$té vypracovana na zakladé
bronzovych a zeleznych artefaktd z hrobd, zejména Sperkd, citlivéjSi faze
Bia, Bib, Bic, B2a, B2b, C1a a C1b (Obrazek 2; CizmaF 1975, Holodrak
— Waldhauser 1984).

1.1 DOBA RIMSKA

VS8eobecné se terminem doba fimska ve stfedni Evropé oznaduji prvni ¢tyfi
stoleti nového letopoctu, jez jsou déjinné propojena s kulturnimi a socialné-
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ekonomickymi vlivy fimského impéria. Na Gzemi Ceské republiky doslo
k nahrazeni nebo k splynuti puvodniho obyvatelstva z doby laténské
germanskymi kmeny v prubéhu stupné LT D2 (srov. Sala¢ 2006, 231).

Prvni archeologické vyzkumy v prabéhu 19. stoleti jsou na nasem
Uuzemi provadény predevsim némecky mluvicimi badateli. Prvnim, kdo se
systematicky vénoval germanskému osidleni a fimskym importdm na
naSsem uzemi, byl J. W. Ocel. Prvni systematicky archeologicky vyzkum,
ktery vSak nebyl zatim zcela publikovan, zapoc¢al v roce 1921 a probihal
s pfestavkami az do 60. let 20. stoleti v Tfebusicich u Kladna. Vyzkum zde
odhalil jedno z nejvétSich pohfebist z doby fimské na naSem uzemi. Témér
v celém prubéhu 20. stoleti nebylo tomuto obdobi, z jistych duvodu, z Fad
archeologie vénovan takovy prostor, jaky by si toto téma zasluhovalo
(Sala¢ 2008, 12-16). Teprve od 90. let 20. stoleti dochazi k oziveni zajmu
0 obdobi, které je spojeno i s podrobnéjSimi historickymi prameny, které se
dotykaji pfimo naseho uzemi.

Vyznamnym historickym pramenem jsou nadale Zapisky G. |.
Caesara, kde se snazil odlisit Galy od Germanu. Caesar je tak povazovan
za tvlirce pojmu Germani. Uzemi Ceské republiky, resp. stfedni Evropy, je
nékolikrat osidlovano v pribéhu ¢asu predevsim germanskymi kmeny. Pro
nase Uzemi jsou pisemné prameny spojovany s historickymi Useky
budovani Marobudovy Fise (9/6/1 pf. Kr. az 19 po Kr.) a tzv.
markomanskymi valkami (166 az 180 po Kr.). Celkové jsou pisemné
prameny od antickych autord podstatnym zdrojem informaci o podobé
germanské spole¢nosti, zejména o jejich mocenskych, majetkovych
pomérech, hospodarstvi a jejich vzhledu (Sala¢ 2008, 30, 121-126).
Z archeologickych pramend jsou nejpfinosnéjSim zdrojem informaci
pohtebiété, resp. hroby a jejich vybava. Zarovy pohfebni ritus byl
dominantni po celou dobu fimskou, ale i kostrovy ritus nebyl vyjimkou. Ve
starSi fazi se objevoval jen vzacné (Sala¢ 2008, 90-93). Pohiebisté v dobé
fimské Citaji od nékolika malo, vysSich desitek (napf. TiSice, Motykova—
Sneidrova 1963) nebo stovek hrobti (napt. Trebusice, Droberjar 2021).
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Dobu Fimsk& se déli na Gzemi Cech tradiéné na starsi a mlad$i obdobi,
pfiblizné od roku 50/30 pf. Kr. az do roku 375 po Kr. Podrobnéjsi
periodizaci byla doba fimska rozdélena na nékolik stupfu podle H. J.
Eggerse — RA, RB1-3, RC1-3 (Obrazek 2; Sala¢ 2008, 37-40, 135-137).

3. PISEMNE PRAMENY

Nazev nastroje je znam z antickych spisu. Hesychius pfirovnava galatské
slovo pro vale¢nou trubku k Feckému salpinxu: "Karnyx: Galatové tak
nazyvaji salpinx" (Hesychius, Kappa 841). Eustatius -1110-1198 n. I. - zase
na zakladé starovékych praci popsal Sest druhl trumpetovych néastroji:
Prvni je salpinx spojovany s bohyni Athénou; druhy jménem cnue od
egyptského boha Osirise, pouzivany pfi obétovani; Treti nepfilis velka, pry
litd, trubka s rezonatorem ve tvaru zvifeci hlavy. Kelty nazyvana karnyx;
¢tvrta s ndazvem boins ma zvon ve tvaru by¢i hlavy a pfi hie je sklonén dolU;
patym nastrojem je meda, s rakosovym naustkem a nevyraznym zvonem;
Sesta je tirrena puvodem od Tyrrhénu, podobna trubce frygické, ktera ma
velmi vysoky zvuk (Eustachius, Komentare k Homérovi, 18. 219; Gleirscher
2014, 117; Genzor 2021, 167-168, 175; Hunter 2016, 161; Bochnak —
Frankowski 2010, 181; Maniquet a kol. 2011, 70).

Lingvisticky slovo karnyx — Kapvu¢ pochazi z indoevropského vyrazu
odkazujiciho na roh: ker(n), z &¢ehoz vychazi corni, kdpvog nebo cern.
Existuji odvozena etnonyma: Carnutes of Cenabum, Alpine Carni nebo
Carnonacae of Sutherland (Genzor 2021, 168; Hunter 2016, 161; Bochnak
— Frankowski 2010, 181; Maniquet a kol. 2011, 70). Soudoby popis karnyku
pfindsi anticti historici. V dile Histories Il datované do 171-168 pf. n. |I.
popisuje Fabius Pictor karnyky v kontextu bitvy u Talamone v roce 225 pf.
n. |. takto: "Bylo mezi nimi tolik nes€etnych rohu a trubek, které troubily
soucCasné ze vSech €asti jejich armady, a jejich zvuk a kfik vale€nikl byl
tak hlasité a pronikavé, ze se zdalo, ze nevychazi z lidskych Ust a trubek,
ale z celé krajiny.” (Polybius, 29).
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O néco mladsi zapis o karnykéach vyzniva podobné:

~Jejich trubky jsou opét zvladtniho barbarského druhu; foukaji do nich a
vydavaji drsny zvuk, ktery navozuje vale€nou atmosféru.“ (Diodorus
Siculus, 60-30 pf. n. I.).

Jako jeden z propagandistickych symbolt porazky pavodnich kmena
si karnyky zvolil Caesar (viz. nize) a i se o “tubae” = trubkach a jejich
vyuzivani nepfatelskymi kmeny k pfedavani signalu (Galska valka, VII, 81,
3; VI, 20, 2; Hunter 2016, 161; Bochnak — Frankowski 2010, 181;
Maniquet a kol. 2011, 70; Genzor 2021, 175).

2 ARCHEOLOGICKE NALEZY KARNYKU

Cely nastroj v kuse se zatim nepodafilo najit, existuje vSak fada zamérné
poskozenych ¢i rozebranych a votivné uloZzenych €asti karnykd (Genzor
2021, 169, 179; Hunter 2016, 1, 125; Swan 2010, 82). Jeden z nejstarSich
a bezesporu nejznaméjsi nalez je rezonator v podobé kanci hlavy
z Deskfordu, votivné uloZzeny v baziné. DalSi ze starSich ndlezl je
rezonator z Mathay Mandeure, Francie (Hunter 2016, 151; Roncador —
Bellintani 2012, 7). NejpralomovéjSi soubor pro dalSi badani pochazi
z galské svatyné v Tintignacu (Naves, Correze, Francie), kde bylo na
jednom misté uloZzeno vice nez pét set ¢asti poSkozenych bronzovych
artefaktl, mezi nimiz bylo identifikovano sedm jedinecnych exemplafi
karnyku (Hunter 2016, 135-151; Maniquet 2008, 303-304). Nejen, Ze jeden
Z nastroju bylo mozno seskladat téméf kompletné a tim akusticky spocitat
nejpravdépodobnéjsi realnou délku (Hunter 2016, 142-143; Gilbert a kol
2012), ale soubor pomohl s interpretaci doposud prehlizenych nalez( ¢asti
karnyk( napf. Sanzeno, La Téne atd. (Genzor 2021, 174-175; Hunter
2016; Roncador — Bellintani 2012, 7; Roncador — Melini 2010, 159).
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3.1 Interpretovatelné nalezy karnyku

Karnyky se skladaly vice méné z 28 samostatné vyrobenych ¢&asti,
spojenych podle konstrukce bud nyty, pajenim nebo kombinaci obojiho.
Jedna se o rezonator ve tvaru zvifeci hlavy s riznymi prvky. U znazornéni
kance jde o listové usi, €enich, ocni dulky, zuby, kan&i kly a znazornéni
dlouhych $&tétin na hrbetu, dale oznacovany jako hrfeben. Rezonator
s témito prvky se napojoval na témér v pravém uhlu zahnutou &ast trubice
s vyraznym zuzenim priméru smérem dold. Na tu jsou pfipojeny dalSi ¢asti
valcovych &i konickych trubic, které jsou zakonéeny naustkem, do kterého
hrac fouka. VSe je vzduchotésné spojeno, nejcastéjSimi spoiji je kombinace
pripajeni trubek, pres které je natepana pasek plechu tzv. spojovaci limec.
Pfes ten byva navle€en prstenec z litého bronzu, ktery je cinem utésnén a
cely spoj bezpecéné fixuje na misté. Jsou znamy i varianty limcu jen bez
prstencd. VSechny rizné konstrukéni typy a formy podoby jednotlivych
casti nastroje jsou popsany u lokalit, véetné Spatné a chybné
interpretovanych nalezu a sporného materialu, za ktery lze karnyk zaménit
(Obrazek 1).

3.1.1 Tattershall Ferry (Velka Britanie)

Prvni z identifikovanych karnyxud je nalez jiz z konce 18. stoleti. Byl objeven
pfi bagrovani a kanalizovani feky Witham v Lincolnshire kolem roku 1768
jak uvadi George Pearson [1796, 398]. Dnes existuje pouze ve formé
dobového nékresu a popisu (Obrazek 3; Bochnak —Frankowski 2010, 182;
Gleirscher 2014, 113; Hunter, 2016; 133; Genzor 2021, 171). Z dochované
kresebné dokumentace se jednalo o pozustatky dvou trubic, spodni mirné
konické a horni valcovité. Trubice jsou nakreslené rozdéleny, a¢ podle
popisu byly nalezeny spojené. Na vrchni valcovou trubici je pfipojen zvon
zakfiveny do uhlu cca 110°, ktery na sobé& ma zdobenou plastickou listu,
kterd& méla i prakticky upevrniovaci. Naustek chybi, ale konec spodni
konické trubice pravdépodobné nesl pozustatky po €asti k jeho napojeni.
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Spoje maji podobu valcové objimky s vyvySenym stifedovym prolisem.
Podle analogii z Tintignacu by se mohlo jednat o tepanou objimku a lity
limec, ale z kresby nelze ziskat tak podrobné informace o vyrobnich
technologiich. Podle popisu méla prostfedni objimka na své horni Casti
drazku a pokud neslo o pouhé poskozeni, mohla pry slouZit k upevnéni
polohy, coZz by znamenalo teleskopicky mechanismus pro zménu ladéni
nastroje. Existuji moderni analogie teleskopickych didgeridoo, jedna se
ovSem o velmi naro¢nou a propracovanou technologii, na kterou by v té
dobé nebyly technologické prostiedky. Je rozdil v mechanismu na
posouvani trubic usazenych do sebe a mechanismu, ktery bude akustiky
fungovat i po zméné poloh trubic. Pouzity plech mél Sitku okolo 1,2 mm a
spoje uvnitf nesly stopy po litém cinu. Zadni strana zvonu byla poSkozena,
podél ni byl vSak zajisté pfipevnén hieben, ktery se zachoval pouze v dolni
¢asti zvonu. Hrfeben byl Zebrovany a na svém dolnim konci zakoncen
zoomorfni plastikou, interpretovanou jako kachna. Datovany je na zakladé
relativni chronologie artefakt z nalezového kontextu. Ty naznacuji pozdni
dataci, cca 50 pf. n. |. - 50 n. |. (Hunter, 2016; 133).

Kromé tohoto zvlastniho pfedmétu zde byly nalezeny i dal$i soudobé
artefakty, jejichz charakter a mnozstvi naznaduji, Zze zde nebyly ndhodou
ztraceny, ale opakované votivné ukladany. Jedna se hlavné o pfehlidkové
a zdobené zbrané a Stity. Dal8i diukazy o puvodu artefaktl pfinesly
vysledky dal8ich vyzkum, pfi kterych byla na bifehu feky pobliZz puvodnich
nalezl objevena dfevéna konstrukce ustici do feky. Dendrochronologické
datovani klade tuto hraz & molo do roku 457 pf. n. I., s pravidelnou
obnovou kazdych 16-18 let az do konce 4. stoleti pf. n. I. V blizkosti
dievostavby byla nalezena dalSi fada zbrani a zdobenych nastroju, lidské
kosti v€etné kusu lebky a jantarové koralky (Hunter, 2016; 133).

Dlvod, pro¢ dnes existuje pouze v nakresu je prosty. Artefakt byl
zni€en v ramci destruktivnich analyz doktora George Pearsona. Pro lepSi
vysledky vizualni prospekce puvodni barvy a struktury kovu byl artefakt
obrousen, provrtan dlatem, zlomen a nakonec byl nastroj roztaven a slit do
ingotl. Svédectvim je dobovy popis ,....aby bylo mozné z téchto pozorovani
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presné usuzovat, mély by byt pozorované kovy v plvodnim stavu
skupenstvi. Proto jsem roztavil staré nastroje a odlil je do stejné ingotové
formy... Kazdy z téchto ingotl byl rozbit spravné mifenym uderem kladiva...
Zkouska vrtdkem i kladivem ukazala, ze lituus je z téchto starych kovu
nejtvrdsi.“ (Pearson 1796, 405). Vysledné ingoty byly rozlamany,
prozkoumany a zkou$eny na tvrdost. Kov byl zformovan do desky a
zkouSen, analyzovany byly jeho zvukové vlastnosti, mérna hmotnost, bod
tani a sloZeni. (Hunter, 2016; 132).

3.1.2 Deskford (Skotsko)

Nejznadméjsim karnykem je ndlez ze Skotské lokality Deskford. Jedna se
téZz o archivni nalez z roku 1818, ktery byl u€inén nahodné pfi tézbé
raseliny. Kratce poté vznikla prvni dokumentace, provedena v
hyperrealistické malbé (Obrazek 4; Hunter, 2016; Hunter 2007, 75;
Roncador - Melini 2010, 161; Gilbert 2012, 23; Bochnak - Frankowski 2010,
182; Hunter 2001, 78; Genzor 2021, 171). Vykopavky z konce minulého
stoleti vedené F. Hunterem ze Skotského narodniho muzea, kde je v
souc€asné dobé karnyx uloZen, umoznily interpretaci kontextu jako votivni
depozit v podmaceném prostfedi s dolozenou tradici ukladani predmétu az
do mistniho neolitu (Hunter, 2016 9-10; Hunter 2007, 75; Roncador - Melini
2010, 161; Gleirscher 2014, 113). Nalez byl proslaven pravé diky Fraseru
Hunterovi a jeho spolupraci nejen s hraem na trubku Johnem Kennym, z
¢ehoz vznikla replika celého nastroje a mnoho nahravek a koncertl po
svété (Genzor 2021, 172; Hunter 2016 317-319; Campbell - Kenny 2012;
Gilbert a kol. 2012; Maniquet a kol. 2011, 110).

Nalezen byl rezonator karnyku predstavujici stylizovanou hlavu
divokého prasete. Uméleckym a technologickym zpracovanim se vsak lisi
od v8ech ostatnich nalezu. Sklada se ze Sesti komponent, nékterych z
bronzu a nékterych z mosazi, spojené nyty a sfadou technickych
mechanizmd (Hunter 2016, 11; Roncador - Melini 2010, 161).
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Jedna se o horni dil hlavy, slozeny ze zdobné tepaného pasu z
bronzu (Obrazek 6), pfipojeny vnitfnim nytovanym paskem k mosazné
¢asti hlavy (Obrazek 5). Vnitini mosazné hlavice ma podobu na jedné Casti
prostorem pro €enich a pokracuje skofepinou horni Celisti pfechazejici do
kulovité hlavice. Sklada se z jednoho zahnutého plechu o délce 150 mm a
Sifce 260 mm v zadni ¢asti, zahnutého tak, aby se vesel dovnitf ozdobného
pasu, ktery saha az k jeho zadni strané a mirné ji pfesahuje o 10-20 mm
(Hunter 2016, 16). Brylovity pas je dlouhy 425 mm a Siroky 69-117 mm
s tepanou vyzdobou, ornamentalné znazornujici zahyby kuze kolem oi.
V misté o€i jsou vyfiznuty otvory pro zornice tak, aby mohly pojmout
vloZku, pravdépodobné smaltované oko, které bylo pfipajeno. Odpovidaly
by tomu analogie zdobeni narameniku z této oblasti (Hunter 2016, 12). Na
tuto Cast zespodu pfiléhal plat “horniho patra”, ktery v minulosti byl
pravdépodobné stejné dlouhy jako horni Celist a cely se stacel smérem
nahoru ke konci tlamy, kde byl pravdépodobné zakon&en pravé jakym si
¢enichem, ktery vSak neni doloZzeny (Hunter 2016, 11, 16-17; Bochnak —
Frankowski 2010).

Spodni ¢elist byla samostatna a v pdvodnim mechanizmu pohybliva,
stejné jako jazyk z organického materidlu, dolozenym jen pavodni
dokumentaci (Obrazek 7; Hunter 2016, 19; F. Hunter 2001, 78-85;
Bochnak — Frankowski 2010, 182; Genzor 2021, 171). Jednd se o
trojuhelnikovity plat se zaoblenym hrotem v pfedni ¢asti a trojim podélnym
Zzebrovanim, ¢imz vérohodné ztvarfiuje stavbu kanci Celisti. V zadni ¢asti
je opatfen dvéma nozickami na rozich, které slouZily jako protivaha pfi
pohybu (Hunter 2016, 19). Plat Celisti svym zakfivenim v zadni casti
odpovidd tomu, Zze zapadal do dalSi samostatné nalezené casti tzv.
podpéry &elisti. Celistni podpéra vyéniva z dolniho pfedniho okraje hlavy,
kde je uchycena ¢&tyfmi nyty. Poskytovala zavésné body pro patro a dolni
Celist a omezovala, jak moc se mohla dolni ¢elist pohybovala (Hunter 2016,
16, 19). Posledni ¢asti je zadni disk. Ten je vyroben z jednoho plechu ze
slitiny médi. Jedna se o nizkou kopuli vysokou 34 mm s pfirubou Sirokou
asi 8 mm, ktera nese Ctyfi otvory pro nyty rozmisténé po obvodu v Uhlu asi
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90°, ktery byl zamérné poskozen pfed jeho uloZzenim. Kotou¢ ma vejcity
tvar, maximalni vnitfni rozméry 142 mm x 135 mm; v€etné pfiruby 155 mm
x 152 mm. To zhruba odpovida tvaru hlavice. Priimér trubky, ktera z néj
vychazela, nelze kvuli deformaci otvoru prfesné urcit, ale pohybuje se
kolem 50-52 mm. Mirné& zkosené okraje otvoru naznacuji, Zze puvodné
tvofily limec nebo pfirubu trubky. Tloustka kovu se pohybuje mezi 0,5 mm
az 0,25 mm (Obrazek 8; Hunter 2016, 16, 19-20).

3.1.3 Mandeure (Francie)

DalSi objev byl u¢inén na konci 19. stoleti, pfi vyzkumu laténsko-fimského
(gallo-fimské) chradmu. Podrobnosti o této lokalité vSak byly prfedstaveny
SirSi védecké verejnosti az na pocatku 21. stoleti a az nalezy z Tintignacu
v r. 2004 umoznily dalSi posun v badani. Nalezeny byly fragmenty nejméné
CtyF karnyku s rezonatory kancich hlav (Hunter 2016, 152; Bochnak —
Frankowski 2010, 182). Jedn& se o tfi Casti rezonatord, 5 listovych usi.
DalSimi fragmenty spojitelné s karnykem jsou tfi fragmenty prolamovaného
hfebene, dale dva fragmenty spojovaciho krouzku ze zvonu a maly kousek
trubky se spojkou. V ohybu feky Daubs stoji laténsko-fimsky chramovy
komplex zasvéceny Marsu a Beloné na misté srozsahlymi doklady
z laténského obdobi (Hunter 2016, 152, 155; Genzor 2021, 171; Gilbert
2012, 23; Barral a kol. 2007, 386). Tyto doklady doby Zelezné jsou znamy
jen Castecné, ale jedna se o pozustatky svatyné, pohfebisté na jihu a
sidlisté severné na obou stranach feky. Chram v misté nalezu pfimo
navazoval na pivodni laténskou tradici a v fimském stylu byl pfestavén na
pocatku 1. stoleti n. I. a cely ho prekryl (Hunter 2016, 152). Kromé karnyk
se zde naSlo dalSich nékolik set pfedmétd, pravdépodobné patfici do
jednoho uzavieného depozitu, pfes 500 sklenénych naramku a koralkd (La
Tene C2-D1), Cetné exemplare brozi, zbrani, opaskovych kovani a
dokonce fragmenty tzv. kanci standardy. Nejpravdépodobnéji se jednalo o
podobné votivni uloZeni v prostoru laténské svatyné, jako tomu bylo
v Tintignacu (Hunter 2016, 153). Na dochovanych pfedmétech je jasné, ze
byly pfed ulozenim zamérné rozebrany €i rozbity, hlavné karnyky a kanci
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standardy. Dochované Céasti karnykovych rezonatoru prozrazuji, ze se
jednalo o kance, podle zachovanych ki na rozevienych €elistech, jednoho
ztvarnéni Cenichu a fragmentech hifebene. VSechny tyto €asti jsou jasné
analogicky spojeny se ztvarnénim divokého kance, at na ostatnich
nalezech karnykd nebo na zmifiovanych kanc&ich standardach (Hunter
2016 270-271, 153-155; Genzor 2021, 171).

3.1.3.1 Rezonatory

Kusy rezonatorl vykazuji stylovou podobnost, kazda je v8ak z jiného
nastroje (Obrazek 9; Hunter 2016, 157; Genzor 2021, 172; Hunter 2007,
78-79; Barral a kol. 2007, 386). Prvni a nejvétsi ¢ast predstavuje témér
celou levou polovinu hlavy kance s vyraznymi kly a vztyéenym &enichem.
Vtlamé jsou ztvarnény zuby po celé délce a kly jsou zdaraznény
samostatné. Na Celistech jsou plastickymi liniemi naturalisticky ztvarnény
napjaté svaly, které se tahnou jako oboc€i az nad o¢ni dllky (Hunter 2016,
159). O¢ni dulek je vyrazné vykrojeny a byl do n&j viozen neznamy material
jako zorni¢ka, ktery byl upevnén cinovym pajenim. V misté napojeni na
zvon jsou patrné stopy pajky, a to jak na vnitini i vné&jsi strané (Hunter 2016,
158; Barral a kol. 2007, 386). Celkové rozméry jsou 198 mm na délku a
195 mm na vysSku; oko 31 mm x 22 mm ("zornice” 11 mm x 12 mm); otvor
pro ucho 22 mm x 13 mm (Hunter 2016, 159).

Druhy fragment je z levé poloviny rezonatoru a je o dost neuplnéjsi.
Dochované rozmeéry jsou 110 x 56 mm. Pfesto se na ném nachazi oko se
stopami po pajce, ¢ast horni Celisti s tepanym zdobenim a ¢astecné nabéh
na kel. Mirné sinusoidni linie podél vnitfku tlamy znazorfiuje devét zubd,
vymezenych jednoduchou vroubkovanou linii (Hunter 2016, 159; Barral a
kol. 2007, 386).

Treti ulomek rezonatoru nese tfi tepané linie a pasek zubd. Jedna se
pravdépodobné o spodni Celist z pravé strany hlavy. Zuby jsou témér
rovnobézné se zadnim okrajem, coz svédci o Siroce rozeviené Celisti. Zuby
jsou zepredu otisknuty ozubenym razidlem, ktery nebyl pouzit na ostatnich
fragmentech. Na rozdil od fragmentu 1 zde neni zadny vnitini pajeci pasek,
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coz naznacuje, ze zvonek a hlavice byly k sobé pfipevnény drazkou s
limcem pfipdjenym pres spoj (Hunter 2016, 159; Barral a kol. 2007, 386).

3.1.3.2 Cenich

Jedna se o kruhovy bronzovy plech s primérem cca 37 mm, ktery byl
opatfen tepanou vyzdobou (Obrazek 10). Motiv nozder ma podobu
zrcadlové spiralovité stoCenych kapek s ostrymi nizkymi hiebinky kolem
nozder a na vnéjSim okraji. Je pfili§ maly, nez aby byl umistény na
nejzachovalejSim rezonatoru, fragment tfi vSak pravdépodobné odpovida
proporcemi zubl tomu, ze byl mensi a Cenichovy plat mohl pochazet
z ného. Jedna se vSak o Cisté spekulace (Hunter 2016, 159-160; Barral a
kol. 2007, 386).

3.1.3.3 Usi

Bylo nalezeno celkem pét usi s typickym listovym tvarem a stfedovym
kanalkem, tvarem Kkopirujici zakfiveni listu (Obrazek 11). Jako prvni
rozeberu dvé, které se daji identifikovat jako par z jednoho artefaktu
(Hunter 2016, 161; Barral a kol. 2007, 386; Hunter 2007, 79). Ucho
situované doleva, ma na spodni &asti listu stopy po opravach, konkrétné
stopy pajky a dva otvory pro nytky. To zpeviiovalo spoj ucha a pfipojovaci
trubice. Na distadlnim konci trubce se ale Z2adné stopy po péjeni
nezachovaly. Druhé pravé ucho trubici pro upevnéni postrada, ta byla
odlomena jiz pfi ulozeni. Spodni ¢ast listu je pokryta pajkou a zakonéena
rovnym okrajem. Pajkou byl, stejné jako levy list, uchycen k trubicce,
spojeni v8ak nevydrzelo. Mohlo se jednat o dodateéné upevnéni (Hunter
2016, 161).

DalSi ucho je silné poskozeno. Chybi Spic¢ka a spodni ¢ast listu spolu
s upevinovaci trubici. Jeho povrch je silné zkorodovany v porovnani
s ostatnimi a objevuji se dohady, ze mohl byt pfed ulozenim ovlivnén
zarem (Hunter 2016, 161).

Ctvrty listovy plat je tvofen tfemi fragmenty pravého ucha. Licni
strana je spiSe plocha a mirné zahnutd smérem dopfedu. Je nejmensi ze
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vSech zde nalezenych. Jeho upeviovaci trubice je v neobvyklém uhlu a jeji
zakladna nese stopy pajky (Hunter 2016, 161).

Poslednim uchem je kompletni list sméfovany vpravo. Na spodni
¢asti upevnovaci trubice jsou patrné stopy po pajeni a to hned dvé razné,
pravidelnou stfibroSedou vrstvu a nad ni lezici nerovhomérnéjsi vrstvu
zbarvenou odlisné (Hunter 2016, 161).

3.1.3.4 Hreben

Dochovaly se tfi fragmenty prolamovaného hiebene. Zadny se nespojuje,
ale dva nejvétsi fragmenty maji podobné motivy a pravdépodobné
pochazeji ze stejného hifebene; nejmensi fragment by tomu neodporoval, i
kdyZ to nelze prokazat. Prolamované zdobeni vykazuje stylové podobné
ornamenty, jaké nese destiCka &enichu. Svou strukturou by drobné
fragmenty téZz odpovidaly interpretaci jako kan&i hfeben. Podle
dochovanych fragmentd mél hfeben vysku cca 92 mm. Tloustka platu je
0,5-0,7 mm a celkova dolozitelna délka je 135 mm (Obrazek 12; Hunter
2016, 161-162; Barral a kol. 2007, 386).

3.1.3.5 Trubice

Zaznamenan je jeden kratky fragment trubky o celkové délce 78 mm
s vnitfnim pradmérem cca 26 mm. Jeji konce jsou zlomeny. Je na ném
pfipojena spojovaci limec s mirné zvySenymi okrajovymi listami.
Dochovana délka je 31 mm a vnitini pramér 28 mm (Obrazek 13; Hunter
2016, 262; Barral a kol. 2007, 386).

3.1.3.6 Spojovaci prstence

Dvé zahadna pulmésicovité kovani se stfedovou Stérbinou, zdobenou
fadou pfi¢nych linii, mozna pochéazeji z kovani ureného k umisténi
horniho konce hifebene na zvonu. Pokud by pochéazely z jednoho prstence
karnyku, coz neni jisté, naznacuje mirné zakfiveni Siroky zvon (Hunter
2016, 162).
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3.1.4 Tintignac (Francie)

Prilomovy a zaroven nejpocCetnéjsi byl ndlez u vesni¢ky Tintignac
nedaleko mésta Naves ve francouzském departmentu Correze (Maniquet
2005; Maniquet 2008; Gilbert 2012, 23; Roncador 2010, 164). Depot byl
nalezen na ploSe laténské svatyné vymezené Ctvercovou palisadou, po
staleti udrZzovanou. Na jeji tradici pak navazuje laténsko-fimska svatyné,
zasvécena bohu Martovi, nachazejici se v jeji tésné blizkosti. Lokalita se
nachazi na okraji Uzemi kultury Lemovic, rozprostirajicim se po
severozapadu Francouzského stfedohofi (Massif Central) a svatyné
pravdépodobné pfislusela této kultufe (Maniquet 2005, 17-18). Na
¢tvercové ploe o rozloze cca 24 m? obehnané palisadou se nachéazela
mald okrouhla dfevéna budova a nékolik odpadnich dér. Jedna z nich,
objevena vroce 2004, obsahovala téméF 500 ulomkla Zeleznych a
bronzovych artefaktu. Interpretovatelné artefakty se daji rozdélit do
nékolika kategorii; na utocné zbrané, obranné vybaveni, korfiské postroje,
bronzové nadoby, vétdi sosky zvifat mozna slouzici jako standardy a
karnyky (Hunter 2016; 136-137; Maniquet 2005, 20-21; Gilbert 2012, 23).
Nevelkd jama obsahovala hned sedm velkych rezonatord ve tvaru
zvifecich hlav s rozevienou tlamou a dalS§i komponenty, vice & méné
prifaditelné k jednotlivym karnykim. Rezonatory se daji rozdélit do tFi
skupin.

3.1.4.1 Rezonator ve tvaru kanci hlavy z tepaného plechu

Jednd se o Ctyfi rezonatory ve tvaru kancich hlav a ¢asti k nému dosud
pripevnéné. V jedné skupiné jsou tyto rezonatory hlavné kvali vyrobnimu
postupu. VSechny z&klady hlav jsou slozeny ze dvou zrcadlové
profilovanych plechd, které byly odlity a naslednym tepanim dotvoreny. Ze
dvou pulvalcovych plechu jsou i €asti zahnutého zvonu a trubic. Analogie
takovych rezonatorll se objevuje i na dalSich lokalitach (napf. Mandeure),
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protoZze v8ak jde o nejvétSi depot tohoto typu, je oznalovan za typ
Tintignac (Hunter 2016; 142; Gilbert 2012, 23, Maniquet 2005, 21).

Prvni a nejzachovanéjsi ¢ast je dlouha cca 0,74 m (Obrazek 14).
Jedna se o horni ¢ast nastroje, rezonator ve tvaru kanci hlavy s doSiroka
otevienou tlamou, zvon a &ast trubice dohromady spojené limci s litymi
prstenci. Spojovaci limce s prstenci jsou ha obou stranach zvonu, obé jsou
shodné zdobné profilované (Hunter 2016; 142). Treti limec s krouzkem je
poSkozeny a je pfipojen ke spodni Casti trubice. Tento treti prstenec je
odliny, jednoduchy. Stejnym typem spoje s jednoduchym prstencem je
spojena dal$i sada trubek, nalezena v depotu. Pfedpoklada se, Ze se jedna
o Casti stejného néstroje a jejich celkova délka byla pfes 1,60 m. Rezonator
je dlouh& 0,27 m a sklada se ze dvou zrcadlové profilovanych bronzovych
plechl svarenych podélné k sobé. Zvifeci hlava je velmi propracovana
s reliéfnimi detaily napjatych svall na Celistech a oénimi dulky, které byly
puvodné vyplnény dnes neznamym materidlem. Dale je opatfen detaily
hornich i dolnich kld, jednoduSe vytvofené zafiznutim a ohnutim plechu.
Po celé délce oteviené tlamy jsou také naznaleny detailem zubu. Na
distalni ¢asti horni Celisti je pfivafeny maly kulaty bronzovy plech, se dvéma
vytlaGenymi dualky, evokujici enich zvifete. Nad o€nimi dulky v horni ¢asti
hlavy jsou dva kruhové otvory, pavodné pro usi, které byli odstranény jesté
pred uloZzenim. Mezi u8ima, na horni &asti hlavy, byl pfipevnén plat
kopirujici pomyslnou patef, ktery se tahnul i podél celého zvonu. Jedna se
o prolamovanim zdobeny bronzovy plat, tzv. hifeben, ktery byl viozen do
podélnych spoju v rezonatoru a zvonu nastroje. Konec tohoto hifebene je
po8kozen a zohyban. Uvnitf spodku trubice byl zapasovan zbytek trubice
s menSim prumeérem. Na rentgenu se v8ak ukazalo, Ze se jedné o naustek
shodny s nalezenym samostatné v jamé (Obrazek 15). Byl do trubky
zameérné vlozen a zapadovan tak, ze se jej nepodafilo vyjmout (Hunter
2016; 142-144; Maniquet 2005, 21-22; Maniquet 2008, 304-305; Maniquet
a kol. 2011).

Druhy exemplai karnyku je velmi podobny pfedchozimu. Jeho celkova
délka dosahuje 0,7 m a sklada se z rezonatoru, zvonu a Casti trubice
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(Obrazek 16). Trubice jsou, stejné jako u prede$lého, tvofeny dvéma
pulvalci. VSechny €asti mezi sebou byly spojeny limci s krouzky, jeden
mezi rezonatorem a zvonem, druhy pak mezi zvonem a trubici. Spodni ¢ast
nenese nasilné poskozeni a musela byt zamérné demontovana. Rezonator
je velmi podobny ostatnim ztéto kategorie, divoky kanec s doSiroka
rozevienou tlamou. Tento m& pouze o néco vyraznéjsi kly nez pfedesly a
je na horni distalni ¢asti tlamy poskozeny. Uvnitf tlamy byla, v pdvodnim
ulozeni depotu, zapasovana Cepel mece. Jestli doslo k poSkozeni ¢enichu
jiz pfed ulozenim nebo az béhem néj, neni jisté (Hunter 2016; 145;
Maniquet 2005, 22; Maniquet 2008, 305).

Treti tepany rezonator ve tvaru zvifeci hlavy, svafeny podélné ze dvou
zrcadlovych skofepin, byl nalezen samostatné bez jakékoli trubice Ci
spojovaciho limce (Obrazek 17). Na krku zvifete jsou otvory po nytovanych
spojich. Dirky nejsou nijak poSkozeny a tudiz i u tohoto exemplare muselo
dojit k preciznimu rozmontovani pfed jeho ulozenim. Kly jsou délané jinou
technikou nez u predeslych dvou, zde jsou ze samostatnych tepanych kusu
a k tlamé jsou pfivareny. Otvory pro pfipevnéni usi jsou zde také, ovSem
levy je z vnititku hlavy utésnén pfFivafenou bronzovou desti¢kou. Ta byla
pravdépodobné pfipevnéna jiz za fungovani nastroje jako zpevriujici prvek
pii opravé (Hunter 2016; 146; Maniquet 2008, 305).

Ctvrty tepany kanéi rezonator byl nejvice poskozen, ale morfologicky se
podoba ostatnim tfem (Obrazek 18). Obé jeho Celisti a zadni ¢ast hlavy
jsou silné poskozeny, zcela chybi konce tlamy s kly. Je ovSem nadale
spojen se zvonem a jeho celkova délka je 0,44 m vc¢etné 0,18 m dlouhé
trubice. Konec trubice zvonu byl od zbytku nasilné oddélen. Zachoval se
vSak bronzovy platovy spoj mezi hlavou a zvonem. Vyjime&nost tohoto
rezonatoru je ve stale pfipojeném uchu k hlavé a uhliku zasazeném
v levém o¢nim dulku. Ucho ma podobu trubi¢ky pronikajici do hlavy a
rozevirajici se do podoby dlouhého, Sirokého listu se stfedovym zlabkem.
AC e konec listu zlomeny, pfesto je ucho 300 mm dlouhé a 165 mm Siroké.
Existence takto neumérné velkych usi v poméru k hlavé byla do tohoto
objevu netuSend a umoznila reinterpretaci nékolika listovych platd napf.
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nalez zlokality La Téne (Hunter 2007; Maniquet 2008, 305-306).
Konstrukce a velikost usi neni zdobna, ale spiSe funk&né akusticka,
protoze pfenasena vibrace trubic¢kou se zlabkem méla vliv na vydavany
zvuk, jak prokazalo akustické méfeni na rekonstrukcich (Hunter 2016; 146;
Gilbert 2012, 26; Maniquet 2008, 305-306).

3.1.4.2 Rezonator ve tvaru hadi hlavy

Jeden z rezonatoru je zcela odlisny a unikatni. Jde o karnyk s hadi hlavou
s vyraznymi spoji a ¢asti zvonu, ktery na konci nese stopy po nasilném
odstranéni od zbytku nastroje (Obrazek 19). Od ostatnich se li§i nejen
zpodobnénim hada, ale i zplsobem vyroby. Jedna se o 0,57 m dlouhou
¢ast, z nytovaného plechu, s nékterymi odlitymi ¢astmi (Maniquet 2008,
306; Hunter 2016, 148). Hlavice je dvoudilng, ale na rozdil od kancich hlav
zminénych vySe, je rozdélena na horni a dolni ¢ast. plechy jsou k sobé
nytované a spoje jsou pak prekryty pasky. Ty maji nejen esteticky, ale i
zpeviujici efekt. Pasky, tahnouci se z obou stran hlavy od koutkd Ust ke
zvonu a dva standartné umisténé limce se stfedovym Zebrem, kolem
dokola rezonatoru a spoje mezi rezonatorem a zvonem. Kolem ust je
plechova, pravidelné ryhovana lista znazorfiujici zuby. OC&i jsou vyvedeny
jen v mirném reliéfu, bez moznych intruzi. Dal§im zdobnym prvkem jsou
dvé trojuhelnikové desticky, upevnéné tiemi nytky, které se nachazeji na
hlavé a pod krkem. Uplné chybi hieben a zasuvné otvory pro usi, nachazi
se zde v8ak dvé zakfivené fady deviti otvoru pro nyty. Plechovy pasek, pro
ktery byly nytky ureny, slouZil jako jakasi ozdobna Celenka, kterd mohla
nést néjaky zdobny prvek. Podle Huntera se mohlo jednat o usi, jako u
jinych karnykd, podle Manigueta vSak mohlo jit o plech nesouci berani i
jiné rohy, podle ikonografickych pramenl zobrazujici tehdejsi mytologii
(Hunter 2016, 148; Maniquet 2008, 306).

3.1.4.3 Rezonator ve tvaru kanci hlavy z litého bronzu

V nékteré starsi literatufe nejsou tyto nalezy fazeny mezi karnyky, ale byly
povazovany za soucasti kancich standard. Nelze vSak prehlizet fakt, Ze
takové sochy maiji zpravidla zaviena Usta a téz, ze dochované limcové
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zakonceni odpovida spiSe napojeni na zvon karnyku nez napojeni na trup
zvifete. DalSimi argumenty, pro€ nepovazovat Cisté lité hlavy za rezonatory
bylo to, Ze lity rezonator karnyku, umistény na jeho $pici, by byl pfilis tézky
pro pifenos i manipulaci. To v8ak bylo vyvraceno uz hmotnosti artefakta,
kterd je 480g. Ztoho bylo odhadnuto, Zze by celo lity karnyx cca vazil
pouhych 2,5 kg, ¢emuz odpovida i vaha repliky karnyku z Deskfordu
(Hunter 2016, 148-149; Maniquet 2008, 306).

Obé hlavy jsou témér totozné, presto ma jedna o néco delSi tlamu a
byly vyrabény individualné formou ztraceného vosku. Vétsi z nich je 240
mm dlouha a 90 mm vysoké (Obrazek 20), mensi hlavice je cca 215 mm
dlouhda (Obrazek 21). Na obou je né&jaké poskozeni, prvni chybi konec
spodni Celisti, na druhé je odlomen konec horni &elisti a tyl hlavy (Hunter
2016, 148-149; Maniquet 2008, 306).

Zpracovani je velmi realistické, zvifeci tlama je doSiroka oteviena
s robustnimi kly a men8i fezaky dole a mensimi kly nahofe. Jsou zde
naznaceny zahyby kiuze kolem klu a pfed ¢enichem, ale plasticky zna¢ena
muskulatura tepanych karnykl chybi, stejné jako zuby podél celé Celisti
(Hunter 2016, 149). OCi jsou zde velmi propracované, jedno porad
obsahuje intruzi zornice tvofenou ¢ernym materidlem (lignit nebo podobny
druh uhelné horniny), ktery zapada do vyfiznuté kosténé desticky, tvofici
zbytek vyplné oc¢niho dilku (Hunter 2016, 149; Maniquet 2008, 306). Nad
oCima je nachazi sada otvorl pro nytky, které drzely uSi. Na vice
poSkozeném exemplafi se pfipojeni ucha dochovalo. Je sice neuplné,
pripojena cCast je velka pouze 70 x 50 mm, pfesto vypovida o nékolika
faktech. Ucha téchto rezonéatort byla mensi a vice realisticky pojata, u
zakladny se se trubi€ka rozevirala do kruhu, ktery byl pfinytovan k hlavé a
zcela chybél otvor do vnittku hlavy, pro pfipadny lepsi prfenos zvuku
(Hunter 2016, 149; Maniquet 2008, 306). V horni ¢asti hlavy, mezi misty
pro usi, byl pfipevnén jakysi zasuvny mechanizmus z litého bronzu,
pravdépodobné k upevnéni hiebene. Na konci vétsi hlavy byl pfipevnén
spojovaci limec, pro upevnéni rezonatoru ke zvonu. Limec je zdoben
reliéfnim stfedovym Zebrem. Chybgjici kusy se v jamé nenasly, ale byly
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nalezeny dva fragmenty litych trubic v mirné konickém tvaru, dlouhé 285 a
200 mm. Na obou trubicich je velmi podobny styl spojovacich limcu
s vycnélym Zebrem, které pravdépodobné patfi k nékteré z litych hlavic
(Hunter 2016, 149; Maniquet 2008, 307).

3.1.44 Usi

Vjamé byly objeveny dalSi Ctyfi listové platy odpovidajici svou
stavbou listu, ktery pfipevnén k jednomu z tepanych rezonatoru. Navic se
jedno z volnych usi nachazelo pod nejzachovalejS§im rezonatorem a u
nékterych autort byva prezentovan, jako kdyby se téz nasel pfipojen k
hlavé, i kdyz to tak neni (Hunter 2016, 149; Maniquet 2008, 307; Hunter
2007, 75).

VS8echny nemaji stejné rozméry a lisi se i ve stavu dochovani, jinak
jsou v8ak stylové homogenni. Prvni z fragmentd méfi 160 x 130 mm a
dochoval se pouze distalni konec. Druhé listovité ucho se stfedovym
kanalem, jak bylo zminéno, se nachazelo pod jednim rezonatorem, ale
neni jisté, zda fungovaly spole¢né. Jeho proximalni ¢ast opét chybi a jeho
rozméry jsou pomérné "malé", délka ¢ini 210 mm a Sitka 90 mm. Dalsi
fragmenty predstavuje tfeti kompletni ucho. Jeho proximalni, trubicovité
stoCena ¢ast a spodek listového plechu se nachazela na vychodé a plocha
cast se stfedovou ryhou na zapadé jamy. Jeho celkova délka je 360 mm a
Sitka 160 mm. Posledni a nejpusobivéjsi ucho z hlediska velikosti ma
odlomenou pouze trubicku, ktera padvodné pronikla karnykem. Tento plat
ma délku 410 mm a Sitku 200 mm (Maniquet a kol. 2011 77-78; Maniquet
2008, 307-308; Maniquet 2005, 21-22; Hunter 2016, 149; Hunter 2007, 75;

Bochnak — Frankowski 2010, 182-183).
3.1.4.5 Hrebeny

Karnyky s kan¢i hlavou maji hibet z prolamovaného bronzového plechu.
Tyto prvky jsou velmi kfehké a nejCastéji byly nalezeny ve formé fragment
rozptylenych v jamé. Kromé jednoho, ktery byl stale spojen s jednim z
karnyku, bylo nalezeno Sest podobnych kusl hiebene (Obrazek 22;
Maniquet 2008, 307-308).
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Nejvétsi fragment ma podobu 330 mm dlouhého a 85 mm Sirokého
plechu se zahnutymi okraji, z nichz jeden je zdobné& olemovan. Tvarem
odpovida tomu, ze pfiléhal k zakfivené ¢asti zvonu a horni ¢asti prvni rovné
trubice. Dal8i ¢ast, 150 mm dlouh& a 55 mm Siroka, ma trojuhelnikovy tvar
a na jednom okraji ma také zdobny lem. Z nalezisté byly vyjmuty dalSi dva
podobné perforované ulomky plechu. Tyto fragmenty hiebenu, v§echny
podobné, patfi ke karnykim s kancimi hlavami a vSechny jsou jemné
kovotepecky opracované. Karnyx s hadi hlavou jako by je postradal.
Bronzové odlévané hlavy jsou naopak v horni ¢asti opatieny posuvnikem
pro umisténi hibetu. Bud mély oba typy karnykt shodné hfebeny nebo ty
z litych bronzovych nastroji nebyly v jamé ulozeny. (Maniquet a kol. 2011
83; Maniquet 2008, 307-308)"

3.1.4.6 Cenichy

U rezonétord zpodobniujici kance se objevuje samostatny dil, pfipajeny na
hornim distalnim konci tlamy zvifete. Jedna se o malou, témérf pravidelné
kruhovou desti¢ku, opatfenou prolamovanym ¢i tepanym znazornénim
nozder. V jamé se kromé téch, které jsou pfipojeny k rezonatoriim, nadel
jeden samostatné. Tento kus o pruméru 50 mm je pfivafen kolmo k jinému
plechu, ktery slouzil jako vyztuha uvnitf rezonatoru. Je opatfen dvéma
vmacklymi dalky a profilovan tak, aby co nejvice napodoboval kandi
¢enich. Mohl patfit rezonatoru s uchem, ktery jediny €enich postradal
(Hunter 2016, 149; Maniquet 2008, 310).

3.1.4.7 Trubice

V depotu se nalézaly jak trubky, vyrobené ztepaného plechu, tak lité
trubicové Casti. Kromé téch spojenych s rezonatory, bylo objeveno devét
samostatnych €asti trubic, z nichz dvé byly odlité z bronzu (Hunter 2016,
149; Maniquet 2008, 310).

NejdelSi z nich s praimérem od 50 do 80 mm je dlouhd 390 mm.
Jednd se o zahnutou &ast trubky, ktera je pfimo spojena se zvonem. Tenky
hfbetni plech s jemnou tepanou vyzdobou je stale po celé délce, i kdyz
velmi olamany. DalSi Cast trubky méfi téméF 600 mm. Tato zkracena
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kuzelovita trubka z tepaného bronzového plechu je ovinuta kovanym
limcem, ktery fixuje lity zdobny krouzek. Krouzek je podobny krouzku dalsi
trubice, dlouhé 350 mm. Nejmensi &asti jsou Ulomek trubky 375 mm
dlouhy, ktery si zachovava dva limce, ale nema zadné lité bronzové
krouzky. Posledni tepany kus je rozdrceny mensi ulomek trubky, nalezeny
uplné na dné (Maniquet 2008, 310-311).

Dvé trubky maji tu zvlastnost, ze byly odlity. Jsou dlouhé 285 mm a 200
mm, maji mirné zkoseny kuzelovity tvar a primér 35 az 40 mm. Prvni z
nich ma stale dva spojovaci krouzky, druha pouze jeden. Vzhledem
k podobnosti téchto krouzku je velmi pravdépodobné, Ze tyto dva kusy
trubic puvodné patfily k témuz nastroji, ktery byl peclivé rozebran
(Maniquet 2008, 311).

3.1.4.8 Spojovacilimce

Z nalezisté Tintignac pochazi sedm krouzku nebo zlomkud krouzk ze slitiny
médi, pravdépodobné karnykovych trubi¢kovych spojovacich krouzkd,
roztrouSenych po celé jamé. Jejich praimér se pohybuje mezi 60 a 75 mm
a vyska kolem 20 az 30 mm (Maniuet 2008, 311).

3.1.4.9 Naustky

V jamé byl nalezen rovny naustek hudebniho nastroje. Pfed uloZenim byl
demontovan a vzhledem ke kontextu ulozeni, patfil ke karnyku. Je 115 mm
dlouhy s primérem 25 az 35 mm a je vyroben z lité slitiny médi. Na opacné
strané naustku je mirné zkoseni, které naznacuje jeho plvodni zasunuti
do jiné trubice. Rentgenové snimky nejkompletnéjSiho karnyxu odhalily
uprostfed pravé strany trubice dalSi naustek, ktery byl a stale je zaklinén
do trubice. Tento druhy naustek se zda byt totozny s prvnim naustkem.
Vzhledem k velikosti nastroje se pro jeho pouziti mohl zdat vhodné;si
zahnuty naustek, nalezy tomu v8ak neodpovidaji. Tento objev umozriuje
potvrdit, Ze karnyky byly skutecné vybaveny rovnymi naustky. Jedinym
dal§im nalezem naustku je Sanzeno, ktery to potvrzuje. Nepresnost je
casteCné zpusobena tim, Ze spodni konec karnyku se objevuje pouze na
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vyobrazenich a o scéné na Gundestrupském kotli Ize diskutovat (Hunter
2016, 149; Maniquet 2008, 310).

3.1.5 La Téne (Svycarsko)

Slavna lokalita byla objevena v roce 1857, kdy se zde byly nalezeny prvni
artefakty. Diky vyjimec€nosti ndlezl podle ni byla v roce 1874 pojmenovano
obdobi mladsi doba Zelezné. V roce 1913 zde byla objevena dvé bronzova
listova ucha jako soucast série obétnich pfedmétd nalezenych v byvalém
rameni feky Thielle. S karnykem je bylo mozné spojit, az po objeveni
depotu v Tintignacu (Genzor 2021, 173; Hunter 2007, 75; Hunter 2016,
176; Bellintani a kol. 2014, 162; Barral a kol. 2007, 384).

Prvni z listovych platd svou stavbou i rozméry je pfipomina nalezy
v Tintignacu (Obrazek 24). Ucho je vyrobeno z jednoho bronzového plechu
a ma tvar listu docileny horni konvexni hranou se sinusoidné konkavné
obracenym hrotem a spodni hranou s dvojitym konvexnim zakfivenim. Je
opatfeno stfedovym zlabem kopirujicim tvar zakfiveni a navazuje na
trubic¢ku pro pfipojeni k hlavé, kterd na svém distalnim konci nese stopy po
pajeni cinem. Je dlouhé témér 450 mm plus 30 mm trubi¢ka. Z toho Ize
extrapolovat Sitku 195 mm (Hunter 2016, 176; Hunter 2007, 75). Fragment
karnyxu je v8ak nejlépe vidét spolu s velkolepéjsi Skalou materialu z lokality
a je zde pfijata datace cca 250-200 pf. n. |. (Hunter 2016, 178).

Druhé ucho na lokalité je menSi a ma velmi odliSnou podobu. Je
dlouhé cca 200 mm a kolmé postavené vuci trubiCce. Konec trubky je mirné
rozSifeny, aby ji udrzel v hlavici, se stopami pajeni na vné&jSim povrchu.
Okraje ucha maji vpredu i vzadu jemnou vyrysovanou linii. Svym tvarem
pfipomina jeleni ucho, nic podobného zatim v kontextu karnykd neni

Vv s

(Hunter 2016, 176-177).
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3.1.6 Sanzeno (ltalie)

Lokalita Sanzeno lezi v severozgpadni casti Alp, kde kulturni zaklad
vychazi z mistnidoby bronzoveé, tzv. kultury Fritzens-Sanzeno.
Geograficky je tato kultura roz8ifend na Uzemi v dobovych pisemnych
pramenech pfifazované etniku zvanému Réti (Hunter 2016, 178; Roncador
— Bellintani 2012, 3; Roncador 2010, 158). Sanzeno bylo v dobé zelezné
obchodnim centrem jiz v 5. st. pf. n. I. a bylo v pfimém kontaktu s fadou
dalSich kulturnich skupin. Pro tuto praci je nejdulezitgjSi kontakt
s laténskou kulturou severné od oblasti Fritzens-Sanzeno, nejvyrazné;si
v obdobi 2.-1. st. pf. n. I. tzv. obdobi ,Rimsko-Gallské* expanze (Roncador
— Bellintani 2012, 3; Roncador 2010, 158).

Nalezen byl ,bronzovy plech ve tvaru kopinatého listu s velkym
prazdnym Zebrem na rubu (Obrazek 27)a bronzové trubky patfici do
stejného nalezového celku. Konkrétné byly ziskany ¢tyfi fragmenty trubice,
rizné neuplné, respektive rizné dlouhé: 404 mm; 411 mm; 238 mm; 324
mm. Déle 97 mm dlouhy naustek a ucho, Siroké asi 200 mm.“ (Obrazek 28;
Roncador 2010, 165-166). Nalez je jiZz starSiho data, pfesto byly fragmenty
identifikovany za Céasti karnyku az po objevu depotu v Tintignacu
(Roncador — Bellintani a kol. 2012, 7; Roncador — Melini 2010, 159;
Roncador 2010, 164-165). Po analyzach trubic, konkrétné spoju mezi
bronzovymi valci, se ukazalo, Ze se jedna o dva odliSné typy zpracovani.
Jeden technicky shodny s nalezy z Tintignacu, druhy, novy a oznaceny za
typ Sanzeno (Obrazek 25-26; Roncador — Bellintani a kol. 2012, 7-9;
Roncador 2010, 175). Kromé téchto velmi zajimavych konstruk&nich prvku
je téz nutné zminit naustek, ktery je jako jedina ¢ast lity a ve kterém byly
nalezly vsazené zbytky tepané trubice. Kromé jednoho exempléafe
z Tintignacu neexistuji dalSi doklady ,hratelného otvoru“ néstroje
(Roncador — Bellintani a kol. 2012, 9; Genzor 2021, 172-173).

3.1.7 Abentheuer (Némecko)

Nalez z Némeckeé lokality byl jiz v minulosti pfipodobriovany k listm z La
Téne, jesté pred jejich ur€enim. Jedna se o dva listové platy podle analogii
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urcité patfici ke karnykum (Obrazek 29; Genzor 2021, 173; Hunter 2016,
170; Hunter 2007, 75; Bellintani a kol. 2014, 162; Barral a kol. 2007, 384).
Byli ziskany odkupem, na prelomu konci 19. stoleti a pozdéji odevzdany
do Berlinského muzea, sbérateli starozitnosti. Dlouho bylo uvadéno, ze se
jedna o ndlezy z hrobové vybavy, novéjsi revize oblasti puvodu vSak
odhalila existenci galsko-fimského chrdmu se starsi laténskou difevénou
fazi. Jedna se o jedinou lokalitu chramového charakteru doby Zelezné v
spiSe ze svatynového komplexu, i kdyz s jistotou se jejich kontext uz dolozit
neda. Listové usi se nasly dvé, levé a pravé v rizném stadiu poskozeni
(Hunter 2016, 170-171). Podle rozbori se jednd o dva ruzné typy
zpracovani a pokud jde o par z jednoho karnyku, jedna se o tak druhotnou
opravu. Predpoklada se vSak, ze jde o dochované Casti dvou rGznych
artefaktd (Hunter 2016, 172). Takto velka ucha jsou znama od konce 3.
stoleti pf. n. I. do konce 1. stoleti pf. n. |. a neexistuje Zadny realny zpusob,
jak toto rozmezi zuzit. Faze svatyné z doby Zelezné je datovana do
pozdniho 1. stoleti pf. n. ., coz je mezni datum ulozZeni (Hunter 2016, 172).

Levé ucho se zachovalo témér neporusené. Chybi pouze ¢&ast
trubicového upevnéni. Povrch je hladky a dobfe opracovany a celé je
vytvofeno z jednoho kusu plechu. Jeho horni okraj je konvexni s dlouhym
rovnym prafezem, dolni sinusoidni. Stfedovy pulkruhovy kanal kopiruje
zakfiveni ucha a smérem nahoru se zuZuje; probiha po celé dochované
délce a pokracuje u zakladny jako upevriovaci valec. Ten je nyni
poskozeny, ale puvodné byl pravdépodobné kruhového prafezu, cca 20
mm. Na trubi¢ce nejsou zadné stopy po pajce. Tloustka ucha je asi 0,4-0,6
mm; upevhovaci trubicka je spise silngjsi, 1,2-1,4 mm (Hunter 2016, 171;
Hunter 2007, 79).

Z pravého listového ucha se dochovala pouze spodni ¢ast dlouha
cca 200 mm a Siroka 128 mm. Tam, kde se zachovaly okraje, maji na
predni i zadni strané 1,2 mm od okraje vroubkovanou okrajovou linii,
vyraznéjSi zezadu. Pravdépodobné se jedna o vyty€ovaci linii vzniklou pfi
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vyrobé. Obé ucha byla podél kanalu postdepozicné rozstépena, coz
naznacuje, Zze se jedna o slabé misto (Hunter 2016, 171).

Dochovaly dva nespojitelné fragmenty trubky, které pravdépodobné
predstavuji &asti jednoho segmentu trubky, ktery se mirné zuzuje,
s objimkovym spojem nasazenym na uzSi ¢ast. Spojovaci prstenec se
bohuZel ztratil a je znam jen z publikace Alfreda Haffnera z roku 1976, kde
tyto nélezy zbézné popsal (Hunter 2016, 171). Trubka je vytvofena
z plechového platu, tepanim ohnutého do mirné kdénického tvaru trubky.
Na dolnim konci je pramér 20-22,5 mm; na hornim konci 23,5-26 mm.
Celkova zachovala délka je v sou€asnosti 212 mm, Haffner zaznamenal
délku 225 mm. Z Haffnerova vyobrazeni a popisu dale vyplyva, Ze spoj na
dolnim konci tvofila plechova objimka o priméru asi 18-20 mm a Sifce 40
mm s prstencem uprostifed (Hunter 2016, 172). Velmi Spatné konzervaéni
a restauratorské zasahy dnes znemoznuji na fragmentech trubice provést
jakékoli pozorovani a analyzu (Hunter 2016, 171).

3.1.8 Kappel (Némecko)

Z depotu, pohibeného v raSelinisti, pochazi ¢€ast zahnuté trubky,
pravdépodobné patfici k t€lu karnyku (Obrazek 30). V depotu, nalezeném
pfi téZbé v letech 1921-1931 jizné od jezera Federsee na okraji raselinisté
spojeného s timto jezerem, se dochovalo 127 ruznorodych predmétl
(Hunter 2016, 166; Bochnak - Frankowski 2010, 182; Genzor 2021, 173;
Bellintani a kol. 2014, 162; Barral a kol. 2007, 386). V nalezu prevladaly
nastroje Zelezafské vyroby, kovani vozidel, hodovni nacini a nékolik
pozdné republikdnskych importovanych bronzovych nadob (Hunter 2016,
165). VétSina pfedmétu v nalezu (30 ze slitiny médi, 96 ze Zeleza, jeden
z parohu) je rozbita, rozebrana nebo jinak neuplna, pouze dvanact je
v celku. Zvon karnyku byl poskozen zcela zamérné (Hunter 2016, 166).
Popis néastroj byl v Uplnosti publikoval Franz Fischer (1959; Hunter 2016,
168).

Zvon ze slitiny médi se sklada ze dvou polovin, které byly nalezeny
oddélené (Hunter 2016, 168). To naznacuje, Ze byl pfed ulozenim rozebran
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a potvrzuje to i poSkozeni spoje. Povrch byl velmi dobfe opracovan, bez
viditelnych stop po nastrojich. Leva polovina se zachovala v lepSim stavu,
druha ma horsi patinu a praskliny a pfiruba je misty odstipnuta. Spojeni
obou polovin na konkavni hrané bylo zni¢eno tak, aby se nastroj stal
nepouzitelnym, a to vyfiznutim prouzku Sirokého 8-14 mm z hrany pravé
poloviny (Hunter 2016, 168). Vyfiznuta byla pouze oblast mezi upevnénim
rezonatoru a zvonu, coz naznacuje, ze byly v dobé vyfiznuti jesté spojeny.
Jeho svisla vyska je 312 mm. Trubice zvonu je z po¢atku rovn4, v posledni
tfetiné se ohyba pod Uhlem cca 70° a rozSifuje se z prGméru 32 mm na 83
mm. Obé poloviny maji na vné&jSim oblouku vyvySeny lem, ktery vystupuje
o 5-5,5 mm u zakladny a 8-8,3 mm v horni &asti, kde pFechazi do
¢tvercového zakonceni. Spodni konec lemu je mirné sklonény, pficemz
priruby jsou vypilovany, aby se snizila jejich tloustka. Do této pfiruby byl
témér jisté vloZzeny hieben; stopy po pajeni se zachovaly po celé délce
z obou stran (Hunter 2016, 168). Dal§im prvkem na zvonu jsou dva
obvodové pasky, které jsou zbytky po pajeni v mistech, kde ke zvonu byly
pripevnény limce &i prstence pro zajisténi té€snéni. Stopy na spodnim
konci, 188 mm od zakladny, jsou Siroké 3,5 mm. V horni ¢asti, 20 mm od
horniho konce, jsou Siroké 5 mm a jsou vymezeny lehce rytymi voditky
(Hunter 2016, 169).

3.1.9 Leisach (Rakousko)

Lokalita se nachazi na malém, pfirodné opevnéném kopci s vyhodnou
strategickou polohou v Dravském udoli v jihozapadni c&asti Lienzu.
Archeologicky nebyla mistu vénovana pfiliSna pozornost az do roku 2014,
kdy zde byl proveden prizkum za pomoci detektoru kova. Diky tomu bylo
vyneseno na svétlo mnozstvi stfedovékych, Fimskych predmétd a
pfedmétd z pozdni doby Zelezné a doby Ffimské. Vyznam pfedmétl
z Burgstallu v Leisachu spociva v tom, Ze se jednd o votivni dary ze
svatyné z pozdni doby Zelezné a doby fimské. Podle situace v terénu se
jedna o tzv. Brandopferplatz, sahajiciho az do doby kolem roku 500 pF. n.
|. a pokracujiciho zménou své struktury v dobé fimské (Vendries2021, 242;
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Hunter 2016, 185; Gleirscher 2014, 113; Genzor 2021, 173). Soucasti
votivnich depotu byli Etyfi bronzové fragmenty, které Ize interpretovat jako
casti karnykd (Obrazek 31). VSechny byly zamérné deformovany.
Popisovany jsou Ctyfi bronzové fragmenty, pravdépodobné z karnyku.
Trubice se spojovacim krouzkem, fragmentarni par usi a nepopsany témeér
plochy zlomek plechu. Neidentifikovatelny zlomek plechu nema zadné
rozliSovaci znaky, které by jej identifikovaly jako sou€ast karnyxu, a neni
proto nize rozebran (Hunter 2016, 185; Gleirscher 2014, 114-115). Datace
je velmi oSemetna, jediny Gleirscher (2014) se vyslovil pro dataci 2.-1.
stoleti pf. n. |, ktera je pravdépodobna, ale neni podlozena pFfimymi
dikazy. Jiny relativni odhad neexistuje (Hunter 2016, 186; Gleirscher
2014, 115).

Trubicova ¢ast se sklada ze dvou bronzovych trubek, které jsou
spojeny kuzelovym limcem s litym prstencem. Dil trubice je dobre
zachovany, tvofeny plechem, stoenym do valce o délce 175 mm
s prtmérem 22 mm. Na jeho obou koncich jsou patrné stopy po pdjce,
které ho upeviovali k sousednim segmentlim. Spojovaci limec, ktery je na
trubici upevnén, je 30 mm Siroky s primérem 26 mm, a je na ném umistén
prstenec s primérem 35 mm a Sitkou 5 mm. Tento nélez Ize stylové
prirovnavan k nalezu ze Sanzena (Hunter 2016, 185; Gleirscher 2014, 114-
115; Roncador — Mellini 2010, 160-161).

Platy interpretované jsou pouze malé fragmenty levého a pravého
ucha. Jejich tvar je v ptdorysu sinusoidni a v profilu diskovity, s pevnou
vzpérou trojuhelnikového prafezu probihajici po celé jejich délce. U Iépe
zachovaného pravého ucha presahuje stfedové trojuhelnikovité Zebro
tenky plech a tvofi tak fixaéni mechanismus pro uchyceni k hlavé. Doposud
tyto usi nemaji paralelu, avSak vzhledem k ostatnimu materialu a jejich
stavbé se zda byt interpretace jako usi karnyku pravdépodobna. Pravé je
zachovano v délce 79 mm a levé v 41 mm (Hunter 2016, 186; Gleirscher
2014, 114-115).
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3.2 Mozné pozustatky karnyku

Vedle fragmentl, které ke karnyku muzeme pfitknout s urcitou jistotou,
existuji i nélezy u kterych je interpretace obtizna. Je to zplsobeno hlavné
stavem zachovani ¢i vyskyt spornych €asti, které jsou vice bronzovym
Srotem nez nositeli informaci.

3.2.1 Manching (Némecko)

Neobvykly nalez byl u€inény pfi vykopech v roce 1957 pod Urovni oppida
v Manchingu. Jedna se o kusy dvou bronzovych zdobenych plechovych
predmétu ve tvaru listl a poloviny kruhového plisku, které byly ulozeny v
dfevéné schrance s Zeleznymi krouzky (snad uréené pro viko). Kromé
absence stfedového zlabku a naopak pfitomnost ojedinélého zdobeni
odpovidaji tyto listy tvarem uchum karnyku z jinych lokalit (Obrazek 32;
Hunter 2016, 169; Hunter 2009, 80-81; Gleirscher 2014, 117). Tuto
interpretaci podporuje i pfitomnost kruhového profezavaného plechu, ktery
predstavuje ¢enichovou desti¢ku z karnyku nebo kanci standardu (Hunter
2016, 168). Jednalo se o udajny zarovy pohfeb, tuto interpretaci kontextu
vSak nesdili Hunter, ktery o tom piSe: ,Vzhledem k tomu, ze fragmenty byly
uloZzeny uprostied schranky a doprovazela je pouze hrst spalenych kosti a
difevéného uhli, domnivam se, Ze se nejedna o kremacni pohfeb v pravém
slova smysilu, ale spiSe o cenny pfedmét uloZzeny spolu s dal8imi obétnimi
dary ve schrance.” (Hunter 2007, 81) Tento nédlez je celkové velmi
zajimavy, jednalo by se o jediny zdobeny exemplar karnykovych usi, a i
dataci se lisi od ostatnich. Jeho stafi by mélo spadat do La B2 tedy kolem
let 320-250 pf. n. I. a tim by mél byt starSi nez ostatni. Bez ohledu na
zvlastnosti je interpretace jako karnyx nebo kanéi standarda docela
vérohodna (Hunter 2016, 189; Hunter 2007, 80-81).

Zachovalejsi je levé ucho, i kdyZz mu chybi vétSina okraji. Misto, kde
se okraj ucha zachoval, nes lemovou li§tu s jinym typem zdobeni
vytepavanym tec¢kovanim a prodéravénim. Z druhého, pravého ucha, se
zachovaly pouze dva fragmenty. Obé& jsou zdobeny vroubkovanou
vyzdobou, vyvedenou po obou stranach stfedové linie, ktera je jen lehce
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naznacenda. Levé ucho ma rozméry 96 mm na délku a 65 mm na Sifku.
Tloustka plechu je 0,30-0,35 mm. Pfedni strana je hladSi nez zadni a misty
vykazuje mirné Skrabance po lesténi (Hunter 2016, 189). Treti bronzovy
plech je fragment pavodné kruhovitého plechu, zlomeného v poloviné. Na
lomu jsou patrné dva kruhové otvory a po obvodu ma linku vytepavanych
teCek, srovnatelnou s te¢kami na lemu pravého ucha (Hunter 2016, 189).

3.2.2 Staré Hradisko (Ceska republika)

Z lokality Staré Hradisko na Moraveé jsou zaznamenany dva vétsi a dva,
snad pfibuzné, fragmenty prolamovaného bronzového plechu, ktery by téz
mohl pochazet k hifebenu karnyku nebo kanci standardy (Obrazek 33).
Nalezové okolnosti nejsou znamy (Hunter 2016, 194). Vétsi fragment ma
na vySku 114 mm a jeho Sifka je 72 mm, men8i fragment je dlouhy 70 mm
na vySku a na 70 mm Sifku. Tloustka plechu neni uvedena. Nalezy, na
zakladé vice nez 600 brozi a fimskych importud, jsou datovany do obdobi
LT C2-D1/zacatku D2, cca 150-50 pf. n. |. Umélecké provedeni naznacuje,
Ze vSechny ¢tyfi fragmenty pochazi z jednoho artefaktu, urcit z jakého je
vyskytovat i na dfevénych pfedmétech jako jsou vozy, nabytek a nadoby.
F. Hunter (2016, 194) uvadi ustni sdéleni od J. V. S. Megawa, které
poukazuje na spravnost interpretace o soucasti vyzdoby zvifete, a€ ne
pfimo karnyku. Uvadi informace o tom, Ze je z lokality znamo také malé
bronzové ucho. Nejedna se vSak o typické listové ucho, ale je ovalného
tvaru s zebrovanim a ma kratkou trubkovitou zakladnu s ven vyto€enym
lemem. Jeho délka je jen cca 70 mm, coz je vhodné pro kanci standard
nebo sosku, ale nepravdépodobné pro karnyx (Cizméar 2002, 66; Hunter
2016, 194-195).

3.3 Chybné interpretované nalezy

Chybné interpretovanych nélezu je vice a jejich plvod je rozmanity. Muze
se bud jednat o fimské dechové nastroje velmi podobné karnykim jako
tuba nebo lituus napf. nalez z Malborka (Bochnack a Frankowsky, 2010)
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nebo o fragmenty z laténskych soch zvifat ¢i standard. V laténské kultufe
se objevuji i dalsi natrubkové nastroje, které jsou popsany nize. Zde
proberu nalezy, které nejsou schopny plnit funkci hudebniho néastroje.

3.3.1 Kanci standardy

Jako prvni stoji za zminku kanci standardy, vzhledem k tomu, Ze s karnyky
s kan&i podobou vykazuji fadu spole¢nych prvkd. Jedna se o podobné
umélecky zpracované podoby kancich hlav. Oba typy artefaktl jsou
vyrobeny z bronzového plechu, oba maji stejny typ vyzdoby viz. ndlezy z
Mandeure jsou oba pravdépodobné vyrobeny ve stejné dilné (Obrazek 1;
Hunter 2016; 270-271; Hunter 2007, 75). Jsou v8ak detaily, co naznacuji,
zda se jedna o karnyx nebo vojensky znak. U znakl je krédo rovné, snad
s mirnym zakfivenim smérem k ramendm nebo bokim. U karnyxu je kreta
vétSinou rovn4, ale v misté, kde je trubka zasunuta v zadni ¢asti hlavy, se
prudce ohyba dopfedu (Hunter 2007, 75-78). DalSim dulezitym rozdilem je,
Zze Usta zvifete standardy jsou zaviena, kdezto karnyky maji z podstaty
Usta oteviena. USi jsou dalS§im rozdilem, u karnykd, kde hraji i svou
akustickou roli, ze které miuzou vychazet jejich velké rozméry, u standard
jsou doloZzena mald, realisticky ztvarnénd ouska. Celkové jsou pak
proporce kance u znaku mensi. Kromé pfikladu z Mandeure jsou znamy
dvé standardy ze Soulac-sur-Mer a dalsi z Neuvy-en-Sullias (Hunter 2016;
270-271 ; Hunter 2007, 75-78).

3.3.2 Castiglione delle Stivere (ltalie)

Pfikladem chybné interpretované sochy s jinym motivem, nez kanec je
nalez z hrobu v Castiglione delle Stivere. V minulosti byly nékteré
fragmenty z ndlezu chybné oznaCovany za zbytky karnyku s rezonatorem
ve tvaru hlavy brodivého ptaka (Obrazek 34). Jednalo se vsak
pravdépodobné o skulpturu zvifete a Megaw (1991), ktery navrhl
interpretaci karnyku, ignoroval jak dalSi nalezy z hrobu jako tepana kfidla,
potvrzujici spiSe sochu, tak akusticky technologické vlastnosti nalezu jako
vzduchotésnost spojli bronzu. Artefakt v podobé vodniho ptaka, a¢ by bylo
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lakavé jej uznat za karnyx, nebyl vyroben tak, aby byl schopny udrzet a
vést vibraci (Hunter 2016, 196; Hunter 2001, 87-89; Genzor 2021, 171;
Kruta 2013).

4. DALSIi TRUBKY DOBY LATENSKE

V obdobi pozdni doby Zelezné se v kontextech Laténského svéta objevuiji
vedle karnyku i dal§i natrubkové aerofony. At vyrobené téz se slitiny kovd,
palené hliny, pfirodnich materiali nebo kombinované. Témeér Zadny nastroj
z organickych materiald se nedochoval kvali degradaci, az na dfevéné
nastroje z podmacenych kontextl z Irska a okovani naustku a opac¢ného
konce zvifeciho rohu z Netherhamptonu a Stenstuganu (Hunter 2016,
235). Obecné jsou vSak pfimé archeologické i ikonografické doklady
hudebnich nastroju dosti skromné, a kromé hrubého tvarového rozliSeni se
nedaji poradné kategorizovat (Genzor 2021 171; Hunter 2016, 323-235).

4.1 Typ Loughnashade

Neobvykly nalez byl u€inén v Irsku hned vedle laténské pevnosti Emain
Macha, na dné jezera Loughnashade. Dodnes se dochovala pouze jedna
ze Ctyf zde nalezenych trubek, zbyle se zdhadné ztratily hned po jejich
objeveni vroce 1794. Dochovany nastroj se sklada ze dvou Ctvrt
kruhovych trubek, jedna koénicka a druha valcovita (Obrazek 35) Downey
1993, 82-86; Bochnak - Frankowski 2010, 181-182; Genzor 2021, 171;
O'Dwyer, S. 1998, 44). Prvni ¢ast je valcova a ma pramér 2,6 cm, druha
¢ast se rozS8ifuje na zvon o priméru 8 cm. Obé trubky jsou spojeny
vsunutim koncl do dutého dvoukonického néastavce z tepaného
bronzového plechu. Konec zvonu nastroje je zakon&en diskem s bohaté
zdobenym tepanym motivem, typickym pro laténskou kulturu. Je zde
vyuzito jak tepani, pajena i nytovani pro spoje vSech &tyf soucastek
dohromady. Mé&fi 186 cm podél konkavniho Svu a 111 cm od Spicky ke
Spicce. Jak bylo feeno, trubky se zde nasly pivodné C&tyfi a vSechny Casti
se nasly rozlozené. Nelze proto s urcitosti fici, zda dodnes dochované &asti
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exemplare patfily pivodné k sobé &i Slo o nejzachovalejsi kusy ze vSech
zde nalezenych &asti. Dodnes se vedou debaty, zda mél nastroj podobu
pismene C nebo pismene S. Podle experimentu s replikou je na vS§echny
strany efektnéjsi a Iépe manipulovatelna varianta tvaru S (Downey 1993,
82-86; Bochnak - Frankowski 2010, 181-182; Genzor 2021, 171; O'Dwyer,
S. 1998, 44). Tento typ trubek je sice pojmenovan typ Loughnashade,
nejedna se vSak o jedinou lokalitu v Irsku, kdy byl takovyto pfedmét
objeven, jde vSak o nejlépe zachovaly a v popisech nejpocetnéjsi nalez.

Casti podobnych trubek, avak vyrobenych ze dieva, se nasly u
mésteCka Killeshandra a vesni¢ky Clogher. Kazdy byl vyroben jinou
technikou. Ten z Killeshandra byl vyroben zjednoho kusu dfeva
provrtanim. Dosahoval délky 75 c¢cm, u ndustku o pruméru 2,5 cm a na
druhém konci o praiméru 5 cm. Cely byl ohnut do tvaru pismene C. Pro
efektivnéjsi vydlabani byl podél konkavni kfivky vytvofen obdélnikovy
otvor, nelze vSak dokazat, zda byl poté utésnén, a proto je funkce jako
hudebniho nastroje dosti nejasna a spornd. Druhy z lokality Clogher je
vSak vyroben ze Ctyf Casti, podéiné rozfiznutého a vydlabaného dreva.
Sestaveny néstroj byl dlouhy cca 260 cm a jednotlivé ¢asti byly spojeny
stfidavym zasouvanim konce jedné €asti do druhé. Spoje byly utésnény
priSpendlenim prouzkd zdobené médi nebo bronzu, ackoli se nezachovaly
ani prouzky, ani informace o typu pouzitého ornamentu. Dnes o nich vSak
neexistuje vic nez jen popis, protoze oba dva objevy byli u€inény jiz v 19.
Stoleti (Downey 1993, 82-86; Bochnak - Frankowski 2010, 181-182;
Genzor 2021, 171).

DalSi trubky tohoto typu, vyrobeny klasicky z bronzu, se nasly ve
velmi podobnych kontextech jako nélez z Loughnashade. Prvni takovy
artefakt byl objeven pod bazinou, ktera byla dfive jezerem v Ardbrinu. DalSi
dva pry byly objeveny v Bushmills a spolu s "nécim, co se zda byt hlavici
staré irské mosazné trubky" nalezené pobliz Loughbricklandu byly
nenavratné ztraceny, bez jakékoli podrobné pisemné &i jiné dokumentace.
Poslednim nélezem je trubka v pokladu z jezera Llyn Cerrig Bach. Zda se,
Ze v8echny znamé okolnosti nalezt maji velmi podobny ritualni podtén:
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Zamérneé precizné rozmontované trubky, uloZzeny pod vodu, spolu s dalSimi
artefakty a lidskymi ostatky (Downey, P. 1993, 85-86). V8echny tyto nalezy
pochazi z Britskych ostrovid a sdili nalezové okolnosti se zde
objevenymi karnyky (Deskford a Tattershall Ferry), maji tak vedle karnyk
neméné dulezitou roli, coz ukazuji i vyobrazeni na mincich. Na téch Ize
vidét jak variantu ve tvaru C (Obrazek), tak S(Obrazek). To vypovida o
pestré tvarové rozmanitosti od pulkruhovych konstrukci az po rovnou
kénickou trubici, zahnutou az u jejiho usti jako je karnyx &i dalSi typ, znamy
z kontinentalni Evropy (Hunter 2016, 323-235, Hunter 2009, 242; Downey
1993, 82-86; Bochnak - Frankowski 2010, 181-182; Genzor 2021, 171).

4.2 Typ Bad Dirkheim

Tento typ, jak bylo nastinéno vySe, silné pfipomind karnyx. LiSi se
v propracovanosti a zdobeni, tento typ trubic postrada zakonceni
rezonatoru zvifeci hlavou. Nélezy nékolika minci a plastiky muze ze
stradonického oppida nam davaji vhled, ze vedle karnyku se zvifeci hlavou
a trubek ve tvatu pismene C ¢i S existuji dalsi varianty, které spolu
kombinuji nékteré prvky (Hunter 2016, 323-235). Figurka ze Stradonic (viz.
nize) v ruce drzi roh se silné zahnutym koncem a kruhovym diskovitym
ustim. Tvarem nastroj pfipomina karnyx, rezonator ma vSak spiSe
diskovitou podobu typu Loughnashade. Na mincich je pak téz zobrazovan
hra¢ na dlouhou rovnou trubku s krat§im zahnutym rezonator, ukonéenym
plochym astim (Hunter 2016, 323-235; Hunter 2009, 242). Pfimy nalez
takovéto laténské trouby pochazi z Némecké lokality Bad Dirkheim, kde
se podafilo nalézt fragmenty zahnuté ¢asti zvonu nastroje, bez jakékoli
stopy po prvku, ktery mél byt pfipojen k jejimu distalnimu konci (Obrazek
36). Pfedpoklada se proto, ze Slo o typ zcela bez plochého Usti. Zcela jisté
se tak nejedna o pozustatky karnyku a ke zvonu nebylo pfipojeno nic.
Jednd se tak o rezonator pochéazejici z rané laténské trubky bez zdobného
zakonceni (Hunter 2016, 236; Hunter 2009, 242).
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4.3 Hlinény typ Numantia

V keltiberském kulturnim prostfedi z mésta Nemantia je znama fada
fragmentd trubek ovS§em keramickych, s ultrakruhovitym vzhledem, ktery je
zpusoben spiralovité na sebe navazujici trubkou s modelovanym
natrubkem na jednom konci a rezonatorem na druhém. Tato sbirka
artefaktd, Citajici pfiblizné sedmdesat kusu, zahrnuje fragmentarni pfiklady
od naustku, trubic a rezonatorud, az po témeéF kompletni nastroje. Celkové
mohou pFedstavovat minimalné 43 kompletnich trubek, datovanych do 2.
stoleti pf. n. I. do pocatku 1. stoleti n. I. (Genzor 2021, 173-174; Hunter
2016, 326-327; Roncador 2018, 82). K nalezim trubek dochazelo pfi
riznych vyzkumech na pocCatku 20. stoleti a jejich nalezovy kontext
bohuzel neni znam dudsledkem nesystematickych metod doby objeveni.
Hlinéné trubky jsou technologicky velmi propracované a objevuji se mezi
nimi razné konstrukce naustku, pfiéemz nékteré jsou velmi podobné
naustkim modernich Zestovych nastroji s vnitini modulaci. Nastroje maji
bohatou vyzdobu, nékteré priklady trubek jsou zdobeny geometrickymi
malovanymi vzory a hlinénymi zvifecimi figurkami napf. koriska hlava
umisténa na spojnici mezi trubkou a rezonatorem nastroje (Obrazek 37).
DalSi dulezity vyzdobny prvek je zobrazen nejméné na dvou trubkach, na
téchto nastrojich ma zvonek, vyrobeny z hliny, podobu vi¢i hlavy s
otevienymi cCelistmi (Obrazek 37). Keltibery lze povazovat za jedny
z nejlepSich vyrobcl keramiky v laténském svété a to predevsim diky jejich
uzkému spojeni a kontaktum se stfedomofskymi iberskymi kulturami. Proto
pravdépodobné vytvofili vlastni hlinénou verzi kovového karnyku (Genzor
2021, 173-174; Hunter 2016, 326-327; Roncador 2018, 82).

5. IKONOGRAFIE LATEN

Vyznam karnykl pro laténské kultury, jak bylo nastinéno, nebyl pouze
psychologickou zbrani v boji. Umélecka ztvarnéni karnyku na rdznych
pfedmétech nam dotvafi pfesnou podobu a vyznam, ktery mél karnyx pro
laténskou kulturu. S obrazy karnyku se muizZeme setkat nejcastéji na
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mincich, ale také se vyskytuji jako bronzové figurky €i v jednom z tepanych
motivi kotle z Gundestrupu (Genzor 2021, 179; Hunter 2016, 211;
Roncador 2010, 164-165). Cetné uloZeni zadmérné fragmentovanych
karnyku v ritualnich kontextech spolu s interpretacemi symboliky pfedméta
zobrazujici karnyk dokazuji vedle valeéného i ritualni vyznam (Swan 2010
89; Hunter 2009, 244-246).

5.1 Reliéf na kotli z Gundestrupu (Dansko)

Snad nejznaméjsi vytvarné zpracovani hracu na karnyky pochazi z kotliku
z Gunderstrupu (Obrazek 38; Genzor 2021, 171; Vendries 2021, 243;
Hunter 2016, 213; Roncador 2010, 165; Roncador - Melini 2010, 158-159;
Maniquet 2005, 21). Jedna se o nadobu sloZzenou z polokulovité zakladny
s 13 plaketami zdobenymi tepanim, pfipevnénymi tak, aby tvofily dvojitou
sténu, kterou drzi Zelezny okraj. Vyroben je ze stfibra a byl potazen zlatou
vrstvickou. Byl votivné uloZzen na skandinavskych raselinistich v severnim
Jukutsku nedaleko Gundestrupu. A¢ o tomto nalezu toho bylo napsano
hodné, neda se dolozit jeho pfesna datace ani kultura, které ho vytvofila.
Nejpravdépodobnéji stylové spada do thracko-latenského prostiedi v dobé
2.-1. stoleti pfed nasim letopoctem (Hunter 2016, 213; Gilbert 2012, 24;
Roncador 2010, 165).

Motiv, ktery je dllezity pro tuto praci, zobrazuje vyjev jakéhosi ritualu
¢i vale¢né prehlidky. Zastup jezdcu a vélecnikd v prestiznich helmach
zakoncuji tfi hraci na karnyky. Procesi jde k obrovi, ktery jednoho z nich
namaci do velké nadoby. Je to jediné origindlni zobrazeni hry na tento
nastroj, presto existuji rizné nazory na zpusob drzeni hlavy vac&i nastroiji.
DalSi pfekvapivéjSi zobrazeni karnyku na kotli se nachazi z vnitfni strany
jedné z platl, ktery byl pravdépodobné pFedlohou pro hlavni motiv
(Obrazek 38; Hunter 2016, 213; Bochnak - Frankowski 2010, 182;
Roncador — Melini 2010, 158-159). Tradi¢né vSichni z tohoto vyobrazeni
vychazi pfi rekonstrukcich, a proto jsou vSechny existujici repliky
zakonCeny pravouhlym zahnutim uGsticim v naustek. Néktefi 2adné
zakfiveni v naustku nevidi (Bochnak - Frankowski 2010, 182) a Hunter
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dokonce tvrdi, Ze nastroj je zobrazen zahnuty kolem hlavy hrace a
s otvorem z boku do kterého fouka (Hunter 2016, 213). Vyobrazeni obecné
jsou vSak natolik stylizovana, Ze z nich nejde vychazet jako vérohodnych
podkladd pro technické plany rekonstrukce artefaktu (Bochnak -
Frankowski 2010, 182-183). Interpretace této scény je stale sporna.
Neéktefi badatelé spekuluji, Ze jde o ndbozensky obfad spojeny s kultem
valky, pfi némz doslo k lidské obéti. Jini badatelé, ktefi naopak v irskych a
vel$skych epickych cyklech (napf. Tain B6 Cuailnge) rozpoznavaji pfibéhy
spojené s mytologii protohistorickych “Keltd” a v takové scéné rozpoznavaji
zobrazeni zranénych nebo umirajicich vojaka ponofenych do kouzelného
kotle, ktefi oZili a vratili se do boje (Roncador — Melini 2010, 158-159).

5.2 Mince

Mince kultur mlad$i doby zelezné zobrazujici karnyx, lze rozdélit podle
kulturniho prostfedi na nélezy z britskych ostrovu (Britanie) a kontinentalni
severozapadni Evropy (Galie). Rozdily v zasazeni zobrazeni karnyku do
celého motivu na minci jsou znac¢né i na regionalni drovni jednotlivych
Uzemi, natoz mezi kontinentem a britskymi ostrovy (Swan 2018, 91-92;
Hunter 2009, 231). Téz absence karnykl na mincich v nékterych oblastech
muze pfFinést zajimavé informace. Na Uzemi s potvrzenym uzivanim
karnykd, napfiklad muze byt absence tohoto motivu na mincich chpana
jako tabu zobrazovani tak mocného nastroje (Swan 2018, 91). Pfestoze
mince v laténskych kulturdch nemaji tak propagandisticky mocensky
vyznam, jde politicky vliv na motivy minci rozpoznat i mezi mincemi
s karnyky (Swan 2018 89-90; Hunter 2016, 202, 204-205; Hunter 2009,
245).

5.2.1 Britanie

Na britskych ostrovech je razba minci s motivem karnykd jen lokalnim
fenoménem a soustfeduje se jizn& od Hadrianova valu a pod vlivem Rima
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na jihovychodu. Existuje Sest emisi, na nichz je zobrazen karnyx, po dvou
emisnich sérii od Tasciovana, Dubnovellauna a Eppilla v rozmezi jen 40-
50 let od roku 25 pf. n. I. do roku 20 n. I. (Swan 2010, 90; Hunter 2016,
202; Hunter 2009, 231). Bez vyjimky jsou karnyxy na téchto zobrazenich
neseny jezdcem na koni. U péti je jasné, Ze se jedna o vale¢nika na koni a
s karnykem v ruce, na $esté je na koni naha Zena s karnykem (Swan 2010,
89; Hunter 2016, 203; Hunter 2009, 231).

Tasciovanus — Zlaté statery

Jako prvni priklad z Britanie jsou dvé emise ze série Tasciovanovych minci,
obé datované do cca 20 pf. n. I. - 10 n. I., vyvedené ve zlaté a rozSifené
hlavné kolem Kentu, Essexu a Hertfordshire (Obrazek 39). Na reverzu je
jezdec na koni cvalajici vpravo, ktery v pravé ruce zveda karnyx. Casto byvéa
jezdec zobrazen s pfilbou nebo zbroji, z éehoz se usuzuje vojensky motiv.
U druhé je revers se stejnym motivem jako vySe, ale s dodatenym napisem
SEGO (Hunter, 2009, 232-233).

Eppillus — Statery

Karnyx také zobrazuji dvé z Eppillovych kentskych emisi z let cca 1-20 n. .
vyskytujici se v Kentu a Hampshire (Obrazek 40). Na reversu prvni je opét
vale¢nik na koni cvalajici vpravo. Jezdec ma pfilbu a pfes rameno opreny
karnyx, ktery pfidrzuje pravou rukou na jeho konci. Druhé znazornéni je ze
stfibrnych minci pouze z Kentu, zobrazujici jezdce na koni, s karnykem
drzenym témérF svisle v pravé ruce (Hunter, 2009, 236).

Dubnovellaunus

Jediné odlisné zobrazeni nese bronzovd mince britského krale
Dubnovellauna, kralujiciho v Kentu (a mozna i v Essexu) ke konci prvniho
stoleti pfed Kristem (obr, 41; Swan 2010, 89; Hunter 2009, 235). Datovana
je do cca 25-1 pf. n. I. a jeji distribuce se soustfedovala na okoli Kentu. Na
lici je zobrazena nahé& Zena na koni jedouci smérem vpravo. V pravé ruce
drzi Sikmo postaveny karnyk. Kun stoji se zdvizenou pravou pfedni nohou
jako by byl na prehlidce. To je na britskych keltskych mincich velmi
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neobvykld pdza. Koné jsou obvykle zobrazovani v aktivnéjSim pohybu,
nejCastéji cvalaji nebo se nékdy vzpinaji (Hunter 2009, 235). Existuji
analogie k vyobrazeni s konmi s vyrazné zdvizenou predni nohou, ale toto
je jediny pfipad s jezdcem. Vyznam karnyku je ve své domacké kultufe
oCividné vniman nejen ve valeéném, ale i ritualnim kontextu (Swan 2010,
89; Hunter 2009, 235).

Druha emise je také z bronzu. Je roz8ifend v Kentu a Hertfordshire a
datovana je do cca 20 pf. n. I. - 10 n. |I. Na jejim rubu je zobrazen jezdec,
ktery v pravé ruce drzi pravdépodobné karnyx. Pfi podrobnéjsi analyze
originalu v Britském narodnim muzeu, pfedpoklada F. Hunter za mozné
s konstatovanim, Ze dlouhy néastroj, co jezdec drzi je téZ opatien, na prvni
pohled nejasnymi spoiji trubic jako je tomu na jinych emisich a na vrsku
pravdépodobnymi stopami po horni a dolni €elisti (Hunter, 2009, 235).

5.2.2 Galie

Mezi kontinentalnimi emisemi se také najdou ty s vyobrazenim karnyku.
Jsou geograficky i chronologicky rozSifenéjsi nez britské. Nejstarsi je
z konce 3. stoleti pf. n. |, ale vétSina pochazi z konce 2. az konce 1. stoleti
pf. n. I. a jejich roz8ifeni je ve stfedni Francii s koncentraci ve
stfedozéapadni ¢asti a v Armorice (Hunter 2016, 206-207; Hunter 2009,
236; Swan 2010, 88). Narozdil od britskych jsou hufe zaraditelné, ale jejich
karnykové scény jsou ruznorodéjSi, s mnohem mensim valecnym
dirazem. Pouze dvé z nich jsou jasné spojeny s valkou, jedna ve smyslu
vitézstvi, nékteré scény jsou nejasné a nékteré potvrzuji nabozenské
vyuziti karnykd (Hunter 2019, 376; Hunter 2016, 209; Hunter 236; Swan
2010, 88).

5.2.2.1 Zlaty stater a stribrna mince

Zlaty stater a stfibrna mince, které se liSi averzem, ale na reverzu maji
stejny motiv s karnykem (Obrazek 42). Pravdépodobné razena
kulturou Lemovic v rozmezi cca 150-50 pf. n. |. Na reverzu je vyobrazen
kan cvalajici doleva, za kterym je vertikalné drzeny karnyku. Nastroj drzi
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postava zobrazena na okraji mince, pod koném. Toto vyobrazeni je obtizné
datovat nebo s jistotou urcit jeji rozSifeni i pavod. Je také neobvykla tim,
Zze ma zlaty a stfibrny typ, které sdileji spole¢ny reverz a ac je fazena ke
kultufe Lemovic, existuje totiz doklad spojeny s lokalitou Tintignac, nelze
to Fici s jistotu. Néktefi autofi je radSi nechavaji bez kulturniho zafazeni
(Hunter 2009, 237).

5.2.2.2 Potin z Gué de Sciaux

Malo znama a velmi lokalni série minci zvanych potin, pochazi z chramové
lokality Gue-de-Sciaux z konce laténu (Antigny, Vienne). Pod
galoromanskymi stavbami se nachazeji doklady pozdni svatyné. Tf¥i
potinové emise z této lokality maji podobny lic, na kterém je hlava s né¢im,
co vypada jako mékky klobouk. Na jednom ztypl revezru je detailni
vyobrazeni karnyku, obraceného doleva, s menSim neidentifikovanym
predmétem ve tvaru pismene S vlevo (Obrazek 42). Ten vychazi jakoby
z ust karnyku a dal by si interpretovat i jako naznaceni zvuku. Absolutni
datovani neni mozné, ale jako vhodné se jevi datum pocatku a poloviny 1.
stoleti pf. n. I. (Hunter 2009, 237)

5.2.2.3 Armorsky ctvrt stater

Emise, od které existuje pouze jeden kus se zobrazenim karnyku, je silné
inspirovana motivy feckych minci. Datovana je do cca 250-200 pf. n. I. Na
lici mince je Appolénova hlava, na rubu pak vyjev vozataje s karnykem
v ruce (Obrazek 44; Hunter 2016, 209; Hunter 2009, 238). V sérii minci
z Armoriky se motiv vozotaje drziciho dulezité ¢i mocné pfedméty: torques,
mece, lodé a pravé karnyk. Exemplaf je vSak opotfebovan a vzhledem
k tomu, Ze je jediny, jsou interpretace zobrazeného pfedmétu jako karnyk
sporné (Swan 2018 89; Hunter 2009, 236). Prfesto tato mince prosla
nedavnou revizi znamych dat ke karnyku, kde ve své publikaci Hunter
odmitl Ffadu nalezd doposud identifikované za karnyk ¢i jeho zobrazeni
(Hunter 2016, 209). Argumentem je, Ze artefakt z mince se nezda byt ni¢im
jinym, co by se dalo za karnyk zaménit a je tak proto obecné pfijiman
(Swan 2018 89; Hunter 2009, 238). Detaily ruky vozataje a drzeného
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nastroje jsou velmi nejasné, je v8ak jasné, Ze véc je Stihle protazena
nahoru, kde se stac¢i do hlavy s uchem (?) a do8iroka rozevienymi Celistmi
(Hunter 2016, 209; Hunter 2009, 238-9).

5.2.2.4 Vychodo — Armorska stribrna mince

Nékolik stfibrnych jednotek ze severni Francie, datovanych do cca 75-25
pf. n.l., patfi do série s hlavou vychazejici pfedloh Pallas Athény na aversu
(Obrazek 45). Na druhé strané je kan, ktery ma na nad hifbetem a pod
nohama snad karnykové hlavy. ldentifikace karnyxd neni jednoznacna, ale
celkové je pfijatelnd (Hunter 2016, 209; Hunter 2009, 237). RozSifeni
prokdzanych exemplafl naznacuje puvod ve vychodni Armorice, v
departementu Sarthe (Hunter 2009, 238).

5.2.2.5 Stribrna mince — Dubnoreix

DalSim motiv zobrazuje muze, nejpravdépodobnéji valeCnika, ktery je
vybaven dlouhym mecem po pravém boku. V pravé ruce drzi kanci
standardu (?) a karnyx v druhé pak useknutou lidskou hlavu (Obrazek
46). Vedle postavi je napis ,Dubnoreix“, coz byla udajna postava
eduanského nacelnika, ktery se postavil proti Caesarovi. Datovana je do
cca 60-54 pf. n. |. Tato mince ztélesfiuje obraz Galie a spojuje v sobé
mnoho dobovych ikon. Je jasné spojena s galskou valkou a lze ji vnimat
jako ikonu odporu (Hunter 2016, 210; Hunter 2009, 239).

5.2.2.6 Stribrna mince — Belenoc

Tato stfibrnd mince s napisem BELENOC byla dlouho zdrojem diskusi o
¢teni napisu a ikonografii. Vyobrazeni je slozité, fascinujici a zjevné
nevale¢né (Obrazek 47). Na jejim aversu je zobrazena vlevo obracenéa
hlava s diadémem odvozena od vyobrazeni Apollona s karnykem.
Oblast plivodu a kmenova prislusnost mince jsou nejasné. Distribuce je
fidka a rozptylena. Mozny je puvod ve stfedozapadni Francii, pficemz
kulturné by mohla patfit kmenu Pictond. Nasledné nalezy Sesti kusu ze
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svatyné Gue-de-Sciaux by to podporovaly. Datovana je do cca 60-30 pf.
n. I. (Hunter 2016, 212; Hunter 2009, 239-240)

5.2.2.7 Bronzova mince — Magurix

K zajimavé sérii bronzovych emisi ze stfedni Loiry, z obdobi cca 50-1 pf.
n. |., patfi jedna na averzu s lidskym obli¢ejem a napisem MAGVRIX. Na
reverzu je ,Vitézstvi“- Zenska postava obracené doleva, opirajici se o
ovalny stit v levé ruce a v pravici vertikalné drzeny karnyx, ktery je obracen
proti ni (Obrazek 48). Jedna se o vzacny typ, ale design reverzu jej spojuje
s dalSimi z oblasti stfedni Loiry, pfi¢emz vSechny vykazuji silny fimsky vliv;
prototypy denart nékterych z nich naznacuji dataci po galské valce.
Interpretace zobrazeni je nejasna, maze byt spojitelna s zenou s karnykem
na koni a téz se ji da pfitknout bozsky puvod nebo znazornéni Galie. Nic
z toho v8ak nelze z jistotu potvrdit (Hunter 2016, 211; Hunter 2009, 240).

5.2.2.8 Jiné trubky na mincich

Dale stoji za zminku tfi emise, které byly zminény vySe. Motiv je podobny
tém, které zobrazuji mince s karnyky. Na téchto emisich se vSak nejedna
0 zobrazeni karnyku, ale jiného typu natrubkového nastroje, které jsou
popsané vyse.

Bronzovd mince z belgické Galie z konce prvniho st. pf. n. L
zobrazuje jezdce na koni, ktery v levé ruce drzi zakfiveny predmét, ktery
se nad jeho hlavou prohyba do tvaru pismene C a je zakonen otevienym
kruhovym Ustim (obr 49a). Dalsi je zlaty pulCtvrtovy stater, téZ z Belgické
Galie, na které je jezdec, ktery hraje na dlouhou trubku (obr 49b). Trubka
je rozdélena na tfi ¢asti, ma kratkou rovnou ¢ast naustku, dlouhou rovnou
hlavni ¢ast a kratSi zahnuty zvonek, ktery se otaci pres 90° je zakonCena
Sirokym plochym ustim. Mince je datovana pravdépodobné do 3. stoleti pf.
n. . Posledni je Keltiberska bronzova mince z Louitiskosu (obr 49¢). Emise,
na niz je zobrazen jezdec s pfilbou jedouci vpravo, ktery nese zahnuty
nebo esovity roh s plochym ustim, ktery mu spociva na pravém rameni.
Tento typ je datovan do 2. stoleti pf. n. I. Pfiklady ukazuji dvé varianty
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troub, jednu se sinusoidnim esovitym prohnutim, druhou s jednoduchym
prohnutim, pfi¢emz hlavice kon¢i pfiblizné kolmo na trubku (Genzor 2021,
181; Hunter 2016, 323-235, Hunter 2009, 242).

5.3 Drobné bronzové predméty

Kromé vyobrazeni na mincich a kotli z Gundestrupu jsou znamy jen dva
dalSi potvrzené pfedmeéty kultur doby Zelezné znazorfujici karnyk. Jedna
se 0 bronzovy pfivéSek z Bouy a plastiku muze hrajiciho na trubku se
zvifeci hlavou z Kondorosu (Genzor 2021, 179; Hunter 2016, 211;
Roncador 2010, 164-165). Muzska plastika je dulezitd pro moZznost
interpretovat i figurku ze Stradonic, jako muze s natrubkovym hudebnim
nastrojem. V tomto pfipadé se vSak s nejvétsi pravdépodobnosti nejedna
o karnyk viz. nize (Hunter 2016, 211, 324).

5.3.1 Figurka muze z Kondorosu (Mad'arsko)

Jedna se o malou bronzovou plastiku nahého muze, ktery levou rukou drzi
svUj falus, zatimco hraje na do vySe zdvizeny karnyk, ktery drzi v pravé
ruce v blizkosti naustku. Datace je odhadovana na pfelom 2. - 1. stol. pf.
n.l. (Obrazek 50; Hunter 2016, 211). O tom, zda se jedn& o karnyk, v tomto
pripadé nejsou spory. Artefakt je zde znazornén spiSe schematicky, jde
vSak o postupné se rozsifujici tenky valec, ktery se na konci staci o 90° a
je zakoncen zoomorfni hlavou, pravdépodobné hada, s rozevienymi
Celistmi a detaily o&i. Tento nalez pochazi ze soukromé sbirky, jde v§ak o
provéfeny zdroj, i kdyz néktefi autofi jsou diky tomu k nalezu skepticti.
lthyfalicky charakter figuralnich plastik neni v této dobé pfili§ rozSifeny,
jedinou zndmou paralelou je nalez lidské figurky ze Stradonic (Roncador
2010, 165; Hunter 2016, 211, 324).
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5.3.2 Privések z Bouy (Francie)

PFivések ma podobu krouzku, ze kterého vyrasta télo nastroje tésné pred
poslednim spojem mezi té€lem a rezonatorem v podobé kanci hlavy
(Obrazek 51). Pochazi z pohfebisté obdobi latén C-D, kde byl votivné
ulozen. Spolu s nim v jamé uloZzené spony cely kontext datuji na pfelom 2.
- 1. stoleti pf. n. I. Kromé informaci, které nalez poskytuje o vzhledu
karnyku, je jeho hlavni zajimavosti jeho symbolicky vyznam. Pfivések byl
pravdépodobné amuletem, coz naznacuje, Zze karnyky byly vnimany jako
mocné, ochranné nebo ikonické pfedméty (Roncador 2010, 165; Hunter
2016, 212; Bochnak — Frankowski 2010, 182).

5.3.3 Figurka muze ze Stradonic (Ceska republika)

Plastika ze stradonického oppida v jedné ruce drzi roh se silné zahnutym
koncem a kruhovym diskovitym ustim, druhou rukou stejné jako plastika
z Kondorosu svira svuj falus (Obrazek 52). Na hudebni nastroj, ktery drzi,
vSak nehraje. Zde znazornéna trumpeta ¢i roh pfipomina stavbou téla
nastroje karnyx, rezonator véak ma podobu, jakou zname z trouby typu
Loughnashade (Hunter 2016, 324). DalSi mozZna analogie je zlaty
pulétvrtovy statér, na kterém je zobrazen hrac€ na trubku, rozdélenou spoji
do tfi segmentd na kratkou rovnou ¢ast naustku, dlouhou rovnou hlavni
¢ast a krat8i zahnuty rezonator ukonéen Sirokym plochym ustim (Hunter
2016, 323-235, Hunter 2009, 242).

6. IKONOGRAFIE RiM

V Antickém svété je velké mnozstvi vyobrazeni karnyku, vétSinou jde vSak
o stéle se opakujici motiv, ktery je i svou stavbou totozny s ostatnimi.
Nejopakovanéjsi oduvodnéni je, ze se zobrazeni karnyku stalo pouze
symbolickym a nékolik originalnich zobrazeni bylo mnohokréat kopirovano,
az se jeho zplsob zobrazeni stal standardizovanym. Zobrazeni karnyk
spolu s dalsimi artefakty laténské kultury, byva v Rimském svété
spojovano s vitézstvim nad témito primitivnimi narody. Jsou zobrazovany
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odosobnéné, jako véle¢na kofist & symboly porazenych. NejlepSim
prikladem je vyobrazeni valeCnych trofeji, vyzbroje porazenych kmend,
v€etné fady karnyku, pfitomnych na vitézném oblouku Orange (Obrazek
53). Tato pamatka byla postavena na poc¢atku 1. stoleti n. I. (Roncador —
Melini 2010, 158; Hunter, 2019, 423-551; Hunter 2016; 236-267; Genzor
2021, 183; Bochnak - Frankowski 2010, 183; Roncador - Bellintani 2012,
5) Dalsi, velmi znamé vyobrazeni karnyxl, se nachazi také na Trajanové
sloupu a objevuji se i v motivech valeéné viavy v Rimé. Zajimavy reliéf je
Zzena predstavuijici truchlici vdovu & symbolicky celou ,barbarskou Galii“,
ktera zkrouSené& sedi nad vyzbroji laténské kultury véetné karnyku
(Obrazek 54). Spojeni karnyku s meci, ovalnymi Stity a sekyrami, spolu
s popisy antickych historikl, nam dava jasny obraz o tom, Ze byl karnyk
starovékymi Rimany vniman jako souéast véleéné vystroje. Karnyky
musely byt natolik rozSifené v laténském svété, aby je jina kultura prejala,
jako jasny symbol k etnické pfislusnosti. Kompletni seznam vyobrazeni
nedavno sestavil F. Hunter (2019) a z antického svéta pochazeji stovky
vyobrazeni jak v reliéfech na budovach a nahrobcich tak na mincich,
zbrojich, sochach atd. (Roncador 2010, 164; Roncador — Melini 2010, 158;
Hunter 2016, 236-242; Genzor 2021, 183; Bochnak - Frankowski 2010,
183-185).

Vyobrazeni na fimskych minci se symbolicky pfilis neliSi od jejich
jinych zobrazeni. Nejtypi¢téji byva zobrazen jako symbol porazenych
kmenu. Pro jasnou pfedstavu uvedu zobrazeni podobné tomu z oblouku
v Orange, které jasné ukazuje, v jakém spojeni byly laténské artefakty
zobrazeny. Na mincich je znazornéna vystavena vyzbroj spolu s karnykem
a na zemi pod ni sedi naha svazana postava s dlouhymi vlasy a vousy.
Dalsim, Cist¢ symbolickym vyjevem, je dvojjazyCnd emise
Usekerte/Osicerda, na které je zobrazen slon, ktery Slape na karnyk
(Obrazek 55). Na této emisi je napis Ceasar a je jasnym odkazem na
galskou valku (Swan, 2016: 86-88; Genzor 2021, 183; Gilbert 2012, 24;
Hunter 2016, 231-235; F. Hunter 2001, 90; Bochnak - Frankowski 2010,
183-185). Rimskych emisi s karnyky existuje velka $kéla i rizné umélecké
zpracovani motivl. F. Hunter je téZ zpracoval ve své souhrnné monografii.
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O tomto velkém souboru by se toho dalo napsat hodné&, cilem této prace
vSak neni zkoumani politickych a fimsko-laténskych vztaht, ale pouze
shrnuti identifikovaného materiall spojeného s karnyky a nastinéni jeho
symbolu a vyznamu (Hunter 2019; Genzor 2021).

7. ZAVER

Zavérem prace lze konstatovat, Ze karnyx existoval v dobé zhruba od 3.
stoleti pf. n. I. az témé&f do 3. stoleti n. I. a hral dulezitou roli ve vale€nictvi
ale i nabozenskych obfadech v laténské kultufe. Podle existujicich dat je
mozné fici, ze jeho rozSifeni bylo pfesahujici Uzemi vzniku keltské kultury,
kam je nékdy strikiné umistovan jeho vyskyt. Patfil do skupiny prestizné
vnimanych artefaktl, které byli az elitni zalezitosti, a to i jen jako symbol.
V nékterych oblastech naopak absence ikonografickych pramend muaze
znamenat tabu zobrazovani ,mocnych“ artefaktl. Pravdépodobné byl
prejat v raznych dalSich kulturnich prostfedich, jako napf. v keltiberské
oblasti. Jeho technologické zpracovani bylo velmi pokrocilé a kombinovalo
v sobé fadu postupl ve zpracovani jednotlivych &asti i jejich spoja.
Kombinace materiald méla v mladSich exemplafich nejen technologickou,
ale i uméleckou funkci, diky rozdilnosti barvy bronzu a mosazi. Pro
antickou civilizaci byl karnyx symbolem porazenych nepratel, coz jen
dokazuje dilezitost karnyku v jejich doméacim prostfedi. Nelze ho proto
povazovat, za Cisté signalizacni nastroj ¢i psychologickou zbran, jak je
v literatufe Casto oznaCovan. Jeho funkce ve valce je nesporna, lepSi
interpretaci je vSak vyvolani bojovnosti €i vyry v pfivolanim boha valky a
vitézstvi nez Cisté strategické zastraSovani nepratel, i kdyz plnil i tuto
funkci.
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OB IAZOVA PRILOHA

Vysledky sbéru dat:

| Lokalita | Stat | Lokalita_Kontext ] Datace
Deskford &i\t,:r'\': votivni depov v radelinisti prvni polovina 2. n. I
Mandeure [ Francie ' votivni depot ve svatyni [ 2.st.pf.n. L
Tintignac l Francie ‘ votivni depot ve svatyni . 3/2.st.pf.n. |
Tintignac ' Francie ' votivni depot ve svatyni ‘ 3/2.st.pf.n. |
Tintignac . Francie ‘ votivni depot ve svatyni . 3./2. st pf.n. |

votivni uloZeni ve schrince na oppidu/ tarovy

Manching Némecko 3.-poloviny pf. n. .

| | pohfeb |

Tattershall Velks votivni depot v korytu feky SOpi.n. L /SOn. L

Ferry Britanie |
La Téne Svycarsko votivni depot v korytu feky 250-200 p#. n. |
Sanzeno | Italie | votivni depot ve svatyni 241 st pf.n.|
Abentheuer ' Némecko [ votivni depot ve svatyni | pozdni 1. stoleti pf.

| n |
Kappel Némecko votivni depov v radelinidti 150-80 pé.n. |
Leisach | "Rakousko | votivni depot ve svatyni | 2.-1. stoleti pf. n. |
Staré | Ceska [ oppidum ©150.50 pé.n. |
| Hradisko | republika

Tabulka 1 - Prezentované soubory fragmentd karnyku a jejich datace.

0 150 300

600 - GO AR )
E— — <ilometri 2 e % b

Mapa 1 - Prezentované soubory fragmentd karnykd (CtvereCek) a
ikonografické zobrazeni karnyku (trojuhelnik) z lokalit:
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. Tattershall Ferry, hrabstvi Lincolnshire, Velka Britanie;

. Deskford, Banffshire, hrabstvi Moray, Velka Britanie;

. Mandeure, department Doubs, Franche-Comte, Francie;

. Tintignac, depot z Correze, department Nova Akvitanie, Francie;
. La Téne, kanton Neuchatel, Svycarsko;

. Sanzeno, provincie Trento, ltalie;

. Abentheuer, spolkova zemé Poryni-Falc, Némecko;

. Kappel, spolkova zemé& Badensko-Wirttembersko, Némecko;

© 00 N oo o0 b~ W N

. Leisach, spolkova zemé Tyrolsko, Rakousko;

10. Manching, spolkova zemé& Bavorsko, Némecko;
11. Staré Hradisko, Olomoucky kraj, Ceské republika;
12. Gundestrup, region Sjeelland, Dansko;

13. Kondoros, Zupa Békés, Madarsko;

14. Bouy, departement Marne, Francie;

15. Stradonice, Stfedodesky kraj, Ceské republika.
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Obrazek 1 - Casti karnyku a standardy. Zdroj: Hunter, F. 2007: Une oreille
de carnyx découverte a La Téne. In: Kaeser M. C. (ed.), Le site de La Téne:
bilan des connaissances — état de la question: Actes de la Table ronde
internationale de Neuchatel. Hauterives: Archéologie neuchateloise, 78
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Podle: Drda - Rybova 1998; Droberjar 2006;
Dendrodata C14 Gebhard 1989; 1991; Sala¢ 2006; Waldhauser 1992¢; 2001
o V. Sala¢ 2009
(shodné s Reinecke) Sti. Evropa Cechy
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Obrazek 2 - Chronologie
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Obrazek 3 - Tattershall Ferry. Zdroj: Genzor, G. S. 2021: La voz a través
del cuerno. El paradigma documental del carnyx, Zephyrus 87, 167-193.

Obrazek 4 - Detailni malba vSech fragmentd. Zdroj: Online
https://www.nms.ac.uk/explore-our-collections/stories/scottish-history-
and-archaeology/deskford-carnyx/ > [Cit. 15.7.2022]
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Obrazek 5 - Hlava s tepanym pasem. Zdroj: Hunter, F. 2016: The Carnyx
in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex. Volume
1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum. 17.
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Obrazek 6 - Brylovity tepany pas. Zdroj: Hunter, F. 2016: The Carnyx in
Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex. Volume 1.
Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum. 18.
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Obrazek 7 - Spodni pohybliva &elist. Zdroj: Hunter, F. 2016: The
Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex.
Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum. 20.

0 50mm

Obrazek 8 - Spodni pohybliva &elist. Zdroj: Hunter, F. 2016: The
Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex.
Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum. 25.
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Obrazek 9 - Rezonatory z Mandeure. Zdroj: Roncador, R. — Melini, R.
2010: Il karnyx di Sanzeno (Val di Non, Trentino): ritrovamento, indagini e
ricostruzione. In: Carrese, M. M.— Li Castro, E. —Martinelli, M. (eds.), La
musica in Etruria, Atti del convegno internazionale di Tarquinia, 175.

Obrazek 10 - Cenichovy plat z Mandeure. Zdroj: Barral, P - Bataille, G. -
Bride, A.-S. - Guillaumet, J.-P. - Jaccottey, L. - Jeunot, L. - Pichot, V. -
Schonfelder, M. 2007: Le site gaulois: Epomanduodurum, une ville chez
les Séquanes : bilan de quatre années de recherche a Mandeure et Mathay

(Doubs). Gallia 64. 371-390.
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Obrazek 11 - USi z Mandeure. Zdroj: Roncador, R. — Melini, R. 2010: II
karnyx di Sanzeno (Val di Non, Trentino): ritrovamento, indagini e
ricostruzione. In: Carrese, M. M.— Li Castro, E. —Martinelli, M. (eds.), La
musica in Etruria, Atti del convegno internazionale di Tarquinia, 155-176.
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Obrazek 12 - fragmenty hfebene z Mandeure. Zdroj: Hunter, F. 2016: The
Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex.
Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.
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Obrazek 13 - trubice z Mandeure. Zdroj: Hunter, F. 2016: The Carnyx in
Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex. Volume 1.
Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.

Face latérale gauche
&
(

Fig. 9. La face gauche du pavillon et du cou du
carnyx restauré (dessin Pascale Galibert, INRAP).

Obrazek 14 - Rezonator z Tintignacu, tepany kanec 1. Zdroj: Maniquet,
Ch. Lejars, T. Armbruster, B. a kol. 2011: Le carnyx et le casque-oiseau
celtiques de Tintignac (Naves-Corréze). Description et étude
technologique. Aquitania 27, 63-150.
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Obrazek 15 - Tintignac, rentgen rezonatoru 1. Zdroj: Maniquet, Ch. Lejars,
T. Armbruster, B. a kol. 2011: Le carnyx et le casque-oiseau celtiques de
Tintignac (Naves-Corréze). Description et étude technologique. Aquitania
27, 63-150.

Obrazek 16 - Rezonator z Tintignacu, tepany kanec 2. Zdroj: Genzor, G.
S. 2021: La voz a través del cuerno. El paradigma documental del carnyx,
Zephyrus 87, 176.
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Obrazek 17 - Rezonator z Tintignacu, tepany kanec 3. Zdroj: Genzor, G.
S. 2021: La voz a través del cuerno. El paradigma documental del carnyx,
Zephyrus 87, 176.

Obrazek 18 - Rezonator z Tintignacu, tepany kanec 2. Zdroj: Genzor, G.
S. 2021: La voz a través del cuerno. El paradigma documental del carnyx,
Zephyrus 87, 176.
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Obrazek 19 - Rezonator z Tintignacu, had. Zdroj: Genzor, G. S. 2021: La
voz a través del cuerno. El paradigma documental del carnyx, Zephyrus
87, 176.

Obrazek 20 - Rezonator z Tintignacu, lity kanec 1. Zdroj: Hunter, F. 2016:
The Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in lts European
Contex. Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.
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Obrazek 21 - Rezonator z Tintignacu, lity kanec 2. Zdroj: Genzor, G. S.
2021: La voz a través del cuerno. El paradigma documental del carnyx,
Zephyrus 87, 176.

Obrazek 22 - Fragment hiebene z Tintignacu. Zdroj: Hunter, F. 2016: The
Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex.
Volume 1. Germany: Romisch-GermanischesZentralmuseum
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Obrazek 23 - Samostatny ¢enich z Tintignacu. Zdroj: Hunter, F. 2016: The
Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex.
Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.



70

Obrazek 24 - Ucho z La Téne. Hunter, F. 2007: Une oreille de carnyx
découverte a La Téne. In: Kaeser M. C. (ed.), Le site de La Téne: bilan des
connaissances — état de la question: Actes de la Table ronde internationale
de Neuchatel. Hauterives: Archéologie neuchateloise, 75-85.

| == ———- =

ehe el Lkl 8 wlarrenty ubolee b
=

wlomento tubolse o

Obrazek 25 - Fragmenty typu Saznezo z lokality Sanzeno. Zdroj:
Roncador. R, — Bellintani P. 2012: Karnykes a Sanzeno : dalla ri-scoperta
alla ricostruzione sperimentale. In: Silvestri, E. — Ervas, A. — Piccardo, P. —
Mille, B. (eds.), Les Celtes et le Nord de I'ltalie (Premier et Second Ages
du fer), Actes du XXXVIle colloque international de 'AFEAF: Vérone, 1-12.



71

. i ;F ] S ————— 0t
gﬁ& | ————— fx-s—x__.____\\ _.I

e

Obrazek 26 - Fragmenty typu Tintignac z lokality Sanzeno. Zdroj:
Roncador. R, — Bellintani P. 2012: Karnykes a Sanzeno : dalla ri-scoperta
alla ricostruzione sperimentale. In: Silvestri, E. — Ervas, A. — Piccardo, P. —
Mille, B. (eds.), Les Celtes et le Nord de I'ltalie (Premier et Second Ages
du fer), Actes du XXXVIle colloque international de 'AFEAF: Vérone, 1-12.
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Obrazek 27 - Ucho z lokality Sanzeno. Zdroj: Roncador. R, — Bellintani P.
2012: Karnykes a Sanzeno : dalla ri-scoperta alla ricostruzione
sperimentale. In: Silvestri, E. — Ervas, A. — Piccardo, P. — Mille, B. (eds.),
Les Celtes et le Nord de I'ltalie (Premier et Second Ages du fer), Actes du
XXXVle colloque international de 'AFEAF: Vérone, 1-12.
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Obrazek 28 - Naustek z lokality Sanzeno. Zdroj: Roncador. R, — Bellintani
P. 2012: Karnykes a Sanzeno : dalla ri-scoperta alla ricostruzione
sperimentale. In: Silvestri, E. — Ervas, A. — Piccardo, P. — Mille, B. (eds.),
Les Celtes et le Nord de I'ltalie (Premier et Second Ages du fer), Actes du
XXXVle colloque international de 'AFEAF: Vérone, 1-12.
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Obrazek 29 - Par usi a trubice z Abentheuer. Zdroj: Hunter, F. 2016:
The Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in lts European
Contex. Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.

Obrazek 30 - Trubice z Kappel. Zdroj: Hunter, F. 2016: The Carnyx in Iron
Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex. Volume 1.
Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.
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Obrazek 31 - Fragmenty z lokality Leisach. Zdroj: Gleirscher, P. 2014: An
Fragments of a carnyx from Leisach (Austra). In: Gosden, Ch. — Crawford,
S. — Ulmschneider, K. (eds.), An offprint from celtic art in Europe: Making
connections. Oxford: Oxbow books, 113-118.
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Obrazek 32 - Fragmenty usi z lokality Manching. Zdroj: Hunter, F. 2016:
The Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European
Contex. Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.

Obrazek 33 - Fragmenty hifebenu z lokality Staré Hradisko. Zdroj: Hunter,
F. 2016: The Carnyx in lron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its

European Contex. Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches
Zentralmuseum.
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Obrazek 34 - Udajna a vérohodnéji rekonstrukce nalezu z Castiglione
delle Stivere. Zdroj: Kruta, V. 2013: Les bronzes de Castiglione delle
Stiviere: carnyx ou effigie d’'un échassier?, Edutes Celtiques 31, 41-59.

Obrazek 35 - Typ Loughnashade a fragment z Liyn Cerring Bach. Zdroj:
Hunter, F. 2016: The Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in

Its European Contex. Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches
Zentralmuseum. 323.
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Obrazek 36 - Nalez z Bad Dirkheim. Zdroj: Hunter, F. 2016: The Carnyx
in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex.
Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.
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Obrazek 37 - Priklady nalezd z Numatie. Genzor, G. S. 2021: La voz a
través del cuerno. El paradigma documental del carnyx, Zephyrus 87, 167-
193.

Obrazek 38 - Reliéf na kotli z Gundestrupu a rytina v jeho vnitiku. Hunter,
F. 2019: The Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in lts
European Contex. Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches
Zentralmuseum. 562.
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Obrazek 39 - Tasciovanus - Zlaté statery. Hunter, F. 2019: The Carnyx in
Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex. Volume 1.
Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum., 368-37.

Obrazek 40 - Eppillus - Statery. Hunter, F. 2019: The Carnyx in Iron Age
Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex. Volume 1.
Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum. 375-376
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Obrazek 41 - Dubnovellaunus. Hunter, F. 2019: The Carnyx in Iron Age
Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex. Volume 1.
Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum. 372-374.

Obrazek 42 - Zlaty stater a stfibrna mince. Hunter, F. 2019: The Carnyx in
Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex. Volume 1.
Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.

Obrazek 43 - Potin z Gué de Sciaux. Hunter, F. 2019: The Carnyx in Iron
Age Europe: The Deskford Carnyx in Its European Contex. Volume 1.
Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.
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Obrazek 44 - Armorsky Ctvrt stater. Zdroj: Hunter F. 2009: The carnyx
and other trumpets on Celtic coins. In: Van Heesch, J. — Heeren, |. (eds.),
Coinage in the iron age: Essays in honour of Simone Scheers. London:
SPRING, 231-248.

Obrazek 45 - Vychodo-Armorska stfibrna mince. Zdroj: Hunter
F. 2009: The carnyx and other trumpets on Celtic coins. In: Van Heesch,
J.—Heeren, |. (eds.), Coinage in the iron age: Essays in honour of Simone
Scheers. London: SPRING, 231-248.

Obrazek 46 - Stfibrnd mince — Dubnoreix. Zdroj: Hunter F. 2009: The
carnyx and other trumpets on Celtic coins. In: Van Heesch, J. — Heeren, .

(eds.), Coinage in the iron age: Essays in honour of Simone Scheers.
London: SPRING, 231-248.
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Obrazek 47 - Stfibrna mince — Belenoc. Zdroj: Hunter F. 2009: The
carnyx and other trumpets on Celtic coins. In: Van Heesch, J. — Heeren, .

(eds.), Coinage in the iron age: Essays in honour of Simone Scheers.
London: SPRING, 231-248.

Obrazek 48 - Bronzova mince — Magurix. Zdroj: Hunter F. 2009: The
carnyx and other trumpets on Celtic coins. In: Van Heesch, J. — Heeren, |.
(eds.), Coinage in the iron age: Essays in honour of Simone Scheers.
London: SPRING, 231-248.

Obrazek 49 a, b, ¢ — Mince s jinymi nastroji nez karnyk. Hunter, F. 2016:
The Carnyx in Iron Age Europe: The Deskford Carnyx in lts European
Contex. Volume 1. Germany: Romisch-Germanisches Zentralmuseum.
325.
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Obrazek 50 - Figurka muze z Kondorosu. zdroj: Genzor, G. S. 2021: La
voz a través del cuerno. El paradigma documental del carnyx, Zephyrus
87, 183.

0 : 2em

Obrazek 51 - Privések z Bouy. Zdroj: Genzor, G. S. 2021: La voz a través
del cuerno. El paradigma documental del carnyx, Zephyrus 87, 183.
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Obrazek 52 - Figurka muze ze Stradonic. Zdroj: Genzor, G. S. 2021: La
voz a través del cuerno. El paradigma documental del carnyx, Zephyrus
183.

Obrazek 53 - Vyobrazeni vale¢nych trofeji, vyzbroje porazenych
kmenu, v€etné Fady karnyku, pfitomnych na vitézném oblouku Orange.
Zdroj: Online https://www.nms.ac.uk/explore-our-
collections/stories/scottish-history-and-archaeology/deskford-carnyx/

[Cit. 15.7.2022]
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Obrazek 54 - Zena, predstavujici truchlici vdovu & symbolicky celou
soarbarskou Galii“. Zdroj: Online https://www.nms.ac.uk/explore-our-
collections/stories/scottish-history-and-archaeology/deskford-carnyx/

[Cit. 15.7.2022]

Obrazek 55 - Emise Usekerte/Osicerda, na které je zobrazen slon, ktery
Slape na karnyk.Genzor, G. S. 2021: La voz a través del cuerno. El
paradigma documental del carnyx, Zephyrus 87, 18.



86

RESUME

The aim of the work is to consider the role of a wind instrument called
Carnyx in La Tene and Roman culture. Carnyx is a musical or signal
instrument made of bronze. On the ground of research of the archeological,
historical and iconographic sources, the occurrence of this instrument is
defined in time, geography and culture. Carnyx was used in period from c.
3 BC to c. AD 300 and played an important role in warfare and religious
ceremonies in La Téne culture. It belonged among the prestigious artefacts
which were almost elite even as a symbol. It was probably adopted and
modified in other different cultures e.g. in Celtiberian region. Its
technological processing was highly advanced and it combined many
procedures processing its individual parts and their joints. The combination
of materials used on late specimens had not only technological but also
artistic purpose because of the different colors of bronze and brass. Carnyx
was a symbol of defeated enemies in ancient civilization. That proves an
importance of carnyxes in their home environment.
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