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UvoD

Védecké poznani ve vSech oborech je hnané kupfedu sdilenim
vysledkl. Sdilenim se ostatni védci maji o co opfit, védi, kde se zrovna jini
nachazeji v badatelské cinnosti, mohou se navzajem doplfiovat. Nebylo
tomu tak vzdy, a jeSté dnes takto nefunguji vSechny obory. Znaméjsi
incident védeckého tajnlstkareni je takzvana Space Race, ktera v minulém
stoleti probéhla mezi Spojenymi staty Americkymi a Sovétskym svazem,
pojmenovana podle toho, ze védci ve jménu svych zemi zavodili o prvni
misto ve vesmiru, na Mésici, a pozdéji i na jinych planetach. V dnesnim
globalizovaném svété je takovato rivalita méné Casta a néktefi védci se
snazi o uzavieni spoluprace mezi staty a institucemi a spolupracovat spolu
ve jménu lidstva. Dodnes je takovato rivalita na mensim méfitku znat
v paleoantropologii, kde je problematika otevieného pfistupu (Open

Access) multidimenzionalni, tedy slozité feSitelna.

Na rozdil od fyziky, matematiky a pfFibuznych oborl jsou
antropologie, biologicka antropologie a dalSi biologické a humanitni
discipliny vazany specifickymi etickymi a moralnimi kodexy a umluvami.
Biologické discipliny, které zachazi se zviraty, maji opatfeni proti
nehumannimu chovani a zachazeni se subjekty. O stuperfi posunuté to
maji discipliny, jako napfiklad archeologie, které zachazi s lidskymi
ostatky, takze do vyzkumu prosakuiji i zakony o zachazeni se zesnulymi a
vlastnictvi lidskych ostatkd. DalSi, vétSinou Spatné formulovatelné, jsou
zakony, kterymi by se méla fidit paleoantropologie, protoze ta zachazi
s fosiliemi homininl. Nejedna se tedy pfimo o zesnulé recentni lidi, ale také
se nejedna o rostlinné, nebo jednoduse Zivocisné fosilie — protoze stale

jsou to ve své podstaté lidské pozustatky.

Mezinarodni Uumluvy v oblasti muzejnictvi, archeologie a
paleoantropologie jsou slozité, protoZe kazda jednotliva zemé ma své

vlastni zakony o uchovavani a vyzkumu pfedmétd kulturni a historické



povahy. Svétové nejrozSifenéjSi doporuceni péce o kulturni dédictvi je
dohoda UNESCO, ktera spojuje 193 zemi svéta. V roce 2022 oslavila
umluva UNESCO 50 let od jejiho schvaleni na shromazdéni v Pafizi.
Podepisujici zemé se zavazuji k ochrané kulturniho a pfirodniho dédictvi
na statni Urovni, to znamena, zZze zahrnou ochranu dédictvi do statni
legislativy. Dale umluva popisuje obecné principy, které slouZzi jako zaklad
pro tvorbu legislativy (“Recommendation Concerning the Protection, at

National Level, of the Cultural and Natural Heritage,” 1972).

Cilem prace je prozkoumat problematiku otevieného pfistupu
v paleoantropologii a vyzkum v muzeich. Dale chci zjistit, jaké jsou online
pomucky vyzkumu a verejné dostupné databaze pro paleoantropologicky

a muzejni vyzkum.

Teoretickd ¢ast prace je rozdélena na dvé cCasti. Prvni Cast je
zameérena na otevieny pfistup k paleoantropologickym datim vyzkumu, a
jaké faktory pfistupnost ovliviiuji. Faktory, na které se v této praci
soustfedim, jsou historie oboru a historicky vyvoj pfistupnosti, dale formu,
jakou je paleoantropologicky vyzkum konstruovan, a pristupnost podle typu
dat.

Druha c&ast teoretické Casti se zaméfuje na muzejnictvi, evidenci
sbirky muzejni povahy a jeji historicky vyvoj zasazeny do kontextu historie
muzejnictvi. Dale se zaméfuji na faktory, které ovliviiuji muzejni
sbirkotvornou ¢innost, konktrétné moralni hledisko vlastnictvi kulturnich

predmétl ziskanych nelegitimné z jinych zemi.

Empiricka Cast je tvofena analyzou dotazniku o pfistupnosti
paleoantropologickych dat k vyzkumu. Tato metoda nam da vhled do

soucasné situace pfistupnosti o€ima samotnych paleoantropologu.



1 TEORETICKA CAST
1.1 Otevrena véda

Open access, open science, open scholarship, open data a dalSi
open X jsou nazvy pro, v jadru véci, stejny koncept — otevienou védu. Diky
internetu je otevienost ve védeé realistické oCekavani. Proto se zacala tato
problematika ve védé probirat hlavné po roce 2000, kdy se internet rozsifil
byla zvefejnéna napfiklad Budapestska iniciativa otevieného pfistupu
(BOAI, 2002), nebo tfeba Berlinska deklarace otevieného pfistupu
k védomostem, fyzickym a humanitnim védam v roce 2003 (Berlin 9,
2007). At jsou to iniciativy, deklarace, smlouvy nebo dohody a nazyvaji
koncept ,open science®, nebo ,open scholarship® maji stejné cile —
sjednotit instituce, organizace nebo jedince v pfijeti volného pfistupu ke

védé. Okolo otevienosti védy je vSak nékolik otazek.

Co vlastné je oteviena véda? Je to koncept, Ze védecké publikace,
Clanky, vyzkumy, a studie by mély byt zvefejnéné online, zdarma pro
vefejnost. Clanky a studie by tak mohly byt s povolenim a fadnou akreditaci
autora volné distribuovany, citovany, tistény a stahovany. Jediné omezeni
pristupu k oteviené védé by tedy bylo omezeni pfistupu k samotnému
internetu (BOAI, 2002).

Pro¢ by véda méla byt oteviena? Je nékolik hlavnich vyhod otevieni
pristupu k védé — uSetfeni penéz a Casu pfi vyzkumu (Skelly & Chiware,
2022), vétsi Sance k citaci a recenzi (peer review), moznost replikace
vyzkumu, ktera muze vést k falsifikaci hypotéz, nebo pfipadné verifikaci
vysledkl a vyzkumy tim padem mohou mit vétsi dopad (Burgelman et al.,
2019). Oteviena véda také pfispiva ke SirSi spolupraci mezi badateli a

tymy. Véda méla byt také srozumitelné a volné pfistupna verejnosti.



Pro€ zatim véda neni uplné oteviena? Prekazka pro otevienou védu
jsou podle studie Research Information Network strach samotnych
vyzkumnikul ze ztraty kontroly nad vlastnimi daty, kradeze intelektualniho
vlastnictvi — mysSlenek formulovanych ve studii. Vyzkumnici také nevidi
vyhody a odmény z otevieni pfistupu ke svym publikacim. Z velké Casti ve
spoleCenskych védach je potfeba zohledriovat etické otazky ohledné
ochrany udaju o respondentech. Jini vyzkumnici zpochybriuji kvalitu dat,
které jsou v nékterych pfipadech udajné zpracovany nekvalifikovanymi
lidmi (RIN/NESTA, 2010). Evropska komise se snazi o podporu a
implementaci oteviené védy vyvinutim holistickych pfistupl které by mély
zemim pomoci v podpofe otevieni védy. Také si ale uvédomuiji, Ze na to
musi byt finance v rozpoctu, at statnim nebo instituce, a prostor pro

pocitaCové systémy hostujici datové schranky (Burgelman et al., 2019).

Nékteré védni obory maiji dlouhou historii otevfenosti. V minulosti
byla samotna publikace vyzkumu v odbornych cCasopisech brana jako
otevieny pfistup. U velké Easti akademickych oboru jsou publikace jediné,
k Cemu je dulezité dat otevieny pfistup, aby z toho mohli dalSi badatelé
pokroCit. To vSak neni tak dulezité pro paleoantropology, ktefi by
potfebovali pfistup k fyzickym nalezim, nebo alespon — s pfichodem

nejnovéjsich technologii — k 3D modelim naleza.



1.2 Paleoantropologie
1.2.1 Historie paleoantropologie

Prvni objevené pozustatky pfedki moderniho ¢lovéka byly nalezeny
v Evropé jesté pred tim, nez badatelé jako Wallace a Darwin zacali psat
teoreticka dila o evoluci a pfirodnim vybéru v prvni poloviné 20. stoleti.
Nalezy tedy do té doby byly pfehlizeny. Védecké metody a biologické
discipliny nebyly dostatec¢né rozvinuté, aby se potvrdilo, Ze nalezy jsou
opravdu pfedci Clovéka, nejen kostra ¢lovéka s kosternim onemocnénim,
jako se tvrdilo napfiklad o nalezu neandrtalce. Akademicka obec pfijala
teorie o evoluci do konce 19. stoleti, ale zatim nebylo dostatené mnozstvi
nalezl na to, aby byly mozné potvrdit. Pfevrat pfiSel az s nalezem tzv.
Javskeho Clovéka v roce 1891, kdy nalezce Eugene Dubois argumentoval,
Ze nasel ,chybéjici ¢lanek® mezi modernim ¢lovékem a jeho pfedchidcem.
Asie byla v té dobé povazovana za tzv. Kolébku lidstva (Henke, 2007; UC
Berkley, 2021; Wolpoff, 1999). Tento objev motivoval zacatek

paleoantropologickych vyzkumu v Asii.

Paleoantropologové v Asii, konkrétné v Ciné zadali badat v 20.
letech 20. stoleti. Vroce 1924 byl zaznamenany nalez paleolitickych
artefaktd v severovychodnim regionu Ciny. Tento nalez dal zaklad velice
plodnému vyzkumu v celé severovychodni oblasti Ciny a jizni oblasti
Mongolska. Pfi téchto vyzkumech bylo nalezeno nékolik paleolitickych
artefaktd a zubd hominint. Opravdovy pfevrat ve vyzkumu v$ak bylo
objeveni tzv. Clovéka Pekingského. V oblasti Cinského Cukutienu, kde
byla lebka Clovéka Pekingského nalezena, pokradoval velice Usp&sny
vyzkum az do zadatku Japonsko-Cinské valky vroce 1937. Za t&chto
necelych 9 let byly na nalezisti vykopany fosilie nejméné 40 jedincu. Tyto
nalezy zafixovaly druh Homo erectus do lidského evoluéniho stromu
(Norton & Braun, 2011). Bohuzel, kdyz mélo dojit k pfevozu fosilii do

Spojenych statl, aby byly pfed valkou uchranény, doslo k jejich zmizeni



(Rukang & Shenglong, 2016). Existuje teorie, Ze se krabice s nalezy
nachazi pod nové vybudovanym parkovistém ve mésté, odkud méla s
krabici vyplout lod do Spojenych Stati (Wayman, 2012). Clovék Pekingsky
byl v8ak na rozdil od dalSiho nalezu zaznamenany
v paleoantropologickych dokumentech, také prezil odlitek, ktery maji védci
moznost zkoumat. Zminény nalez, o kterém 90 let nikdo nevédél je tzv.
Draci muz, lebka, kterou nasel pfi stavbé mostu jeden z pracovniku. Muz
si nalezenou lebku nechal, schoval ji u sebe doma ve studné, a fekl o ni az
vroce 2018 svym vnoucatum, ktefi ji poskytli paleoantropologiim
k vyzkumu. Vyzkumnici zjistili, Zze se jedna o novy druh hominida (Wei-
Haas, 2021).

Jiz Darwin ve svych pracich polemizoval, Ze ,kolébkou lidstva“ je
Afrika, zaklady jeho teorie byly — vzhledem kvuli nedostatku fosilnich
dikazl - pouze pfitomnost goril a Simpanzi (jakozto nejblizSich
pfibuznych lidi) v Africe. Padesat let po vydani Darwinovy teorie, v roce
1924 byly objeveny fosilni pozlstatky Taungského ditéte na uzemi dnesni
Jihoafrické republiky (Wayman, 2011), a tak se pozornost
paleoantropologickych vyzkum(O zaméfila i do Afriky. Trvalo nékolik
desetileti, nez byl u€inén dalSi nalez. Timto nalezem se stala lebka znama
pod nazvem Zinj, kterou Louis Leakey nasel v Tanzanii v Olduvaiské rokli,
ktera je soucCasti Velkého pfikopového udoli (Wayman, 2021,
WoldeGabriel et al., 1992). Olduvai je bohaté nalezisté nejstarSich fosilnich
pozustatki hominint dodnes. V 60. letech se paleoantropologové spojili
s biology a geology ve vyzkumu lidskych pfedkud v Etiopii, Keni, a Tanzanii
— oblasti Velkého pfikopového udoli. Tato kooperace vedla hlavné k nalezu
Castecné kostry ,Lucy” a okolo 200 fosilii hominina v Etiopském Hadaru.
VétSina nalezl je dnes uloZzena, nebo vystavena v Etiopském narodnim

muzeu (Johanson, 2017; Zimmermann, 2013).



1.2.2 Oteviena paleoantropologie

Jiz od doby, kdy paleoantropologie je$té neméla ani jméno, lezely
fosilni nalezy a kosterni pozustatky predkd lidi dlouhou dobu bez
povSimnuti za vitrinami v muzeich nebo v kabinetech védclt s velmi
mizivou Sanci na publikaci. To bylo spiSe z davodu, Ze v té dobé byla
evoluce jako vysvétleni urCitych jevl nepochopena nebo neakceptovana.
Mezi takové jevy patfi napfiklad nalezené kosterni a fosilni pozustatky lidi
vedle fosilii a pozlstatk( vyhynulych druhu zvifat. Tento pfistup k vyvoiji

Clovéka pfevlada od 18. stoleti, do poloviny 19. stoleti (Soukup, 2004).

Pfed rokem 1925 se hojné objevovaly rizné evolucni hypotézy o
pavodu clovéka zalozené na omezeném mnozstvi nalezi homining.
V prvni poloviné 20. stoleti po prvnich velkych objevech mélo k fosiliim
pristup jen malé mnozstvi lidi, protoZze mnozstvi fosilii bylo velice omezené.
O prakticky vSech nalezech bylo v prvni poloviné 20. stoleti publikovano
v periodiku American Journal of Physical Anthropology (Boaz, 1981;
Tattersall, 2000). V té dobé — 1. polovina 20. stoleti — byl pFistup k fosiliim
primarné omezen na védce, ktefi méli zdroje a odborné znalosti vhodné ke
sbéru, zachazeni s nimi a jejich studiu. VétSina lidskych fosilii byla
nalezena na odlehlych nebo tézko dostupnych mistech, takze jejich ziskani
Casto vyzadovalo znacné finanéni prostfedky. DalSi skupinou, ktera méla
pFistup k lidskym fosiliim, byli kuratofi a zaméstnanci muzei. Kuratofi a
muzejni zaméstnanci tyto fosilie studovali, aby je identifikovali a
klasifikovali a také je pfipravili k vystaveni. Dale méli pfistup k lidskym
fosiliim vyzkumnici, ktefi provadéli terénni prace v oblastech, kde bylo
znamo, ze se fosilie nachazely. Tito védci ¢asto pracovali pro univerzity
nebo vyzkumné instituce a cestovali do vzdalenych mist, aby sami
zkamenéliny sbirali nebo spolupracovali s mistnimi terénnimi vyzkumniky
na jejich ziskani. Néktefi bohati jedinci méli také pfistup k lidskym fosiliim,
protoze si je mohli dovolit koupit od sbératell nebo obchodnikl. Jednalo

se vSak o relativné malou skupinu, nebot studium paleontologie bylo stale
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se rozvijejicim oborem a lidské zkamenéliny byly velice vzacné. | tak si
vSak bohati jedinci nasli cestu, jak se napfiklad skrze financovani vyzkumu
k fosiliim dostat (Kjeergaard, 2012).

Do zhruba 80. let se o studium paleoantropologie zvétSuje zajem.
S komplexné&jSim pristupem, vyspélejSi technologii a zvétSujicim se
mnozstvi nalezl se studium paleoantropologie zda byt zajimavé a
pFistupné vice lidem. S pfichodem novacku se rozrusta soutézivost a podle
Johna Hawkse se zacina v paleoantropologii od zhruba 80. let uplatfiovat
.Kultura daru®. Tim mysli dar ve smyslu Maussova pojeti sménného
systému ve vybranych kulturach, zaloZzeného na reciprocité. Hawks
popisuje, Ze od 80. let néktefi paleoantropologové z velké Casti sdileli data
svych vyzkumu pouze v socialni siti kolegl, ke kterym méli respekt, a
oCekavali od ostatnich reciprocitu tohoto ,daru®. Jini byli neochotni data
sdilet s ostatnimi uplné, kvuli ztraté kontroly nad ,svymi“ daty a nalezy.
Tato kultura daru zpusobuje to, Ze instituce, které se o fosilie staraji,
ztraceji Sance na dotace, protoze investofi nemaji moznost vidét kam
finance putuji. Také mladi vyzkumnici jsou vyfazeni z této sité a zpomaluje
to jejich nezavislé vyzkumy. Nejvice vSak trpi vyucCujici evoluCnich véd,
protoze s omezenymi materialy nemaji zdroje k vyuce o aktualnim déni
v oboru (Hawks, 2015).

Na pFfelomu stoleti zaCina byt podle White (2000) ziejme, ze
paleoantropologové se mohou vydat jednou z cest — cestou ,védce®, nebo
cestou ,kariéristy“. Zatimco ,védec” se snazi o vysledky, které jsou co
nejblizSi pravde, ,kariéristé” se snazi co nejrychleji publikovat, aby se mohli
podepsat pod velké mnozstvi ¢lankld. V nékterych pfipadech jsou tyto
¢lanky minimalné nepfesné, ale také mohou byt uplné zcestné. Néktefi
badatelé jdou zlatou stfedni cestou, ale Casto se spiSe vydavaji jednou
data, aby méli z Ceho tvofit své vyzkumy, na zakladé kterych publikuji

¢lanky. Publikace €asto mohou zveliCovat dilezZitost vysledkd tim, Ze
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pouZzivaji nepfesné, nebo chybné superlativy. Vyzdvihuji jméno badatele,
ktery diky tomuto vystaveni vefejnosti ma vétSi Sanci na financovani
dalSich vyzkumd. Svét neni pouze c&erno-bily a stejné tak nejsou
paleoantropologové pouze védci nebo kariéristé, ale od kazdého ma nékdo
vice, jiny méné. Stejné tak jsou rlzné duvody, pro¢ paleoantropologové
nemaji zajem nebo pfrilezitosti jit do terénu, vénovat tydny, mésice nebo
roky vyzkumu, ktery ma Sanci nést ovoce. Znamenalo by to pro nékteré na
tuto dobu jit od rodiny a domova (Gibbons, 2002). Je tedy snadné pochopit
to, Zze si terénni vyzkumnici své nalezy a data chrani. Pravé proto, Ze oni
jsou ti, ktefi stravi dlouhou dobu hledanim fosilii, Zadaji o granty a
financovani dalSich metod sbéru sekundarnich dat, a tak chtéji byt prvni,

ktefi o téchto datech publikuiji.

V roce 2002 rozpoutal v paleoantropologii debatu o pfistupnosti
incident z Etiopie. Americti paleoantropologové dr. Schwartz a prof.
Tattersall pfiletéli do Addis Abeby studovat fosilie Ardipithecus ramidus,
které byly jiz popsany a publikovany v roce 1994. S oficialnim souhlasem
pfisli do laboratofe, kde jim k nalezim odmitl pfistup nalezce, dr. Asfaw.
Na to mél dr. Asfaw pravo, podle Etiopského zakona, ktery Fika, ze nalezce
ma pravomoc znepfistupnit nalezy i pfes oficialni povoleni pfislusnych
uradud. Dr. Schwarz a prof. Tattersall odletéli domuU s rozhofcenim, protoze
z cesty neméli zadné vysledky. Mnoho terénnich paleoantropologu
souhlasi s tim, Zze by méli mit sami pravo na prvni publikaci. To vdak muze
trvat i nékolik let po nalezeni. Nesouhlasi s tim samoziejmé badatelé, ktefi
pracuji primarné v laboratofi (Gibbons, 2002). Tyto dva argumenty jsou
stale aktualni jako pro a proti otevienému pfistupu v paleoantropologii.
Clanek také potvrzuje Hawkstv (2015) nazor, Ze nalezci poskytuji
prilezitosti ke studiu nalezl prostfednictvim vnitfnich socialnich siti svych

pratel v oboru, ve které maji divéru.

Sam Schwartz (2006) tento pfistup pozdé&ji kritizuje ve vlastnim

glanku. Rika, Ze omezovani pFistupu ze strany nalezct vadi ostatnim
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badatelim se za poslednich 10 let (relativné k roku 2006) zhorSilo, tedy Ze
nalezci znemoznuji &im dal vice pfistup k nové objevenym druhim.
»--.Zvlasté za posledni desetileti se alarmujici rychlosti zvySila frekvence,
s jakou znami paleoantropologové brani v pristupu k fosiliim jinym
paleoantropologum. Ignoruji zneuzivani pravidel mezinarodniho koédu
zoologické nomenklatury tvrzenim, Ze nové taxony byly pouze oznameny,
nebyly radné popsany“. A toto odepirani si ospravedlfiuji tim, ze ,pfetrpéli

stradani“v terénu, aby fosilie nasli (Schwartz, 2006).

Roku 2005 National Science Foundation (NSF) vydala nové nafizeni
pro védce vyuzivajici jeji granty v ramci programu fyzické antropologie.
Tato nafizeni stanovuji, Zze badatelé budou sdilet data, vzorky, fyzické
sbirky a dal$i podplirné materialy vytvofené nebo shromazdéné v prabéhu
vyzkumu. Casovy Usek, ve kterém budou data muset byt zvefejnéna ale
neni specifikovany, coz dava vyzkumnikim svobodu toto nafizeni nebrat v
potaz (Hawks, 2005).

V roce 2007 byla kostra Lucy poprveé vidéna mimo Etiopii, kdyz méla
Lurné“ ve Spojenych Statech. Jeji vylet z domovského etiopského
Prirodopisného muzea vzbudil dvé odliSné reakce — prvni, ze je to skvéla
prilezitost pro zvySeni zajmu vefejnosti o lidskou evoluci a pro Etiopii je to
znovuobnoveni zajmu o zemi jako ,kolébku lidstva®“. Druzi protestovali,
protoze Lucy je jedineCny nalez, je velice kfiehka a néktera muzea odmitla
byt zahrnuta do turné, protoZe nechtéla nést zodpovédnost za pfipadné
poskozeni (nbcnews.com, 2007; Gibbons, 2006). Pokracuje tedy debata o
tom, zda by se mély vibec cenné fosilie z jakychkoliv divodi exportovat

ze zemé puvodu.

Ve stejny rok se v New Yorku sesli paleoantropologové z celého
svéta, aby diskutovali o pfistupnosti sekundarnich dat v online databazich.
Opét bylo diskutovano vlastnictvi fosilii nalezci, kdo a v jaké podobé by mél

mit k nalezim pfistup, a kdo by mél o dostupnosti rozhodovat. Pfi diskusi
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prevladal nazor, Zze by méli o sdileni dat rozhodovat instituce, skupina
vyzkumnikl, nebo pfimo nalezce, protoze to jsou ti, ktefi stravili nad
vyzkumem dlouhou dobu. Pracovnik NSF, ktery se diskuse ucastnil
pfipomnél, ze v NSF byl pfed lety proveden prizkum, ve kterém 75 %
respondentl souhlasilo stim, Ze by vefejné financované (skrze NSF)
vyzkumy mély mit ¢asovy limit, do kterého data oteviené zpfistupni.
Z debaty dale vyplynulo, Ze Castou politikou muzei a dalSich vyzkumnych
instituci je nechat nalezcim a vyzkumnému tymu volnost v rozhodovani o
sdileni a nebranit znepfistupnéni sekundarnich dat. Davody jsou takové,
Ze exkluzivita pfivede vyzkumniky a zajemce do zemé, kde jsou nalezy a

data uchované a podporuje se tim i lokalni ekonomika (Delson et al., 2007).

V nasledujicim desetileti, od roku 2007, je S
technologickym pokrokem Cast8gji diskutované vyuziti pfistroji obrazového
snimani, jako tfeba CT a mikroCT. Tyto technologie jsou uzite€né pomucky
vyuzivané k pfesnému méfeni nalezt nebo odkryti vnitini struktury nalez(
(Wood, 2010). Dostupnost fosilii nebo jejich odlitkl je vSak stale Spatna,
ale Castéji se zaCinaji objevovat internetové databaze s volné dostupnymi
daty. Tyto databaze jdou pfikladem vyzkumnikum, ktefi nejsou ochotni se
o nalezy délit a ukazuji jim, ze spolupraci jde véda kupfedu mnohem
rychleji (Hawks, 2018).

Zhruba od roku 2018 stale stoupa hlavné ze strany instituci
distribuce 3D modelu a dalSich digitalnich dat, ktera jsou ¢asto badatelim
volné pfistupna. Takovym zplusobem se paleoantropologické poznani

posouva kupifedu (Schroeder, 2020).
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Design vyzkumu

Struktura paleoantropologického vyzkumu ma dopad na to, jak
badatelé a instituce zachazeji snalezy a sekundarnimi daty.
Paleoantropologicky vyzkum je hluboce propojeny s paleontologickym a
archeologickym vyzkumem co se tyCe metodologie a vysledného vzhledu.
V této kapitole tedy budu cCerpat z metodologickych pfiruek nejen
paleoantropologie, ale i téchto pfibuznych obord, a z vlastnich zkusenosti.
Také je nutné podotknout, Ze ne kazdy paleoantropolog vyzkum provadi
vSemi nasledujicimi zpusoby, i paleoantropologie ma riizné specializace,

jako je napfiklad paleogenetika, které maiji své specifické postupy.

Prvnim krokem vyzkumu je zajisténi zdrojd. Prvni je zdroj informaci
— na zakladé jakych dat se bude provadét terénni vyzkum. Vyzkumnik,
nebo tym vyzkumnikd shromazduji data, na zakladé kterych se v urcitém
misté provede terénni vyzkum. Takova data mohou byt letecké nebo
satelitni snimky lokality, terénni vyzkumy v podobnych lokalitach jako jsou
napfiklad jeskyné v oblasti, kde se objevuji pozlistatky minulych populaci,
a dalsi. Vyzkumnik tedy musi pfijit s teoretickym zakladem, na kterém chce
vyzkum stavét. V Ceské republice je povinnost nahlasit pfislusnym
organim, kdyz stavitelé pfi stavbé nové infrastruktury narazi na
archeologické nalezy. Podle vyznamu nalezu urfady rozhodnou, zda
Akademie véd CR, nebo jiny pfFisludny organ prohlasi lokalitu za kulturni
pamatku (Stavebni Zakon, 2021). Vyzkumy se tedy mohou zakladat i na

nahodnych nalezech.

DalSi je zdroj financi — vyzkumnik, nebo tym vyzkumnikd zadaji o
granty a financovani, ¢asto na zakladé informaci, které pfed vyzkumem
shromazdi. Finance mohou ziskat od instituci, soukromnikt, vladnich,
nebo nevladnich organizaci. DalSi krok prfed zaCatkem terénniho vyzkumu
je povoleni k vyzkumu od majitele pldy, nebo statu, kde bude vyzkum

provadény. Staty maji své individualni zakony o vyzkumech, nékteré jsou
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vice selektivni nez jiné, ohledné toho, kdo provadi vyzkumy na jejich

uzemi. Kdyz vyzkumnik pfekonal prvni krok, muze postoupit dal.

Dalsi krok je pfiprava na terénni vyzkum. Do této pfipravy je
zahrnuté vSe od zajisténi prepravy do zemé vyzkumu, pokud je tym mimo
ni, a transfer pfimo k lokaci. Podle zemé vyzkumu musi mit ¢lenové tymu
fadné povoleni a dokumenty k legalnimu pobytu v zemi, pojisténi, a
podobng. V Cesku je povinnost pozadat o povoleni k provedeni
archeologického vyzkumu Akademii véd CR (AV CR, 2023). V neposledni
fadé je nutné zajisténi ubytovani, jidla a zazemi pro cely tym. Na zavér
musi mit zajisténé naradi a zafizeni k provadéni vykopavek. Do tohoto
vybaveni patfi béZzné naradi jako napfiklad krumpace, zednické |Zice,
kybliky, Celovky, metry, sitka, Stétce, t€Zkou techniku, jako jsou vrtacky a
dalSi naradi, které vedouci vyzkumu uzna za vhodné (Hester, 2009). Dale
zemeé-merici pristroje, totalni stanice, 3D scannery — zafizeni, které
ukladaji data pro dalSi analyzu a vSe spojené s nimi, jako napfiklad Stitky

oznacujici nalez ve spojeni se zapisem v databazi pristroje.

V ramci pripravy musi také vedouci vyzkumu seznamit tym
s metodikou pouzitou v terénu. Terénni vyzkumy nejsou jednolité a
identické, kazdy vedouci vyzkumu ma specifické postupy, kterymi chce,
aby se tym fidil. Aby byl vyzkum organizovany, musi tym pracovat
systematicky. To zaruCi ze data jsou konzistentni a analyza bude co

nejpresnejsi.

Nasledujicim krokem k ziskavani dat o minulych lidskych populacich
je samotny terénni archeologicky, nebo paleoantropologicky vyzkum. Ten
nam da primarni zdroje informaci o zkoumané problematice v podobé
artefaktd, kosti, nebo fosilii. Na zakladé téchto nalezt vyzkumnik testuje
hypotézu, kterou formuloval v prvnim kroku vyzkumu (Livingstone Smith et
al., 2017; Richards et al., 2019). Tyto terénni vyzkumy mohou trvat od

nékolika tydnu po nékolik let, i desetileti. Délka vyzkumu zalezi na typu
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vyzkumu. Paleoantropologické vyzkumy jsou v tomto ohledu pfevazné
vytrvalostni, pravé proto, ze neni jednoznacné, kde Clovék fosilie najde.
Vytrvalostni jsou tedy v tom ohledu, Ze badatel muze prfedpokladat podle
svych dostupnych informaci, ze se v dané lokaci budou nachazet nalezy,

nez se k nim vSak dopracuje, mlze to v8ak trvat roky.

Laboratorni vyzkumy mohou probihat zaroven s terénnimi, ale ¢asto
probihaji i samostatné. V laboratofich se zpracovavaji a analyzuji nalezy,
tvofi se interpretace fyzickych dikazl, a sekundarni data. Mezi metody
pouzivaneé v laboratorni ¢asti vyzkumu jsou mosfoskopicka analyza — popis
anatomické struktury a tvaru; metody datovani pozustatku a fosilii, 3D, CT,
a jiné skeny, genetické testovani, mikromorfologie, a jiné. Dale je
zkoumany paleoekosystém v podobé vedlejSich nalezl — pozUstatky fauny

a flory, artefakty a vzorky pudy (Vancata, 2012).

Laboratorni prace jsou soucasti prvniho kroku, jde tedy o cyklus
krokl, kdy laboratorni ¢ast vyzkumu vede k terénnim vyzkumudm, ktery
vede k laboratornim vyzkumam, které vedou k terénnim vyzkumum a tak
dale. Nalezy jsou uchovavany v muzeich a jinych vyzkumnych a

vzdélavacich institucich, kde jsou provadény laboratorni vyzkumy.

Vysledky studii jsou v podobé publikaci poskytnuty vefejnosti —
akademické, nebo Sirsi. Publikace ¢lanku o nalezech a prubéhu vyzkumu
slouzi k pfiblizeni a edukaci vefejnosti o daném problému, v odbornych
periodikach akademickou obec informuje o sou¢asném vyvoji vyzkumu
problematiky, a investory a finan¢ni podpulrce vyzkumu ujistuji, ze jejich
penize jsou dobfe investovany. V nékterych pfipadech jsou vyzkumnici
financovani z vefejnych zdroju, skrze verejné instituce, takze publikacemi
sdili vefejnosti vysledky za finanéni podporu (Bahn, 2000). V Ceské
republice jsou také publikovany nalezové zpravy, které jsou ulozené

v Archeologickém Ustavu Akademie véd CR.
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Publikacemi vyzkumnici sdili vysledky, za kterymi stoji mésice, nebo
roky tvrdé prace. Proto néktefi vyzkumnici v terénu jsou velice protektivni
ohledné ,svych“ nalezu. V paleoantropologii bylo a stale je problémem
volny pfistup k nalezim a sekundarnim datim, které maji potencial
odpovédét na otazky ohledné lidské minulosti, pravé kvuli tomu, ze nalezce
chce byt prvni, kdo o nalezu publikuje. Je na jednu stranu pochopitelné, Ze
kdyZ do svého vyzkumu vynalozil badatel velké usili, udélal potfebnou
pfipravu, vyzadal si finance, a stravil mésice, nebo roky v terénu, tak chce
vysledky publikovat prvni. Na druhou stranu také existuji davody, proc je

otevieny pfistup SirSi akademické i neakademické vefejnosti dulezity.
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Primarni data

Primarni data jsou v paleoantropologii nalezy ziskané terénnim
vyzkumem. Zahrnuji fosilni a kosterni pozustatky hominindl, artefakty, a
geologické a environmentalni vzorky (napf. vzorky pidy). Do dnes bylo
nalezeno az 6000 jedinct homininu. Neni v3ak jasné kolik pfesné, protoze
neustale dochazi k novym objevim, v poslednich nékolika letech stale
stoupa mnozstvi nalezl. Fosilie jsou vSak stale velice vzacné a cenéné
(Schroeder, 2020). Hlavné jde o nalezy menSich kosternich segmentt —
Castymi nalezy jsou Casti Celisti a zuby. Nalezy vice ¢asti jednoho jedince,
jako napfiklad Lucy, jsou velmi vzacné. Artefakty dokazuji pobyt homininQ
v lokalité nalezu, nékdy byvaji doprovazeny fosiliemi a kosternimi
pozustatky zvifat. Takové nalezy pomahaiji k vytvareni hypotéz o chovani,

Zivotnim prostfedi, a kognitivnich a technologickych schopnostech.

Primarni data, hlavné fosilni pozlstatky hominind, jsou a vzdy byly
prakticky nepfistupné. Vlastnictvi fosilii homininl, ,tajnustkafeni a tzv.
gatekeeping nalezl je Casto diskutovanou problematikou. Kazdy stat
zakony definuje jinak, takZe nékteré zemé pouze opomijeji existenci
fosilnich pozuUstatkll, protoze chrani pouze kosterni pozustatky. Jinak

formulované definice vSak mohou tomuto omylu zabranit.

V Ceském zakoné se o lidskych ostatcich se piSe v kontextu
hanobeni lidskych ostatkt (§ 359 zakona €. 40/2009 Sb. trestni zakonik) a
v zakoné ¢ 256/2001 Sb. o pohfebnictvi, ktery stanovuje podminky pro
zachazeni s lidskymi pozustatky a ostatky, a to nejen v oblasti
pohfebnictvi. Archeologicky vyzkum také podléha zakonu ¢ 114/1992 Sb.
Ceské narodni rady o ochrané ptirody a krajiny, ktery mimo jiné chrani
paleontologickeé nalezisté pfed zniCenim a umoznuje vyzkum v misté, kde

byl nalez ucinén (Bures§, 2014).

Castéji paleoantropologické nalezy v zakonech definované jsou, a to

samoziejmeé v zemich, které jsou na nalezy bohaté. Fosilie jsou definované
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v zakonech o archeologickém vyzkumu, nebo v zakonech o ochrané
kulturniho dé&dictvi. Napriklad Italie, Cina, Indonésie a Kena fosilie
homininG do zakonl zahrnuji jasnymi definicemi. Tyto konkrétni zemé,
silné reguluji jejich export a vlastnika — vSechny fosilie jsou v téchto
pfipadech majetkem statu (Fitri et al., 2017; Joannes-Boyau et al., 2020).
Konkrétné Kena definuje ,starozitnosti“ (antiquities) jako lidské, zvifeci
nebo  rostlinné  pozulstatky. Objekty  archeologického  nebo
paleontologického zajmu definuje jako ,starozitnosti, které existovaly pred
rokem 1800“ — zahrnuji tedy i miliony let staré pozlstatky hominind.
VsSechny ,starozitnosti nalezené na uzemi Keni musi byt ihned po nalezeni
nahlaseny urfadum a jsou majetkem statu (National Museum and Heritage
Act, 2006).

Podle téchto zakonl tedy jsou dané nalezy majetkem statu. V praxi
jsou v8ak fosilie spravovany institucemi, kterym to stat povoluje. Casto jsou
to muzea a jiné vzdélavaci a vyzkumné instituce, které zastfeSuji vyzkum,
pfi kterém byly fosilie nalezeny. Tyto instituce také spravuji sekundarni

data ziskana dalSimi kroky vyzkumu.
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Sekundarni data a jejich databaze

Sekundarni data jsou zaznamy primarnich dat — v tomto pfipadé
fosilii a jinych nalezd. V dnedni dobé jde hlavné o zaznamy pofizené
pomoci digitalnich pfistrojl. V minulosti Slo hlavné o odlitky, fotografie a
kresby fosilii, nebo fotografie z mista nalezu, pfipadné jina dokumentace o
primarnich objektech. Odlitky se bézné dodnes vyuzivaji k vystavovani
v muzeich a ke vzdélavacim ucelim. Fotografie a kresby se objevuji
v publikacich. V poslednich ¢tyfech desetiletich se vSak stale vice vyuziva
digitalnich metod ziskavani sekundarnich dat. Tyto metody jsou rok od

roku sofistikovanéjsi a pfistupnéjsi.

Databaze nejsou dUlezité pouze pro samotné instituce, ale také pro
vyzkum. Zaznamy z terénnich archeologickych a paleoantropologickych
vyzkumu je dulezité archivovat, protoZze pro vyzkumniky je porovnavani
nalezt dulezité, napfiklad pfi datovani, nebo hledani jinych nalezist.
V minulosti v8ak pro vyzkumniky byly dualezité samotné nalezy, ne
dokumentace a zaznamy spojené s nimi. Uchovavani zaznamu spole¢né
S nalezenymi objekty se zacalo praktikovat az na zaCatku 80. let 20. stoleti
(Trimble & A. Marino, 2003). O vétSiné nalezu do konce 70. let nejsou dnes
dochované dokumenty z terénniho vyzkumu se specifiky ohledné nalezu.
Az v 80. letech se tedy zacCinaji vyuzivat i pocCitaCové programy, jako
napfiklad Microsoft Access, k tvofeni jednotnych zaznamu konkrétnich
vyzkumu. Programy tohoto typu nejsou specializované pro archeologicky
vyzkum, ale pro vSeobecné vyuziti, takze nebyly po nékterych strankach
dostateCné. Archeologové si tedy museli vytvofit programy, které jsou

vyhovuijici pro vyzkum po vSech strankach.

Digitalni data sesbirané v terénu napfiklad totalnimi stanicemi
poskytuji vyzkumnikim primarné prostorové informace zkoumané oblasti.
Tato data mohou byt v poCitaCovych programech prfevedena ve 3D mapy

nalezisté se stratigrafickymi informacemi (Reed et al., 2015). Stratigraficka

18



data mohou byt prvnim ukazatelem relativniho stafi konkrétnich nalezu,
nez se v laboratofi pfijde na absolutni stafi. Nebo vyzkumnici mohou vidét,
kde se nachazi vysoka kumulace konkrétnich nalezd a podle toho
postupovat pfi vyzkumu dale. Data ztotalnich stanic mohou byt
pocitaCovych systémech prfevedeny do tabulkovych seznamu nalez, které

vyzkumnik mize sefadit dle potieby.

Ke sdileni soubor terénnich dat slouzi napfiklad The Digital
Archaeological Record (zkr. tDAR, https://core.tdar.org/). Jedna se o online
neziskovou databazi ve webovém prohlizeci (na rozdil od pocitaCovych
programu). Uzivatel ma moznost hledat mezi dokumenty a vyzkumnymi
daty, které v databazi sdileji vyzkumnici. Vyhledavac je velice pfehledny —
uzivatel ma na vybér vyhledavani podle typu dat, geografickych parametrd,
nazvu kolekce, vyzkumnika/autora, instituce a pfistupnosti. Jediné
kritérium pro zobrazeni a stahnuti verejné pfistupnych slozek je, ze uzivatel
musi mit registrovany ucet na strance. Pro prohlizeni je uCet uplné zdarma.
Naopak pro vyzkumniky, ktefi chtéji v tDAR uchovavat a spravovat data
plati jednorazové poplatky za sdileni. Tato sdilena data jsou chranéna
licenci a copyrightem —to znamena, Ze uzivatel mize data sdilet a vyuzivat
k vlastnim vyzkumdm nebo jako material pro vyuku, ale musi fadné oznacit
autory. Databaze je velice obsahla — pfes 410 000 dokumentu, vice nez 20
000 obrazku, 1 300 projektl a tisice dalSich dat riznych typu. Databaze je
fizena Arizonskou statni univerzitou, za spoluprace s NSF, Society for
American Archaeology (SAA), Society for Historical Archaeology (SHA) a
dalSimi organizacemi. VSechna tato data jsou na strankach vefejné

dostupna bez registrace.

V Cesku je pod spravou Archeologické mapy Ceské republiky
(AMCR) Digitalni archiv AMCR (https://digiarchiv.aiscr.czzhome), ktery
uchovava data a dokumenty z archeologickych vyzkumd, projektl, a
dokumentace samostatnych nalezd na uzemi CR. Archiv také uchovava

data Archeologického ustavu Akademie V&d CR. ,Vétsina dat je pristupné
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kazdéemu uZivateli, dokumenty jsou obvykle dostupné po registraci
uZivatelského uctu a mensi cast udaji slouzi pouze odbornikim z
opravnénych archeologickych organizaci“ (Archeologicky ustav AV CR,
2023).

Dalsi sekundarni data jsou CT a 3D skeny, chemické rozbory,
mikroskopické fotografie a mikroCT nebo rentgenové snimky a jina data,
ziskana v laboratofich pomoci digitalnich pfistrojl. Sdileni a pfistupnost
téchto dat také neni zcela jednoducha problematika. Ve své podstaté se
jedna o intelektualni vlastnictvi jedince, nebo instituce, ktera data
zpracovala. Vyzkumnici pofizovanim téchto dat travi ¢as a penize, takze
se Casto (a pochopitelné) zdrahaji je sdilet oteviené online. ,Napriklad
fosilni nalezy z riznych regiont Afriky jsou bézné uchovavany v muzeich,
které se spoléhaji na provize a poplatky vyzkumnik( za Zadosti
zpristupnéni, aby udrZovali svuj rozpocet. S timto je také spojené to, Ze
tato muzea obvykle zaméstnavaji tymy vyzkumnikd, ktefi vytvari odlitky.
Tyto tymy by se staly postradatelnymi, kdyby skeny téchto fosilii byly volné
pfistupné online k analyze a tisku.“ (Schroeder, 2020, p. 311). Casto
jediny, kdo z otevieného pfistupu k datim ma prospéch, je tedy vyzkumnik

pozaduijici pFistup (Hublin, 2013).

CT a 3D skeny jsou dulezité pro porovnavani morfologickych znaku,
pfesné mérfeni obtizné ziskatelnych dat jako napfiklad objem mozkovny.
Vyuzivaji se dnes bézné k paleoantropologickym i paleontologickym
vyzkumum. Hlavnim pfinosem je, Ze jde o nedestruktivni metody vyzkumu.
Jiz roky jsou CT skeny vyuzivany k detekci fosilii ve ztvrdlych sedimentech
(Arthur, 2010; Fraser, 2007; Wong, 2011). 3D skeny jsou uziteCné nejen
pro prohlizeni v pocitaci, ale také jako pomucka pfi vyuce. Po vytisknuti
muze studentim 3D model pomoci pfi porozuméni morfologickym rozdilum

mezi evoluénimi fazemi druhd.
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V paleoantropologickém prostiedi jsou prukopniky v otevieném
pristupu sekundarnich dat dr. Lee Berger a jeho tym. Berger a jeho tym
(2015) vroce 2013 zacali vyzkum v Jihoafrické jeskyni pojmenované
Rising Star, ve které bylo nalezeno okolo 1500 fosilii nové popsaného
druhu Homo naledi. Jiz od kvétna roku 2015 byly fotografie a 3D skeny
¢asti nalezd oteviené dostupna vonline databazi MorphoSource
(https://www.morphosource.org/?locale=en). Po zadani ,Homo naledi“ do
vyhledavaCe databaze se objevi vS8echny nahrané 3D skeny fosilii
z vyzkumu Bergera a jeho tymu, a informacemi o datu, kdy byly sdilené. K
dubnu 2023 je jich sdilenych 237.

Databaze MorphoSource byla zpfistupnéna online v roce 2013, ale
pravé prispévek Homo naledi ji dostal do povédomi vétSiho mnoZstvi
akademikl z riznych biologickych obortd (Copes et al., 2016). Dnes je
skrze ni sdileno skoro 70 000 3D modell, bezmala 45 000 CT skenU
a tisice dalSich morfologickych dat lidskych nebo zvifecich nalezd.
K shlédnuti dat na webovych strankach nemusi byt uzivatel registrovany,
zaregistrovat se vSak musi, kdyz chce data ze stranky stahnout
k osobnimu pouziti. Autor je chranény autorskymi pravy, sam také muaze
omezit otevienost dat a jejich distribuci. Databaze je dle mého nazoru

velice uzivatelsky pfivéetiva, stejné jako tDAR.
DalSimi databazemi ve webovém prohlizeci jsou:

e PRIMO (PRimate Morphometrics Online,
https://primo.nycep.org/) — databaze pod spravou The New York
Consortium in Evolutionary Primatology (NYCEP)

o Uzivatel musi zazadat o registraci, aby mu databaze byla
zpfistupnéna
o Data jsou chranéna autorskymi pravy
e Fossilworks (http://www.fossilworks.org/) — databaze byla

zalozena v roce 1998, od té doby byla ve spraveé ruznych
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instituci v severni Americe a Australii. Stale jsou v ni uloZzena
data, ktera byla pfidana do roku 2015, v tomto roce vSak byla
databaze kvuli nedostatku finanéni podpory pozastavena. Od té
doby je mozné databazi vyuZzivat k ziskani dat, ale nova data
nemohou byt nahravana.
o Ve vyhledavaci databaze se mi ukazovala chyba serveru
stranky, takZze jsem neméla pfistup k zadnym datim
o Data jsou chranéna autorskymi pravy
Digital @rchive of fossil hominoids (https://www.virtual-
anthropology.com/3d-data/data-webshop/) — online obchod
spravovany Videriskou univerzitou
o CT skeny vydané na CD-ROM, ceny 55€ a 100€
o Dva zaznamy dat zdarma — CT lebky Homo sapiens a 3D
sken Willendorfské Venuse
o Kdatabazi je na strankach odkaz, po kliknuti se zobrazi
oznameni ,stranka neexistuje”
Smithsonian 3D digitization
(https://3d.si.edu/collections/hominin-fossils) — databaze
Smithsonova institutu s 3D modely fosilii, které ma institut
v podobé odlitkil jako soucast vystavy
o K pfistupu neni tfeba registrace, protoze stranka slouzi
primarné ke vzdélavacim ucelim

o Data jsou chranéna autorskymi pravy

Diky rozSifeni online databazi a ochrané autorskymi pravy myslim,

Ze v budoucnosti mizeme ocCekavat oteviené sdileni online dat jako

normalni soucast vyzkumu, a otevienou spolupraci jako béznou praxi.
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1.3 Muzejnictvi

Muzejni Cinnost v mezinarodnim méfitku podléha z velké casti
Mezinarodni radé muzei (dale ICOM), ktera stanovuje etické a odborné
standardy muzejni Cinnosti. ,Jako forum odbornikt vydava doporuceni
k otazkam souvisejicim s kulturnim dédictvim, podporuje odborniky a
zajistuje pokrok v oboru muzejnictvi“ (Missions and Objectives, ICOM.).
Poskytuje podporu Clenskym muzeim a institucim, a je jedina globalni

organizace svého druhu.

V Ceské republice muzejnictvi a vyzkumna &innost podléha
zakonim CR a nafizenim EU a jinym mezinarodnim damluvam, jako je
napfiklad pravé dohoda UNESCO, kterou Ceska republika podepsala po
vzniku CR v roce 1993 (Czechia - UNESCO World Heritage Convention,
n.d.). Pro tuto praci jsou dulezité dva zakony, a to zakon ¢. 122/2000 Sb. o
ochrané sbirek muzejni povahy, ktery vymezuje pojmy jako napfiklad
muzeum, sbirka, sbirkovy predmét, preparaty lidskych tél a kosterni
pozustatky, a dale popisuje povinnost vefejnych instituci o zapisech
sbirkovych pfedmétd do Centralni evidence sbirek muzejni povahy
(vefejné dostupna na webové strance https://www.cesonline.cz/arl-
ces/cs/index/) a zakon ¢&. 130/2002 o podpofe vyzkumu a vyvoje
z vefejnych prostfedkl, ktery definuje vyzkum a zmifduje mezinarodni
spolupraci na vyzkumu. (Bure$, 2014). Je tedy jasné, ze Ceska vlada se
snazi o ochranu a sjednocenou databazi kulturniho dédictvi, a verejné
pristupnému online archivu muzealii, otazkou vsak je, zda je tato databaze

uspesna.
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1.3.1 Historie muzejnictvi

Muzeum antickych ¢asu, ve kterych bylo slovo museion pavodné
pouzivané, bylo instituci, kterou bychom dnes rozdélili do mnoha nazvd,
nejen dle dnesniho pojeti muzea, jako instituce, kde se vystavuji pfedméty
(z laického hlediska, ne akademického). Jedno z takovych antickych
muzei, o kterém jsou historické doklady, je Alexandrijské muzeum, které
by v dnedni dobé bylo spiSe chapano jako univerzita. Toto muzeum bylo
zaloZené okolo 3. stoleti pfed nasim letopoctem. Slouzilo pfedevsim jako
misto setkavani a konverzace filozofli a jinych u€encl té doby. Jeho
soucasti byla Alexandrijska knihovna, ktera bohuzel vyhofela zfejmé okolo
30. roku pfed naSim letopoltem (Hopkins, 2021; The Editors of
Encyclopedia Britannica, 2015). Dlouha léta bylo Alexandrijské muzeum
povazované za prvni muzeum. Bylo vSak prvni ,muzeum® nazvem, ne

konceptem.

V roce 1922 na archeologickém vyzkumu starych Mezopotamskych
palacl archeolog Leonard Wooley objevil muzeum Babylonské princezny
Ennigaldi z 6. stoleti pfed nasim letopoétem. Ze se jedna o muzeum svédgéi
to, Ze nélezy byly z riznych mist a ¢asu, a byly organizované a popsané
hlinénymi tabulkami. Artefakty, které princezna vystavovala byly
z Rimského kralovstvi, které bylo historii uz i pro ni. Muzeum nejspise
zalozila nejen kvuli vlastni radosti se sbirani pfedméta ale i kvuli zajmu
jejiho otce, mezopotamského krale. O muzeu nejsou pisemné doklady, ale
vime, Ze princezna byla vyuéena se $kole pro divky. Skola jiz v jeji dobé
byla okolo 800 let stara. Védci se domnivaji, Ze ani princeznino muzeum
neni novinka, ale spiSe potvrzuje dlouhou historii lidské touhy po poznani
vlastni minulosti (Stransky, 2005; Wilkins, 2011).

V 15. stoleti se slovo Muzeum objevuje poprvé od doby Rimského
museion Vv kontextu sbirky Florentského statnika Lorenza de’Medici

(Lewis, 2019). V jeho pfipadé vSak Slo o pojmenovani sbirky spiSe nez
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budovy, kde se vystavuji pfedméty zajmu. Sbirku mél u sebe doma a
jednalo se o umeéni, poezii, knihy a texty, staré mince, kfestanske
nabozenské uméni a dalSi. VSechny tyto pfedméty jsou dukladné

zdokumentované a katalogizované (Stapleford, 2013).

Muzea a kabinety kuriozit se bézné objevuji do 17. stoleti, kdy se
sbératelstvi prolina s vefejnou sférou a zaCinaji se zakladat vefejna
muzea, jak je zname dnes. NejstarSi takové muzeum, které funguje od roku
1683 dodnes, je Ashmoleovo muzeum ve Velké Britanii (Lewis, 2019). Ve
svété byly moderni muzea zakladana hlavné v 19. stoleti, nejstarSi muzea
na ostatnich kontinentech byla vétSinou zakladana v dobé, kdy zde
evropsti kolonizatofi méli nadvladu. Jediné muzeum zalozené mimo
Evropu v 18. stoleti je v Mexico City, plvodné vybudované ve staré
kolonialni budové. Akademie San Carlose (univerzita a muzeum) byla
zaloZena v roce 1785, kdy Mexiko mélo relativné Cerstvé nabytou svobodu
od Spanélskych kolonizatorti. Pfedméty, které v muzeu byly pfi otevieni
vystavené, mély pro Mexi¢any kulturni hodnotu (Tristan, 2018). V Asii je
nejstarsi Indické Muzeum Kalkata, zaloZzené vroce 1814 Asiatskou
spolec¢nosti, kterou zalozil Wiliam Jones. Zalozit muzeum trvalo Asiatské
spole¢nosti nékolik let. Pfedméty, které zde vystavovali, byly z osobnich
sbirek nékolika evropskych darcu, ktefi méli indické kulturni artefakty ve
svém vlastnictvi — darovanim je vratili zpét do zemé pulvodu. 27 darcu byl
Evropané, 49 darcu byli Indové (Kolkata Museum, n.d.). V roce 1825 bylo
otevieno lziko Jihoafrické Muzeum v Kapském mésté, kdyz jizni Afrika byla
pod Britskou kolonialni moci a dnes se nachazi v Ulici Kralovny Viktorie —
kolonialni pamatka (The lziko Museum, n.d.). V roce 1827 nasledovalo
Australské Muzeum v Sydney, které bylo pfezdivano ,Kolonialni muzeum®,

kvuli své historii (Australian Museum, 2020).
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1.3.2 Muzejni vyzkum a typy muzejnich sbirek

ICOM definuje muzeum jako ,stalou nevydéle¢nou instituci ve
sluzbach spolecnosti a jejiho rozvoje, otevienou verejnosti, ktera ziskava,
uchovava, zkouma, zprostredkuje a vystavuje hmotné doklady o ¢lovéku a
jeho prostredi za ucelem studia, vzdélavani, vychovy a potéseni.”“ V'yzkum
je tedy dle definice neodlucitelnou funkci muzei. Vyzkumy jsou v muzeich

provadény na sbirkovych predmétech.

Vyzkum se mulze zakladat na jednom pfedmétu, souboru vice
sbirkovych predmétu, nebo celé kolekci. Pfi vyzkumu tak musi byt
definovano, proc€ je pro vyzkum vybrany konkrétni pfedmét, nebo konkrétni
soubor predmétd. Prfedméty jsou pfi vyzkumu interpretovany podle
informaci, které vyzkumnici o pfedmétu maji — o jeho vzniku, praktickém
vyuziti, maijiteli, materialu, kontextu nalezeni a podobnych dat (Ochrana et
al., 2019; Sebek, 2010).

V roce 2015 byl mezinarodné pfijaty tzv. Frascati Manual (2015) o
vyzkumu a vyvoji. Neni konkrétné o muzejni Cinnosti, je vSak vSeobecné
platny pro mnoho druhd vyzkumu. Podle né&j by vyzkum mél mit prvek
novosti — originalni napad na vyzkum, mél by byt kreativni, dale by mél
obsahovat prvek nejistoty vtom, jaké vysledky vyzkumnici dostanou,
vyzkum musi byt provadén systematicky, a vysledky by mély byt
replikovatelné a vSeobecné pouzitelné. Kreativita a novota mohou
zahrnovat i opakovani vyzkumu pro zjisténi novych vysledkl v porovnanim

s dFiv&jimi vysledky.

Definice muzei zahrnuje dalSi funkce, podle kterych muzea provadi
vyzkumy a vystavuji predméty. Néktera muzea se zaméruji vice na funkci
pamétovou — pfedméty uchovavaji a archivuji. Tento pfistup je zaméreny
na muzealie samotné, jejich ochranu a spravu. DalSi se vice soustfedi na
prezentaci, tedy na vzdélavaci a zazitkovou funkci. Navstévnik a jeho

prozitek je vtomto pfistupu velice dulezity. Tyto funkce se ve vSech
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muzeich prolinaji, a neni jedno lepSi nez druhé, kazda funkce je dulezita

pro jinou oblast vé&dy spoleénosti (Ochrana et al., 2019; Sebek, 2010).

Existuje velké mnozstvi typl sbirek, rozdélené do — v nékterych
pfipadech velice specifickych — kategorii. Evidence, popis a prace se
sbirkami jsou zavislé na typu sbirky. Dva hlavni typy jsou pfirodovédné a
historické. PFfirodovédné jsou sbirky zastfeSujici faunu, floru a neZivou
prirodu. Systému evidence pfirodovédnych sbirek dal zaklad Carl von
Linné jiz na konci 18. stoleti. Historické sbirky obsahuji veSkeré hmotné
doklady o lidskych populacich, jsou velice obsahlé, takze jednotlivé sbirky
mohou byt sestavené podle nejuzsich specifik (napf. historicka metrologie,
ktera zkouma vyvoj metod méreni délkovych a hmotnostnich rozméru).
V této praci jsou vSak dulezité dva specifické typy sbirek — etnografické a

archeologické.

Archeologické sbirky jsou tvofeny prfevazné nalezy archeologickych
vyzkumu. Muzea tedy Casto zastfeSuji archeologické terénni vyzkumy a
laboratorni vyzkumy. V Ceské republice jsou nalezy evidovany a
spravovany krajem, ve kterém byl nalez uCinén. Kraj nalezy predava do
sbirky krajského muzea podle vybéru. Na stejném principu vétSinou funguiji

vyzkumy a sprava nalezl po celém svété.

Etnografické a narodopisné sbirky obsahuji kulturné relevantni
predméty. V Ceském prostifedi jsou etnografické sbirky z velké vétSiny
zaplnény ,domacimi“ artefakty a muzealiemi, tedy predméty, které je
mozné zahrnout do Ceského kulturnino dédictvi. Muzea jsou obvykle
regionalné specifické, tedy regionalni a krajska muzea vystavuji a pec€uji o
predméty specifické své oblasti (Fryda, 2019). Takova byvaji Casto muzea
po celém svété, jako napf. Etiopské narodni muzeum, které ma sbirku
etiopskych kulturnich predmétu a archeologickych a
paleoantropologickych nalezu ze svého uzemi (Tesfaye, 2011). Néktera

muzea vSak dodnes vystavuji a spravuji kulturné hodnotné prfedméty i
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jingych zemi. Navraceni téchto pfedmétl je problematika, o které se

diskutuje jiz fadu let.
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1.3.3 Vlastnictvi kulturnich predmétu

Nékteré kulturné hodnotné pfedméty v muzejnich sbirkach byly
ziskané v dobé kolonialismu a dodnes jsou v oficialni spravé cizich zemi.
Tyto pfedméty jsou napf. v Britském muzeu, v Berlinském etnologickém
muzeu, ale i dalSich, ¢asto byvalych kolonialnich velmoci. Dnes je zajem o
navraceni kulturnich objektd do rukou puvodnich kultur velky nejen ze
strany dané spoleCnosti — té, které byly pfedméty odcizeny, ale i SirSi
vefejnosti. Vlady nékterych zemi, ve kterych se tyto kontroverzni pfedméty
nachazeji, si zacCinaji uvédomovat politické nasledky — nepfatelstvi a

nepfivétivost mezi zemémi.

Napfiklad Nizozemska vlada uznava, zZe v kolonialnich dobach
nabylo Nizozemi spoustu pfedmétd, ale dalo by velkou praci prozkoumat
minulost kazdého jednotlivého pfedmétu. Proto zemé mohou zazadat o
navraceni konkrétnich kulturnich pfedmétu, legitimita tohoto pozadavku
bude pfezkoumana a na zakladé dukaz( pro nebo proti bude predmeét
navracen zemi puvodu, pfipadné ponechan v Nizozemi (Government of
Netherlands, 2021; Moses, 2020).

Castym souborem pfedmétl, o kterych se vedou diskuse o
navraceni, jsou Beninské bronzové desky a dalSi artefakty, které byly
z dnesniho Beninu ukradeny vojaky britského impéria v roce 1897. Pfi
nasilném konfliktu bylo ukradeno tisice bronzovych desek a jinych cennych
predmétd, které byly rozprodany do rukou soukromych vlastniku i statnich
instituci po celém svété (Hicks, 2020; Penny, 2021; The British Museum,
2022). Dnes existuje internetova databaze Digital Benin, ktera
shromazduje informace primarné o pfedmétech ukradenych po konfliktu
v roce 1897. Nabizi také informace o Beninském kralovstvi, tradicich a o
souCasném umisténi vyvezenych predmétd, poskytuje edukaéni materialy
do 3kol a dal8i. V katalogu instituci se napfiklad mizeme dozvédét, Ze

Britské muzeum ma stale 944 pfedmétd ve svém vlastnictvi, stejné jako
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jsou stovky predmétlt ve vlastnictvi muzei v Berlingé, Chicagu a desitek

dalSich instituci pfevazné v Evropé a Severni Americe (Digital Benin, n.d.).

Nékteré staty se svou politikou pfistupuji k takovym pfedmétim a
jejich navraceni oteviené, jiné se na druhou stranu mysSlence o navraceni
pfedmétl uzaviely. Na rozdil od Nizozemi, napfiklad Britanie nema v planu
jednat o navraceni ukradenych pfedmétd. V roce 1963 pfijal Britsky
parlament Zakon o Britském muzeu, ktery témér znemozriuje navraceni (i
nelegitimné nabytych) pfedmétl z vlastnictvi Britského muzea do zemi
puvodu (British Museum Act, 1963). Tento zakon se tedy tyka pouze
Britského muzea, jiné britské instituce nejsou chranény do takové miry.
Muzeum pfi Univerzité v Cambridge se rozhodlo souhlasit s pozadavkem
navraceni Beninskych objektld do Nigerie na zaCatku tohoto roku (2023),
vzali si za pfiklad jiné instituce, které odcizené pfedméty navraceji, a chtéji

byt pfikladem dalSim.

Pro¢ vSak jsou néktera (hlavné zapadni) muzea proti navraceni
kulturnich pfedmétu? Jedno z vysvétleni je, Zze si nékteré zemé timto
zpusobem nechavaji Cast ztracené moci. Dnes neexistuji kolonie a
kolonialismus, nasledky tohoto mocenského souboje vSak doznivaji pravé
(a nejen) ve formé muzei na zapadé, které si pfivlastriuji pfedméty jinych
kultur. Tedy ze se jedna o nenapadny vyraz ,souboje 0 moc a uznani, ¢asto
zahrnujici zapojeni do dominantnich symbolu, radu a utlaku. Jak jiz bylo
receno, Britské muzeum je ikonicka a autoritativni instituce. Na naroky
k Britskému muzeu a jeho — a Britské viady — odporu vuci témto narokum
Ize nahliZet jako na souc¢ast mocenskych boji mezi riznymi skupinami —
na jedné strane kolektivni ,Britové®, nebo obecnegji ,zapad”, na druhé
strané ruzné (hlavné ,ne-zapadni) skupiny, které si pfedméty narokuji*
(Lundén, 2016, pp. 77-78).

Pfedseda spravni rady Britského muzea se vSak v konverzaci o

repatriaci nelegitimné ziskanych pfedmétl odkazuje na Zakon o Britském
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muzeu. Soucasné s tim vSak nabizi tyto pfedméty jako vypujcku a jako
dUkaz pratelstvi a spoluprace. Nékteré zemé se vSak takové dohodé brani,
nebo branily, protoZe berou jako urazku, Zze by pfedméty, které jim
pravoplatné patfi, byly stale majetkem Britského muzea. Nékteré zemé
v8ak na takovéto dohody zacCinaji pfistupovat, protoze chapou, Ze Britské
muzeum nehodla od vlastnictvi ustoupit (Merryman, 1985; Razzall, 2022;
Seymour, 2022).
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1.3.4 Muzejni katalogy a internetové databaze

Moznost digitalizace sbirek a nalezu je dostupna pouze v poslednich
nékolika desetiletich, a to diky internetu. Katalogy muzei a galerii
vychazely v minulosti v knizni podobé. Katalogy byly vytvarené jiz od 15.
stoleti, v t&é dobé v8ak mély funkci spiSe soukromych zdznamu osobnich
sbirek, jako napfiklad v pfipadé Lorenza de Medici. Pozdéji, kdyZz muzea
vznikaji jako vefejné instituce, katalogy slouzily jako pomucky pfi
prohlidkach vystav. VétSinou byl katalog formatovany, aby byl jako
privodce sbirkou — pfedméty byly zaznamenany v poradi, v jakém je

sestavena prohlidka (Lubar, 2017).

Katalogy obvykle zahrnuji obrazky, fotografie, nebo alespor popisy
pfedmétll, spoleCné s relevantnimi daty, které jednotlivé sbirkové
predméty zasadi do kontextu celé sbirky. Tato data mohou zahrnovat data
vytvoreni, uziti, materialy, ze kterych je predmét vytvofeny, kulturni
vyznam, a ¢lanky kuratori a védcu o pfedmétu nebo sbirce. Slouzi tedy
jako trvaly zaznam o sbirce, a cenny zdroj informaci pro vyzkumniky,
navstévniky, nebo nadSence. A tim pIni dudlezitou roli ve vzdélavaci a

archivacni funkci muzea.

ICOM zahajila v roce 2018 snahu 0 modernizaci a vyvoj muzejnictvi
prostfednictvim  digitalizace,  ktera  zpfistupni  sbirky  vCetné
nevystavovanych objektl lidem po celém svété. ICOM v ramci svého
projektu poskytuje muzeim pomoc pfi slozitém procesu, kterym je
digitalizace (ICOM, n.d.). V nékterych pfipadech digitalizaci urychlila
pandemie Covid-19, protozZe si instituce musely vybudovat cestu k lidem

v dobé&, kdy lidé fyzicky nemohli vstupovat do jejich prostor (Longo, 2020).

Vzhledem k mnozstvi dostupnych internetovych katalogli muzei po

Vi gwviv s

katalogy mély obsahovat, aby efektivné prezentovaly pfedmeéty sbirky.
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e Popisy fyzickych atributl, jako jsou rozméry a material
pfedmétu

o Kontext pfedmétu v ramci celé sbirky

e Atributy by mély byt sou€asti vyhledavace databaze: uZivatel
by mél mit moznost pfedméty vyhledat pomoci filtracniho
systému, kdy pfi zadani atributu mu databaze ukaze vSechny
predméty, pro které tato hodnota plati (napf. ,dfevo” ukaze
vSechny dfevéné muzeadlie, které jsou v databazi
zaznamenane)

e Obrazky a fotografie, které ukazuji pfedmét z vice uhlU,
detailni fotografie zajimavych ¢asti a rysu

e Data o plvodu pfedmétu — autor, historicky a kulturni kontext
pfedmétu, jakym zplsobem se muzeum k pfredmétu dostalo

¢ |Interpretace, eseje, Clanky, které poskytnou hlubsi pohled na
vyznam pfedmeétu z vyzkumného hlediska

e Pristupnost a snadné ovladani katalogu, uzivatelsky pfivétivé

vyhledavani v celé databazi, pfehlednost

Pfiklad dobfe zpracované databaze muzejni sbirky je internetova
kolekce Britského muzea (https://www.britishmuseum.org/collection).
Jednoduchy bily text na erném pozadi je velice prehledny, navic jsou
k upoutani uzivatele v nabidce ,zvyraznéné piredméty“ (Collection
highlights) — nahledy na jedine¢né predmeéty, které katalog obsahuje.
Vyhledavat uzivatel mize podle typu pfedmétu, kliCového slova, jména,
umisténi v Muzeu. Pfi zadani kliCového slova se objevi vSechny zaznamy,
které kliCové slovo obsahuji — vyraz ,dfevo” ukaze i fotografické zaznamy
z vyzkumu, dale si uzivatel muze vyfiltrovat zaznamy podle mista,
organizace, stylu, nebo etnické skupiny. Takto ma Britské muzeum
rozdélené a pfistupné statisice pfedmétl, zjejich asi osmi milionové
celkové sbirky muzea. Muzeum ve velice rozsahlé a ma nékolik oddéleni,

které spravuji Casti sbirek.
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To, jak obtizné je spravovat sbirku velkého méfitka, nam muze
ukazat i snaha z Ceské republiky o centralizaci sbirek muzei v celé zemi.
Ceska Centralni evidence sbirek vznikla v roce 2000 a muzea méla podle
zakonu €. 122/2000 Sb. povinnost sbirkové predméty archivovat a
zaznamenat do systému CES. NejvysSi kontrolni ufad v roce 2019 udélal
kontrolni akci v deseti vybranych institucich, které maji povinnost Fidit se
zakonem o ochrané sbirek muzejni povahy. U kontrolovanych instituci
zZjistili, Zze skoro tfi tisice pfedmétl, které jsou v evidenci CES, nejsou
k nalezeni a naopak nékolik tisic pfedmétu nebylo v evidenci zapsano.
.Sprava a evidence sbirek byla administrativné velmi narocna, a to
zejména kvali velkému mnoZstvi pouzZivanych listinnych i elektronickych
evidenci, informacnich systému, databazi a portali a jejich vzajemné
nekompatibilité“ (Kalivoda, 2020).

34



2 PRAKTICKA CAST

Cilem prakticke Casti je zjistit, sjakymi problémy se
paleoantropologicti vyzkumnici €asto potykaji pfi praci a vyzkumu, jaké
nazory maji na sdileni a vlastnictvi dat mezi vyzkumniky a institucemi a

jaké databaze pfi vyzkumech vyuzivaji.
2.1 Dotaznik
2.1.1 Sbér dat

Dotaznik jsem poslala e-mailem nahodné vybranym ¢&lenim
Paleoanthropology Society (https://paleoanthro.org/home/). Clenové a
jejich e-mailové adresy jsou vefejné pfistupné informace na webové
strance. Samotny dotaznik jsem vytvofila pfes Surveyplanet
(https://app.surveyplanet.com/). Surveyplanet jsem vybrala, protoze je to
mezinarodni dotaznikova platforma, ktera nabizi ochranu soukromi
respondentim. Dale jsem vyuzila pomucku shrnuti odpovédi, které

platforma nabizi.

Dotaznik byl rozeslan na cca. 250 e-mailovych adres. Z celkového
poCtu nebylo dotaznik mozné dorucit na 50 adres, 5 zdlvodu
nepfitomnosti v kancelafi (automaticka odpovéd), a 45 navracenych zprav,
Ze e-mailova adresa jiz neexistuje. Dotaznik vyplnilo a nazpét uspésné

odeslalo 20 respondentu, coz pfedstavuje 10% navratnost.

Ve zpravé s odkazem na dotaznik byla jako podminka uvedena

nutnost prace v paleoantropologickém oboru.
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2.1.2 Popis vzorku

Dotaznik byl otevieny prvnimi péti otazkami urCenymi Kk popisu
respondentl. Protoze byl dotaznik anonymni, ziskala jsem tak prehled

zakladnich informaci o respondentech.

Z celkového poctu respondentu je 70 % starSich 50 let, 25 %
respondentim je ve véku mezi 31 az 49, a pouze jedna respondentka je
mlads$i nez 30 let. Na dotaznik odpovédélo 11 zen a 9 muzu. Pfevazna
vétSina respondentit ma profesorsky titul — 85 %, zatimco 15 %

respondentu jsou studenti.

Nasledujici dvé oteviené otazky poskytuji pfehled o narodnosti a
zemi povolani. 80 % respondentu vyplnilo narodnost USA a zemi povolani
Spojené staty americké, 15 % respondent uvedlo narodni pfislusnost i
misto povolani v evropskych zemich, konkrétné Chorvatsko, Spojené
kralovstvi a Ceskou republiku. Jeden respondent vyplnil tureckou

narodnost s mistem zaméstnani v Turecku.

Pro lepSi pfehlednost respondentd a jejich udaje jsem vytvofila
tabulku €. 1.

Tab. 1
Respondent Vék Gender  Akademicky titul Narodnost Zemeé povolani
1 Pfes 50  Zena Profesor American U.S.A.
2 Pod 30 Zena Student Canadian United States
3 31-49 Zena Student UsS, UK United States
4 31-49 Muz Student us us
5 31-49 Zena Profesor us UK
6 Pres 50 Muz Profesor czech czech republic
7 Pres 50 Muz Profesor USA USA
8 Pres 50 Muz Profesor Turkish Turkey
9 Pres 50 Zena Profesor American United States
10 31-49 Zena Profesor Croatian Croatia
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Respondent Veék Gender  Akademicky titul Narodnost Zemé povolani
11 Pfes 50 Muz Profesor USA USA

12 Pres 50 Zena Profesor USA USA

13 PFes 50 Zena Profesor American USA

14 Pfes 50 Muz Profesor USA USA

15 PFes 50 Zena Profesor American U.S.A.

16 31-49 Zena Profesor USA USA

17 Pfes 50 Muz Profesor United States United States
18 PFes 50 Zena Profesor us us

19 Pfes 50 Muz Profesor United States United States
20 Pfes 50 Muz Profesor USA USA
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2.1.3 Zpracovani a interpretace vysledku

Odpovédi na posledni Ctyfi otazky nam daji vhled do osobnich
zkuSenosti respondentd s pristupem k datim paleoantropologického
vyzkumu, a jejich nazory na témata, které s touto problematikou souviseji.

Odpovédi jsem zpracovala pomoci obsahové analyzy.

e Na jaké problémy nejCastéji narazite, kdyz sbirate data

K vyzkumu?

50 % respondentu zmifuje problém v pfistup k fosiliim a jinym
datim. Respondenti se shoduji vtom, Ze je obtizné ziskat povoleni ke
studiu fosilii ze stran instituci, které je spravuji. Jeden respondent podotyka
obtiZznost zjisStovani, v jaké instituci se fosilie nachazeji, protoze neni zadna

centralni databaze paleoantropologickych nalezl a jejich lokace.

DalSi omezeni, které pfichazi vyzkumnikim do cesty jsou &as
a/nebo penize. 15 % respondentll specifikuje €as a penize spojené
s cestovanim ke zkoumanym objektlim. DalSim zpomalenim vyzkumu je
Cas straveny Cekanim na souhlas k pfistupu, ktery nemusi byt ve vysledku
udéleny. Respondenti 1 a 15 zmifuji finanéni naklady na poplatky

institucim za zadosti o povoleni, aby jim pfedméty mohly byt zpfistupnény.

20 % respondentt odpovédélo, Ze se pfi vyzkumu nikdy nevyskytl
problém a 10 % odpovédélo, Ze pouze obCas narazi na problém.
Respondentka 12 zminila, ze pouze jednou ji bylo omezeno publikovat o
nalezech vyzkumu Rona Clarka v 90. letech, coz respondentka povazuje

za pochopitelné.

e Jaké jsou patrné rozdily k otevienému pristupu k primarnim

materialdm (kosti, fosilie) na zakladé geopolitickych faktort?

Ctyfi respondenti zminili Afriku jako oblast, ze které je obtizné ziskat

pFistup k datim. Respondenti 1 a 15 opét zmihuji vysoké poplatky
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institucim za pfistup, zde konkrétné zminuji Afriku, jako lokaci téchto
instituci. Respondentka 12, ma vsak jiny pohled — data Africkych vyzkuma
jsou vzdy po publikaci volné pfistupna. Naopak z doslechu ma

respondentka informace o nesnadném pfistupu k datiim v Evropé.

Respondentka 16 je toho nazoru, Ze ve Spojenych Statech a
v Evropé je pfistup otevienéjsi v kontrastu s Afrikou, ve které je pfistupnost

vvvvvv

neni zjevné, jestli ma pozitivni pohled, nebo negativni.

Respondent 4 spolecné s Afrikou uvedl Asii, jako oblast s obtiznou
dostupnosti dat, a respondent 14 uved| konkrétné fosilie v Cinég, jako velice

téZce dostupné.
Dva respondenti neporozuméli otazce.

e Jaky je Vas nazor na predpokladané nebo skutecné vlastnictvi

sekundarnich dat vyzkumu?

PfestoZe otdzka nezminuje otevieny pristup, pouze 40 % odpovédi
zmifuje vlastnictvi dat a 60 % odpovédi zahrnuje nazor na zpfistupnéni
dat. 70 % respondentu jsou toho nazoru, Ze by tato data méla byt oteviené
pfistupna, z toho 40 % podotyka, Ze by méla byt oteviené zpfistupnéna po

prvni publikaci.

25 % respondentu vSak je toho nazoru, Zze data jsou duSevni
vlastnictvi vyzkumnikd a instituci, které data vytvofili. Majitelé tedy mohou
s daty nakladat, jak usoudi. Jeden respondent v odpovédi podotyka, ze by

v8ak majitelé data méli zpfistupnovat.
e Pouzivate online databaze? Pokud ano, prosim vyplrite které.

35 % respondentu nevyuziva zadné, 20 % respondentu odpovédélo
Ano, ale nevypsali pfiklady. 40 % respondentu vyuzivd morfologické

databaze savcl — Morphosource, Primate Information Network, NOW
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(New and OIld Worlds), dale paleoklimatické a paleoekologické databaze —
Paleobiology Database, WorldClim a podobné databaze. Respondentka
18 pouziva dokumenty muzejnich sbirek a New Mexico Decedent

Database.
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2.1.4 Diskuse

Pfredstaveny vyzkum sleduje nazory a zkuSenosti s riznymi aspekty
pristupnosti paleoantropologickych dat. Ukazalo se, Zze pouze 50 %
respondentd mélo zkusenosti s limitovanym pfistupem a az 30 % problémy
pfi vyzkumech ma pouze malokdy. Respondentka 12 zminila Rona Clarke,
ktery ji v 90. letech pozadal, aby nepublikovala o jeho nalezech, dfive nez

on. To respondentka povazovala za samoziejmy pozadavek.

Respondentky 1 a 15 se relativné shoduji v odpovédich ohledné
placeni poplatk( v africkych institucich. S nejvétsi pravdépodobnosti se
jedna o poplatky, které jsou zminény v kapitole Sekundarni data a jejich
databaze (Schroeder, 2020).

Vysledek tohoto dotazniku zrcadli vysledky dotazniku NSF, ve
kterém 75 % respondentl souhlasilo s otevienym pfistupem k datim
verejné financovanych vyzkumu (Delson et al., 2007). V tomto dotazniku

se zpristupnénim souhlasilo 70 % respondent.

V otazce o geopolitickych faktorech respondentka 9 zmiriuje ochotu
zauCovat studenty zemé, odkud fosilie jsou. Jiz nékolik let se snazi
v africkych  zemich  vyulit novou generaci paleontologd a
paleoantropologu, ktefi jsou mistni. Tato iniciativa pfichazi napfiklad
z Institutu Turkana Basin v Keni (Nordling, 2021). Respondentka 15 u
stejné otazky odpovida nazorem, Ze v Africe znepfistupfiuji zapadnim
védcum pfistup k datlim, protoze ,se boji, aby jim [africkym vyzkumnikam]

nesebrali vSechnu slavu®.

Dotaznik v malém méfitku vyhodnotil, kde se dnes nachazi situace

otevieného pfistupu v paleoantropologii
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3 ZAVER

V této bakalarské praci jsem shrnula rizné faktory, které maji vliv na
pFistupnost dat paleoantropologickych vyzkumu a jak se pfistupnost ménila
v pribéhu let. Za posledni roky se véda otevira a vice vyzkumniku pfechazi
k otevienému sdileni. Z prizkumui o otevienému sdileni je zfejmeé, Ze
vétSina paleoantropologl souhlasi se zpfistupnénim vSech sekundarnich
dat. Muzeme se tedy domnivat, Ze se bude véda v budoucnosti vice
otevirat. Pro uplné otevieny pfistup vSak musi byt pravidla vyzkumu a
vyuzivani otevienych dat takova, aby samotné instituce byly dostateéné
kompenzované za uchovavani nalezt a zpracovani sekundarnich dat.
Kompenzace by vSak neméla vychazet ze strany vyzkumnika, jako je tomu
v nékterych pfipadech v dnesni dobé&, ale z vefejnych financi a dotaci na
vyzkum a podobnych zdroju. Také by mély byt specifikované pravidla pro
uvadéni nebo citace autora sekundarnich dat, aby byly autorovy pfiznany
zasluhy. Méla by také byt specifikovany ¢asovy limit na sdileni dat, aby mél
autor Cas data zpracovat a vysledky publikovat, ale aby data vibec byla

zpfistupnéna.

Problematikou etnografickych sbirkovych pfedmétd neni jejich
sdileni a pfistupnost — databaze muzei jsou Casto verejné pristupné online
s detailnimi popisy a dalSimi informacemi o pfedmétech. Samotné
vlastnictvi nékterych pfedmétd kulturni hodnoty, které maji muzea ve
sbirkach, je vSak Casto kontroverznim tématem. Obyvatelé statd, jejichz
kulturni deédictvi si pfivlastnuji statni instituce jinych zemi, pozaduiji jejich
navraceni. Tyto poZzadavky jsou zodpovézeny riznymi zpusoby, nékteré
zemeé se snazi 0 navraceni, jiné chtéji pfijit na kompromis, aby nebyly

zbaveny vlastnictvi.
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5 RESUME

The goal of the thesis is to explore open access in paleoanthropology
and research in museums. | also want research the online tools and
publicly available databases are for paleoanthropological and museum

research.

The theoretical part of the work is divided into two parts. The first part
is focused on open access to paleoanthropological research data, and
what factors affect accessibility. The factors | focus on in this work are the
history of the field and the historical development of accessibility, as well
as the form in which paleoanthropological research is constructed and

accessibility according to the type of data.

The second part of the theoretical part focuses on museology, the
record of the collection of a museum nature and its historical development
set in the context of the history of museology. | also focus on the factors
that influence museum collection activities, specifically the moral aspect of

ownership of cultural objects obtained illegitimately from other countries.

The empirical part consists of the analysis of a survey about the
accessibility of paleoanthropological data for research. This method will
give us insight into the current openness of data through the eyes of

paleoanthropologists themselves.
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@ surveyplanet

Sharing Data in Paleoanthropology

Thank you very much for deciding to answer my survey.

Q1 What is your age?
Multiple Choice

Choice Totals
. Under 30 1
. 31-49 5
. Over 50 14

Responses 20 Answered 20 Unanswered O
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Q2 Please select sex/gender you identify yourself with
Multiple Choice

Choice
. Female
. Male
. Other
. Prefer not to say

Responses 20 Answered 20 Unanswered 0

Totals
11
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Q3 What is your academic rank?
Multiple Choice

Choice Totals
. PhD/graduate student 3
. Completed PhD 0
. Professor (Assistant, Associate, Full) 17

Responses 20 Answered 20 Unanswered 0
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Q4 What is your nationality? Please fill in

Essay

Participant Response

1 American

2 Canadian

3 United States, United Kingdom
4 us

5 us

6 czech

7 USA

8 Turkish

9 American

10 Croatian

11 USA

12 USA

13 American

14 USA

15 American

16 USA

17 United States
18 us

19 United States
20 USA

Responses 20 Answered 20

Unanswered 0
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Q5 What is your country of occupation? Please fill in

Essay

Participant Response

1 U.S.A

2 United States
3 United States
4 us

5 UK

6 czech republic
7 USA

te] Turkey

9 United States
10 Croatia

11 USA

12 USA

13 USA

14 USA

15 U.S.A

16 USA

17 United States
18 us

19 United States
20 USA

Responses 20 Answered 20 Unanswered 0
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Q6 What problems do you most commonly run into, when collecting data for your research? (e.g. denial of

access to fossils)

Essay

Participant Response

1 Problems obtaining permits for studying specimens. Permits are expensive. Bureaucrats,
who need to sign permits, are hard to contact.

2 Access to fossils/specimens and researchers not sharing already collected data.

3 Difficult to access physical objects to gather data

4 Access to remains is difficult but also the location of them. There is no central database
recording where remains are housed, age, sex, or general condition.

5 The time needed to collect it

6 no problems

7 Denial of access; Poor preservation

8 Occasionally
My university is in the US but | have worked mostly in Madagascar (and with museum

9 collections all over the world). To access data and field sites, | need to establish a protocol
of collaboration.

10 no particular problems

11 Occasional denial of access (esp. to Middle Awash fossils in Ethiopia; no ;problem with Hadar|
etc),
I have never had access denied, except for strict limitations by Ron Clarke in the 1990s.

12 Researchers have requested | not publish observations or data on their unpublished material,
appropriately so

13 None

14 Denial of access to fossils or to data.

15 | wait a long time to get permission to study the fossils. | also often need to establish a
research affiliation with a museum. | may also need to pay expensive permit fees.

16 Denial of access, difficulty coordinating access due to staffing or maintenance concerns, cost
of data collection

17 denial of access to fossils

18 Travel restrictions and access to necessary materials.

19 Time and financial support for travel.

20 Travel; hours of access

Responses 20 Answered 20 Unanswered 0
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Q7 What are the noticable differences in approach to open access to primary materials (bones, fossils)

based on geopolitical factors?

Essay

Participant Response

1 African museums demand high permit fees. They also demand fees for using photographic
equipment or lights. Curators limit access or access time.

2 | am not sure
I'm not really sure what this question means. | think it is harder to gain access to physical

3 materials due to differences in travel requirements and individual museum/collection manager|
attitudes.

a4 Difficulty in accessing remains housed in Africa and Asia due to political instability.
Are you asking whether or not countries decide how/who to grant access to based on

5 "geopolitical factors" which could be discriminatory or whether there are differences between
countries in access?

6 no difference

- It is becoming much more difficult to gain access to materials from other countries due to
changing politics

te] not sure

9 Essential to the process is one's willingness to train students from the country of origin of the
fossils, and work with them in the field and laboratory. This is fair.

10 funding opportunities, or support for the application for the big European grants

11 It seems that scan data are even more jealously protected than access to originals.

12 | hear that access in Europe and is challenging. | work on African fossils and the rule is that
once they are published they are open access.

13 Permission needed

14 The movement to open access is quite variable within countries as well within them. Fossils
in China are particularly difficult to access.

15 African countries make it difficult to access fossils, because they are afraid that Westerners
will hog all the glory.
US and Europe have more open and straightforward access policies. Africa in general has

16 more constraints (more permits, fees, difficulty accessing catalogues, disallowing open data,
etc.)

17 bad everywhere

18 | am not sure it is geopolitical; rather, it is more generational. | think that the younger the
researcher, the more likely they are to be open to open access materials.

19 establishing communications

20 Some collections arevery open - some guarded

Responses 20 Answered 20 Unanswered 0
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Q8 What is your opinion on presumed or factual ownership of secondary research data (CT scans, x-rays,

photos)?

Essay

Participant Response

1 Secondary research data should be open-access.

> It should not be owned by anyone. If you publish with the data it should be released as open
access after four years so everyone can use it.
| think this material should usually (barring culturally sensitive human remains) be open

3 access hut the original collector should always be cited in references (not just have an
attribution).

4 I think such scans should be open source unless they depict something sensitive like mass
graves or other issues.

5 All data should be shared openly so studies are replicable, it is not owned. But | think people
should be more willing to collaborate with those who collected data they use in their own work.

6 should be open to professional colleagues

7 Data should be owned by everyone and should be freely available once published.

8 It is not certain

9 Data, especially after publication, should be in the public domain.
Institution that has the original fossil material that has been scanned is the owner of the

10 secondary research data, but if someone else did the scanning, they have the priority, and
afterwards open

11 Once published, should be considered in the public domain

12 The question is what are data. Reconstructions and 3D models involve intellectual insight
and interpretation. Once models are published, data should become property of the museum.

13 Owned by researcher if granted access by host institution

14 It would be great if these could be made open access. However, if any data remains to be|
published from them (and this is often the case), then the researchers my be unwilling.

15 Secondary research data should be open access.

16 Photographs should belong to the researcher but other data that is more easily equivalent to
the original material should belong jointly to the researcher and the institution

17 All data should be open access
Researchers whom collected the data, museums where the materials are housed and IF

18 funding from public resources, the agencies whom funded. So it would be joint, with the
researcher having the prime.

19 For teaching purposes a comprehenisve open source file of photos would be highly desirable,
as would a wider availability of affordable casts.

20 Researcher owns it but should offer it to the collection

Responses 20 Answered 20 Unanswered 0
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Q9 Do you use online databases of data in your research? If yes, please fill in which ones

Essay
Participant Response
1 Primate Information Network
2 Yes, Morphosource
3 No.
4 None
5 WORLDCIim, PBDB, NOW
6 no
7 Yes.
8 some time
I work with colleagues from different fields who use a wide variety of online databases -- e.g.,
9 in paleoclimatology, primate anatomy (e.g., morphosource), conservation (e.g., IUCN red list),
etc.
10 no
11 No
12 No
13 Yes. Faunal lists
14 No
15 Morphobrowser, Paleo Vegetation maps,
16 Morphosource, New Mexico Decedent Database
17 too many to list
18 Museum collection data, WW Howells craniometrics.
19 Whatever is available for quick reference for dates, ets.
20 Yes - NOW, PBDB, gOOGLE

Responses 20 Answered 20 Unanswered 0
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