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,,Mohli bychom si myslet, Ze lidé dnes Ziji sviij kazdodenni Zivot a nosi s sebou
psychologicky mechanismus zvany ‘narodni identita‘. Stejné jako mobilni telefon
lezi toto psychologické zarizeni vétsinu casu v klidu. Pak nastane krize, zavola
prezident, zazvoni zvony, obcané odpovi a viasteneckd identita se propoji.

Billig (1995: 7), kniha Bandlni nacionalismus
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Uvod

,»,VSechny spolecnosti, které¢ udrzuji armady, udrzuji presvédceni, ze nékteré
véci jsou cennéjsi nez zivot sam* (Billig 1995: 1). Dana véta zazniva v ivodu
knihy britského profesora Michaela Billiga s ndzvem Bandlni nacionalismus.
Billig timto tvrzenim odkazuje na valky, které byly vedeny ve jménu narodni
identity, narodni suverenity ¢i pro zachovani ndrodu jako takového. Praveé
nacionalismus byl spousté¢em mnohych konflikti a ptedstavuje jednu z
,vyjimek,* za kterou jsou mnozi ochotni polozit zivot. Billig ov§em nehovoii o
extrémni strance nacionalismu, ktera je spojena s nasilim. Naopak predstavuje
koncept tzv. banalniho nacionalismu, o némz se nevedou debaty a jeho vliv neni
tak zfetelny. ,,Metonymicky obraz banalniho nacionalismu neni vlajkou, kterd je
védomé& mévana vrouci vasni; je to vlajka visici bez povSimnuti na vetejné
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budove (ibid.: 8). Pravé symbolicka skutecnost, jakou je vlajka na vetejné
budové, je charakteristickym prvkem kazdodenniho zivota, ktery dle Billiga slouzi
k pfipomenuti ,,ndrodniho mista ve svété narodi“ (ibid.). S bandlnim
nacionalismem se tedy setkavame neustale, a to ve vSech sférach naseho zivota,

jako jsou televizni zpravy, sport ¢i kultura.

Ochrana narodni identity byla jednim z primarnich divodi invaze ruskych
vojsk na uzemi Ukrajiny v roce 2022. Obdobny charakter nesla také anexe
ukrajinského poloostrova Krym Ruskou federaci vroce 2014, které bylo
odivodnéno vysledky tzv. referenda o sebeurceni. Obyvatelé Krymu jsou totiz
v disledku historického kontextu poloostrova predevsim etni¢ti Rusové (56 %).
Vysledky referenda nasledné¢ meély predstavovat piani vSech obyvatel Krymu
ptipojit se k Rusku (96 % z 83% ucasti bylo pro pfipojeni Krymu k RF). Na dané
udalosti reagovala ukrajinskd vlada a prohlasila toto referendum za nelegitimni
(Grand 2015: 69). K Ukrajin€ se piipojila zna¢na ¢ast mezinadrodniho spolecenstvi,
kterd oznacuje kroky Ruska za naruseni narodni suverenity svrchovaného statu a
momentalné pouze 15 ¢lenskych zemi OSN uznava vysledky daného referenda,

mezi nimiz jsou zeme jako Venezuela, Severni Korea ¢i Syrie (ibid.).



Cilem této diplomové prace v obecné roviné bude aplikace konceptu
banalniho nacionalismu na ptiklady souvisejici s anexi Krymu. Nejprve tedy bude
zasadni pfedstavit koncept banalniho nacionalismu a jeho zakladni ideje, které jsou
rozhodujici pro pochopeni dané teze. Zaméiim se napiiklad na tzv. diskurz
zdravého rozumu, ktery dle Billiga vysvétluje ,,pfirozenost® piitomnosti prvku
bandlniho nacionalismu, které¢ jsou zakotvené v kazdodenni rutiné¢ obyvatel
narodnich statti. Na to navazuje také kazdodenni pfipominani narodni identity
prostfednictvim statnich narodnich symbolii. Naopak ve vyzkumu spolecenskych
véd byva dle Billiga banélni nacionalismus opomijen a autofi se zpravidla zaméiuji
na radikélni stranku nacionalismu. V této souvislosti také dochéazi k rozdéleni
nacionalismu na ,nas“, jimz je patriotismus/vlastenectvi a na ,,jejich®
nacionalismus, ktery je predstavovan jako iracionalni. Nasledné se taktéz zamétim
na kli¢ovou roli narodni identity, jejiz pfipominani skrze zachovavani obrazl
narodnich hrdinti a ur€ovani uzemi, na némz se dany narod formoval, dle Billiga
zajiStuje fungovani narodniho statu. Poslednim klicovym bodem, ktery je zdsadni
pro reprodukci bandlniho nacionalismu, je rétorika médii a politickych
pfedstavitell, jez poméha k udrzovani narodni identity. V neposledni fad¢ se
zaméfim na navazovani na tezi banalniho nacionalismu a jeji kritiku. Vzhledem
k vlivu, jez tento koncept mél na spoleCenské védy a samotny vyzkum
nacionalismu, se domnivam, Ze je nutné zminit kritickou reflexi Billigova dila.
Mnoho autordl, napi. Yumul — Ozkirimli (2000), Law (2001), Dhoest (2007),
pfispivalo svymi studiemi v kontextu dal§ich zemi, jako je Turecko, Belgie,
Skotsko ¢i Japonsko. Nékteti navazovali na roli médii v bandlnim nacionalismu
(viz Petersoo 2007) a nasledné ve svych studiich reflektovali vyvoj médii a pfichod

socialnich siti (viz Szulc 2017).

Nésledn¢€ se zaméfim na samotnou situaci ohledné anexe Krymu, kdy kratce
pfedstavim historii poloostrova, ktera je zadsadni pro pochopeni celé problematiky
anexe. Krym byl totiz od poc¢atku starovéku pod vlivem mnoha i$i a stat, mezi
néz patfilo také Ruské impérium, které ostrov anektovalo v 18. stoleti. Nicméné

jiz od 12. stoleti se na poloostrové formovalo krymsko-tatarské etnikum, které je



dodnes vyznamné spojovano s Krymem. Proto se zamé&fim na tzv. prvni ruskou
anexi a s ni spojené nucené vysidlovani pavodnich obyvatel Krymu. Déle bude
taktéZ nutné zminit kontext ,pfedani“ poloostrova Ukrajiné generdlnim
tajemnikem Komunistické strany SSSR v roce 1956, které vedlo k piesidleni
daliiho etnika na izemi Krymu. Kapitola s ndzvem ,,Ci je Krym?“ se zamé&ii na
vyzkum Austina Charona, ktery béhem roku 2011 provedl na poloostrové vyzkum
za ucelem zjisténi izemni soundleZzitosti obyvatel Krymu. Tento vyzkum slouzi
k demonstraci ruskych, ukrajinskych a krymsko-tatarskych narativli, které jsou
vyuzivany pro vysvétlovani narokti na dané tizemi. Posledni ¢ast textu bude
vénovana ptipadovym studiim z kultury a sportu, a to ptevazné z divodu jejich
klicové role v pfipominani bandlniho nacionalismu. Konkrétné se bude jednat o
pusobeni zpévacky Jamaly v mezindrodni hudebni soutézi Eurovize s pisni
motivovanou anexi poloostrova a pivodni podobu drest ukrajinské fotbalové
reprezentace pred evropskym Sampionatem v roce 2021. Dané udélosti byly
vyznamng reflektovany prostfednictvim ruskych médii, a proto bude jejich analyza
zaloZena na ¢lancich z dvojice nejvice citovanych ruskych online zpravodajstvi po

roce 2014, RT a RIA Novosti.

Vysledek textu pfinese demonstraci toho, jakym zplsobem se projevy
bandlniho nacionalismu vyskytuji v rétorice ruskych médii, politickych
pfedstaviteli a vSeobecné¢ znamych osob z oblasti kultury a sportu. Hlavnim
zdrojem pro zpracovani této diplomové prace, jak jiz z textu vyplyva, bude kniha

Banalni nacionalismus od Michaela Billiga a ruskd média RT a RIA Novosti.



1 Koncept banalniho nacionalismu

Dle Billiga podstata bandlniho nacionalismu tkvi v kazdodennim pfipominani
narodni identity. K tomu dochdzi prostfednictvim reprodukce celého komplexu
presvédCeni, zvykd, predpokladi a praktik, jez jsou reprezentovany bandlnim
zpusobem (Billig 1995: 6). To znamena prostiednictvim vSedniho dojmu, jez neni
védomé vniman jako pfipominani. Jako zékladni ptiklad Billig nejcastéji uvadi
statni vlajku, kterd bez povSimnuti visi na vefejné budové. V tomto ptipad¢ je
vlajka povazovana za neSkodnou a nikdo nemd s jejim umisténim problém.
Nicméné pokud je vlajka situovand do jiného kontextu a prostfedi, mize byt jeji
symbolika interpretovana jako extremistickd (ibid.). To souvisi s problematikou,
na kterou Billig (1995: 5) taktéz upozoriiuje v kontextu nacionalismu.
Nacionalismus je totiz spojovan zejména se separatismem nebo krajné pravicovou
politikou, coz nasledn¢ umist'uje nacionalismus na ,,periferii* svéta, jednotlivych
statd ¢i politického spektra. Centrum! se snazi od periferii co nejvice distancovat

a tim dava najevo, ze nacionalismus je problém, ktery se netyka ,,nés* ale jinych.

Billig také upozoriiuje na skutecnost, ze bandlni neznamena neSkodny.
Samotny nacionalismus se totiz vyznacuje dualitou v jeho interpretaci, ktera mize
byt jak pozitivni, tak i negativni. Napiiklad narodni hnuti, jezZ bojovala proti
kolonialismu, vnimédme pozitivné jakozto boj za svobodu. Na druhou stranu
fasistickd hnuti, kterd v sobé nesla vyrazny projev nacionalismu povazujeme za
negativni (ibid.: 7). Tato dualita se tyka i banalniho nacionalismu, ktery miize na
prvni pohled pisobit nevinnym dojmem. Nicmén¢ praveé kazdodenni symbolické
pfipominani narodni identity pfipravuje jednotlivé zemé& na pohotovou reakci
v pfipad¢ krize. To potvrzuje valka v Perském zalivu a valka na Falklandach, kdy
doslo k rychlé mobilizaci britskych ozbrojenych sil?, aniz by byla potfeba vést
zdlouhavé politick¢é kampané (ibid.). Stejné¢ tak byla mobilizovand i vefejnost,

kterd zminéné valky podporovala praveé z ditvodu nacionalistického citéni.

! Za centrum Billig oznaluje tzv. etablované narody (také Zapad). Uvadi piiklady jako Francie,
Spojené staty Americké, Spojené kralovstvi ¢i Novy Z¢land.

2 Billig se ve své knize zaobird zejména britsko-americkymi realiemi, tedy ¢asto odkazuje na realitu
USA a VB.
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1.1 Diskurz zdravého rozumu

Zasadnim tématem, kterému se Billig ve své studii banalniho nacionalismu
vénuje, je kliCova role jazyka v procesu tvorby narodni identity. Vyrazny vliv
jazyka v otdzce narodnosti je reflektovan zejména prostiednictvim naSeho tzv.
zdravého rozumu, ktery ndm odpovida na otazku, pro¢ lidé hovofici stejnym
jazykem projevuji snahu o vytvofeni vlastniho narodniho statu (ibid.: 13—14).
Spolec¢nost pak separatistickym tendencim rozumdi, aniz by je musela nutn¢ vnimat
pozitivné. Jazyk je pro nas totiz ,,pfirozené" spojen s narodni a etnickou identitou,
kteréd tvoii jednotlivé narody. Billig (1995: 15) se zamysli prave nad tim, odkud
dany pocit pfirozenosti pochazi a tvrdi, ze pokud vnimame nacionalismus jako
ideologii, je tfeba samoziejmost pfirozenosti zpochybnit. Svoje tvrzeni opird
ptiklady patriarchdlni a rasistické ideologie, jez vnutily spole¢nosti, Ze nadfazenost
jednoho pohlavi ¢i rasy je prirozena. V této souvislosti si pokladd nasledujici
zbrojeni nasich stati, zdravy rozum, diky némuz se ndm tento svét narodnich statt

zda ptirozeny?* (ibid.).

Billig predstavuje vtomto kontextu dva typy teoretickych pfistupi, jez
nezahrnuji problematiku banalniho nacionalismu: Prvnim pfistupem jsou tzv.
projekce teorii nacionalismu. Ty se zaméfuji na projekci nacionalismu jako
extrémniho jevu a jsou spojené s existenci nacionalistickych hnuti, kterd jednaji
iraciondlné. Absence takovych hnuti by znamenala absenci samotného problému
spojeného s nacionalismem. Samotni teoretici jsou ovSem soucasti narodnich stati
a jejich teorie maji tendenci reflektovat samoziejmost a pfirozenost prostiedi, ve
kterém ziji. Definice nacionalismu jakoZzto vlastnosti ostatnich/jinych vede dle
Billiga (1995: 16) k ptehlizeni ¢i dokonce popirani banalniho nacionalismu. Druhy
pfistup, ktery popisuje, jsou tzv. naturalizujici teorie nacionalismu. Teoretici
vysvétluji loajalitu k ndrodnim statiim psychologickou potiebou cloveka se
identifikovat s ndirodem a nezbytnosti vazby na spole¢nost. Tyto psychologické

stavy jsou univerzalni a nesouvisi s existenci narodnich statii. Naturalizujici teorie
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nacionalismu poukazuji na pfirozenost narodni identity a v podstaté odsouvaji

problematiku banalniho nacionalismu (ibid.: 17).

Skute¢nost, ze v zdpadnich zemich dochdzi k omezovani samotného terminu
nacionalismus na periferie, souvisi s predstavou o jeho nésilné podobé. Zapad
proto nahrazuje vlastni projevy nacionalismu terminy jako: ,,vlastenectvi, loajalita
Ci spolecenskd identifikace* (ibid.: 16). Billig upozoriiuje na skutecnost, ze dané
interpretace postradaji definici objektu, jemuz je dana loajalita poskytovana. Ve
skuteCnosti je timto objektem narodni stat, jez formuje piedstavy vetejnosti
spojené s narodni identitou prostfednictvim banalniho nacionalismu. Pravé vznik
narodnich statt hraje kli¢ovou roli pro samotnou existenci nacionalismu. Toto
tvrzeni Billig opird o Gellnerovou teorii nacionalismu?®, kterd propojuje
nacionalismus s narodnim stitem a odmita jeho spojeni s lidskou pfirozenosti.
Vznik moderniho statu tedy definuje i vznik ndrodu (ibid.: 19). V obdobi pied
vznikem moderniho statu neexistovaly jasné vymezené hranice nebo jazykovée
homogenni obyvatelstvo a valky nebyly oficialné vyhlasovany a ukoncovany.
Béhem stiedovéku 1idé zijici na uzemi dne$ni Francie se neidentifikovali jako
Francouzi. Nehovotili stejnym jazykem a Deklarace prav cloveka a obcana byla
napsana v jazyce, kterym mluvila sté¢zi menSina obyvatelstva. Konkrétni prvky
narodii jako naptiklad statni vlajka, které dnes povazujeme za pfirozené,

neexistovaly (ibid.: 25).

Dle Billiga vznik ideologie nacionalismu tedy vytvafi onen zdravy rozum, ne
naopak. S tim souvisi i vySe zminéna myslenka jazykt, jez pro spousty teoretikti
vysvétluje narodni identitu. Pfed vznikem narodnich stati se ke komunikaci
v pisemné podobé pouzivala latina. Gramatika existovala pouze v latinském
jazyce a pravopis mistnich jazyk( a nafeC¢i nebyl standardizovan. Az do
devatenactého stoleti si lidé Zzijici na stejném uzemi nerozuméli a oficidlni jazyk
neexistoval (ibid.: 29-30). Skutecnosti, které se ndm dnes zdaji pfirozené a jasné,

vznikly az s ndrodnimi staty. Myslenka jazykt je natolik siln¢ zakotvena v naSem

3 Podrobngji viz Gellner, Ernest (1993). Nations and Nationalism (New York: Cornell University
Press).
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»zdravém rozumu®, Ze dnes zapominame na skuteCnost, ze jde o historicky
konstruovanou zalezitost. ,,Zjednodusené feceno: stiedoveéky rolnik mluvil, ale

moderni ¢lovék nemtize jen mluvit: musi mluvit nééim — jazykem.* (ibid.: 31).
1.2 Pripomenuti Bandlniho nacionalismu

,Narodni identita je nejen néco, co se povazuje za pfirozené mit, ale také
néco, co je prirozené si pamatovat® (ibid.: 37). K tomu slouzi pfipominani narodni
identity prostfednictvim bandlnich prvkl, které jsou natolik zahrnuty
v kazdodennim zivot¢ jedince, ze jiz nejsou védome vnimany jako nucené. Ob¢ané
etablovanych narodii/statt téméf kazdy den prochdzi kolem statni vlajky naprosto
bez povSimnuti. Bandlni nacionalismus se v mysli etablovanych narodii ztraci a
transformuje na ptirozené prosttedi. Nacez nacionalismus jako takovy je spojovan
s iracionalitou a nebezpeCim. S tim souvisi pojiméani nacionalismu jakozto
problému, ktery se vyskytuje pouze v urcitych ptipadech. Samotny termin se tak
omezuje na konkrétni socidlni hnuti a neni spojovan s narodnimi staty. Tento
zpisob mysleni tak jeste vice prohlubuje pfehlizeni banalniho nacionalismu (ibid.:

38-39).

Otazka statni vlajky hraje jednu z kli¢ovych roli v kontextu nacionalismu.
Zde také dochazi k rozliSeni mezi vlajkou, kterou je z&mérné¢ mavano za ucelem
vzbuzovani emoci, a vlajkou, kterd visi na jednom ze statnich ufadt. Druhy
zminény piiklad plni funkci pfipominani a pokud by doSlo k odstranéni tohoto
prvku, rozhodné by si toho nékdo vSiml (ibid.: 40—41). V této souvislosti Billig
upozornuje na skutecnost, ze v obdobi od 80. let 19 stoleti se americké déti kazdé
rano ve Skole setkdvaji se statni vlajkou. S rukou na srdci ji slibuji vérnost a
projevuji tim narodni jednotu. Tato skutecnost sice neznamend, ze kazdé dité
vnimé a rozumi tomu, co narodni jednota viibec znamena. Nicméné dochéazi ke
kazdodenni oslavé naroda, ktera je povazovana za samoziejmou* (ibid.: 50). Mimo

vlajku reprezentuji moderni stitnost také mince a bankovky, které vétSinou

4 Zajem o vyzkum tohoto obfadu je ov§em zanedbatelny. Jednim z méla v&dca, kteif se pokusili na
dany ritual upozornit byl Robert Coles*. Coles tvrdi, Ze vyznam samotného obiadu, pokud se k nému
pristupuje jako k rutiné se zvySuje, a to zejména z diivodu své kazdodennosti a vSudypfitomnosti. Jako
jeden z méla americkych védct pfipousti existenci nacionalismu ve Spojenych statech (Billig 1995:51).
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disponuji statnimi znaky, na jejichz ptitomnost se ptfi kazdodenni rutiné témet

nikdo nesoustredi (ibid.: 41).

Billig dale navazuje na absenci vyzkumu bandlniho nacionalismu v oblasti
spolecenskych véd. Hovofi o tzv. dvojimu zanedbavani/opomijeni, jimz konstatuje
opomijeni neméavajicich vlajek v kontextu kazdodenni rutiny a zaroven opomijeni
v teoretické roviné. Billig zmifiuje nékolik autord®, kteti se vénuji nacionalismu.
Indikatorem definic nacionalismu zminénych teoretikl je soustfedéni se pouze na
vytvofeni autonomniho statu, nikoliv na jeho nasledné udrzeni. Nacionalismus je
v jejich podani predstavovan jako sila, kterd bud’to vytvari narodni staty nebo
naruSuje jejich celistvost. Nedochazi tedy k vysvétleni toho, co se dé&je
s nacionalismem po utvofeni narodniho stitu. To plsobi dojmem, Ze se
nacionalismus vytraci a nasledné ptichazi pouze ve svém negativnim obraze (ibid.:
43—44). Naptiklad Gidenns (1985) tvrdi, ze vyskyt nacionalismu je vyjimka, ktera
narusSuje bézny zivot. Billig zminéné teorie kritizuje primarn¢ z diivodu ignorovani
vyskytu nacionalismu v etablovanych statech: ,,Problém neni v tom, co tyto teorie
popisuji jako nacionalistické, ale v tom, co opomijeji* (ibid.: 44). Opomijeni dale
rozviji v kontextu zdravého rozumu, ktery ovlivituje spolecenské veédy. Ti, kdo
samotny obor tvofi, se Casto vénuji konkrétnim tématiim a ty ,,mén¢ dtlezité* jsou
zminované pouze okrajov€. Témata nacionalismu se tedy v ucebnicich a
vyznamnych dilech piednich sociologii tolik neobjevuji (ibid.: 51). Jako ptiklad
Billig zmitiuje dvé zasadni knihy®, jeZ se vénuji sociologii a slouzi ke vzd&lavani
na americkych vysokych Skolach. Obé knihy se téméf vibec nezaméiuji na
problematiku nacionalismu. Billig poukazuje na samotny termin spole¢nost, ktery
je velmi Siroce definovan a u n¢jz se predpoklada, ze ctenat dle svého zdravého
rozumu dokaze utvoftit danou definici sam (ibid.: 52). Nasledné cituje Macionise
(cit. Dle ibid.: 53), ktery definuje spole¢nost jako: ,,Lidi, ktefi na sebe vzajemné

pusobi na omezeném uzemi a kteti sdileji spole¢nou kulturu“. Nacez Billig reaguje

5 Konkrétné ve svém textu zmifiuje dila napi. Rogowského (1985), Hrocha (1985) &i Deutsche (1966).

¢ Jedna se o knihy Kornblum, William — Smith Carolyn D. (1988) Sociology in Changing World 1988
(New York: HIt, Rinehart snd Winston Inc.). a Macionis, John J. (1989). Sociology (New Jersey: Prentice
Hall).
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tvrzenim, ze obdobnou definici maji i narody. Tim chce poukézat na skutecnost,

ze spolecnost je vytvorena podle obrazu narodniho statu (ibid.: 54).

Vénuje svoji pozornost také knize Blood and Belonging (1993) a predevSim
jejimu autorovi Michaelu Ignatieffu. Ignatieff pfedstavuje nacionalismus jako
emocionalné zalozeny, nésilny a nebezpecny jev, ktery se dle néj opét vraci.
Navazuje tedy na myslenku Giddennse a upozoriiuje na znovu vyskyt
nacionalismu na Sesti mistech, konkrétn¢ Chorvatsko/Srbsko, Némecko, Ukrajina,
Quebec, Kurdistan a Severni Irsko (ibid.: 46). Pfi¢inou je konec studené valky,
ktery vyvrcholil také v rozpad Sovétského svazu a uvolnil prostor pro vyskyt
nacionalnich hnuti. Billig kritizuje Ignatieffa za opomenuti valky ve Vietnamu,
Falkland ¢i vpadu americkych sil do Koreje, Panamy a Grenady. Veskeré zminéné
udalosti byly totiz zpocatku provazené podporou americké vetejnosti. I piesto ale
zpohledu Ignatieffa nejsou oznaCované za nacionalistické¢ (ibid.: 47). Ten
nasledné¢ také predstavuje dva druhy nacionalismu: ob¢ansky a etnicky. Etnicky
nacionalismus popisuje jako iracionalni, netolerantni a fanaticky. Nacez obcansky
nacionalismus je charakteristicky pro evropské demokratické staty. Sam se nazyva
obcanskym nacionalistou (ibid.: 47-48). Kritika Billiga pokracuje i v tomto sméru.
Poukazuje na to, ze Ignatieff zapomind zminit, jakym zpiisobem obcansti
nacionalisté vytvareji narodni staty, jak dochazi k verbovani obcanti do valky, a
pfedevSim jak si udrzuji své narodni hranice prostfednictvim nésilného

vymezovani se vaci tém, kdo s uporddanim hranic nesouhlasi (ibid.).

K opomijeni banalniho nacionalismu ptispivaji také média. Billig se zmitiuje
konkrétné o Guardianu, o némz hovoii jako o ,nejliberdlnéjSim britském
kvalitnim tisku* (ibid.: 48). Rétorika, kterou ve svych ¢lancich novinati pouzivaji,
mnohokrat pfipivd k oddéleni ,nas“ od ,ostatnich® Clanek s nazvem
,Nacionalist¢ vyzyvaji MiloSevice,” o kterém se Billig ve své knize zmiiuje,
odkazuje praveé na ono rozdélovani. MiloSevic jakozto statnik neni popisovan jako
nacionalista. Naopak prezident spolecné s vladou jsou ti, ktefi trpi kvtili projeviim
extrémniho nacionalismu, jez vedl ke ztrat¢ uzemni celistvosti (ibid.: 49).

Dtivodem, proc se na ,,nds*“ nacionalismus zapomina, je prave skutecnost, ze neni
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pojmenovan jako nacionalismus. Pro identifikovani ,,naseho* nacionalismu slouzi
termin patriotismus. Ten na rozdil od nacionalismu neni iracionélni ¢i nadbytecny,
ale naopak velmi nezbytny a prosp&$ny (ibid.: 55). Nékteii védci’ tvrdi, Ze jde o
dva riizné terminy, které¢ by se nemély zaméinovat. Nacionalismus obdobn¢ jako
Ignatieff spojuji s etnickymi skupinami, které vyuzivaji tzv. iracionalni sily, jez
apeluji na dualezitost pokrevniho piivodu. Zasadnim rozdilem mezi nacionalismem
a patriotismem je tedy samotna iracionalita nacionalismu, kterd prameni ve
fanatismus. To je také divodem, pro¢ je patriotismus v nevyhodné pozici. Na
rozdil od nacionalismu totiz nemtize dosahnout tak velké emocionalni
angazovanosti (ibid.). Patriotismus dle téchto védct predstavuje lasku ke své
vlasti, zajiStuje stabilitu uvnitf statu a hraje obrannou roli, nac¢ez nacionalismus se
projevuje agresi, jez nasledn¢ vede ke konfliktim. V tomto kontextu Billig opét
zminuje valku ve Vietnamu a prvni valku v Irdku, které¢ byly vedeny v duchu
patriotismu a na né¢z nikdo neupozoriuje (ibid.: 56). Upozoriiuje také na absenci
empirickych dikazi o tom, Ze se patriotismus a nacionalismus odliSuji. Spise se
ptiklani k myslence, Ze ,,sila tohoto tvrzeni je siln€jsi nez empirické tdaje uvadéné

na jeho podporu* (ibid.: 57).
1.3 Vyznam narodni identity

Nérodni identita je vyznamnym prvkem v kontextu studia problematiky
nacionalismu. Dulezitym milnikem, ktery pfinesl zménu v mySleni o néarodni
identit¢, byl vznik narodniho statu. Do té doby se lidé vétSinou identifikovali
prostfednictvim svého vztahu ke komunité, kmenu ¢i napiiklad ndbozenstvi. Billig
vychazi z knihy Language and Nationalism (Fishman 1972), ve které autor mluvi
o vztahu sedlakd s jejich identitou. Ta byla vdzana spiSe na uzsi izemi, nez je tomu
dnes, to znamena na konkrétni vesnici ¢i udoli, ve kterém lidé vétSinou prozili cely
sviij zivot (ibid.: 62). Uzemni hranice v té dobé& nebyly jasné dané a prochézely
neustalymi zménami, proto narodni identita v SirSim kontextu neexistovala.
V névaznosti na tato tvrzeni Billig zminuje také studii Michaela Bantona, kterd se

zamétovala na vztah etnické a narodni piislusnosti (Banton 1994). Banton ve své

7 Naptiklad Connor, Walker (1993), Janowitz, Morris (1983), Snyder, Louis L. (1976).
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studii totiz hovoii o tom, Ze odlisné etnické skupiny v Malajsii pouzivaji konkrétni
terminy pro sebeurdent, tzn. Malajci, Cifiané nebo Indové, misto obecnych pojmdi.
Tedy, ze neexistuje celkova teoreticka kategorie, do které bychom mohli zatadit
vySe zminéna etnika. Jedind obecna kategorie, kterd v konkrétnich pfipadech®

zastieSuje ostatni etnické podkategorie, je ta narodni (Billig 1995: 63—64).

Billig (1995: 61) tvrdi, Ze je v této souvislosti dllezité si misto otazky ,,Co je
to narodni identita® polozit otazku ,,Co to znamena tvrdit, Ze madm narodni
identitu”. Nacionalismus dle Billiga totiz neexistuje bez teorie, ktera zahrnuje
ptedpoklady o tom, co narod piedstavuje. Vznik narodniho hnuti za nezavislost
s sebou nese pozadavky na etablovani naroda (napf. politicka prava), které
ztotozitujeme s existenci naroda. Tvrdi, ze se vznikem naroda a rozsifenim teorii
o nacionalismu po celém svété, doSlo kuniverzalnimu uplatnéni konceptu
zdravého rozumu (ibid.: 63). Nicmén¢ definice ndroda jsou obdobné sporné jako
definice nacionalismu ¢i spolecenstvi popisované v piedchozich kapitolach. Na
rozdil od spolecenstvi je ale nutné podotknout, Ze ne v§echny skupiny maji ,,pravo*
byt nazyvané narodem. Pohled na to, zda maji jednotlivé skupiny toto pravo, se
muze lisit. Billig (1995: 64) ptedstavuje priklad Palestinské narodni charty, v niz
se tvrdi, Ze Palestinci jsou ,,lidé a narod*. Ovsem Zidé podle charty nejsou jednim
narodem s vlastni ndrodni identitou. V opa¢ném piipad€ jde o stejnou rétoriku.

Izraelsti politici v minulosti bézn¢€ hovofili o ,,takzvaném palestinském nérodu,*

aby poukézali na pravost zidovského narodu (ibid.).

Ptiklad izraelsko-palestinskych vztahii poukazuje na skutecnost, ze zdsadnim
prvkem v otazce definovani své narodni identity je definovani té druhé, odlisné a
cizi identity. Billig (1995: 61) upozoriiuje na to, Ze nacionalismus neni protikladem
internacionalismu ale jeho soucésti. To znamend, Ze oba tyto prvky existuji
pospolu a prosttednictvim vymezeni se vici sob¢ se doplituji. Zde se opét vracime
k dichotomii ,,my* a ,,oni*, jelikoz narodni identita se vice nez na oddanosti vici
konkrétni skupiné zaklada na pocitu odliSnosti od ostatnich skupin. To znamena

definice ,,nasi* identity se odviji od toho, jakym zplisobem formulujeme nasSe

8 Napf. v kontextu mezinarodnich sportovnich utkani.
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okoli. Toto tvrzeni vychazi z tzv. teorie socialni identity, jez se zabyva studiem
obecné teorie kolektivni identity uvnitt skupiny z psychologického hlediska.
Z hlediska teorie socialni identity narod bude existovat pouze za podminky, ze se
urcita skupina lidi bude citit jako narod. To znamend, ze se jeji Clenové musi
ztotoznovat se skupinou. Z hlediska této teorie se dana identifikace rovna
kategorizaci. Tedy zaclenénim do jedné skupiny se jedinec odliSuje od jiné
skupiny. ,,Naptiklad narody budou vyvéfet lichotivé stereotypy o sobé a ponizujici
stereotypy o jinych narodech, s nimiz se srovnavaji“ (ibid.: 66). Pravé stereotypy
slouzi k odliSeni ,,nés*“ od ,,jinych*, aby si jednotlivé narody mohly narokovat onu
vyjimecnost a jedinecnost. Pfisuzovani stereotypu zavisi na tom, jak ndrody
vnimaji samy sebe. To znamena ,,nase‘ vlastnosti urcuji normalitu a standard, od
kterého se nésledné odviji ,,nas* pohled na jiné narodni skupiny. Pokud Britové
tvrdi o Francouzich, Ze jsou pfili§ emocionalni, nemusi tomu tak byt. Pouze soudi
z hlediska své normality, jiz jsou denn¢ obklopovani. Navic nékteré narody celi
mnohem negativnéj$im stereotyptim nezli jiné. Pfirozené jsou evropské staty, které
si jsou vice podobné, méné kritické k sobé navzajem. Stereotypy se také mohou
meénit. VEtSinou k tomu dochézi v kontextu politické krize mezi dvéma ¢i vice
staty. Naptiklad spojenecky SSSR se po druhé svétové valce stal prednim
nepfitelem a tim se i proménil pohled Zapadu na celou zemi (ibid.: 81). Billig
upozoriiuje na dulezitost kategorizace samotné kategorie narodni identity. Tvrdi,
ze pokud se maji jednotlivci identifikovat s narodem, musi nejprve identifikovat
samotnou identitu svého naroda (ibid.: 68). Narodni identita je dle Billiga
konstantn¢ ptitomna v zivoté¢ kazdého jedince. Nicméné je po vétSinu Casu
utlumend a kjejimu udrzeni slouzi kazdodenni pifipomindni néarodnosti
prostfednictvim banalnich prvka, které zlstdvaji bez povsSimnuti. ,,Néarodni
identita je vice nez vnitini psychologicky stav nebo individualni sebedefinice: je

to forma zivota, ktera je kazdodenné zita ve svété narodnich stati* (ibid.: 69).

K udrzovéni ndrodni identity slouzi pfipomindni historickych milnikda, které

jsou vyznamné pro samotny vznik daného naroda. Billig (1995: 71) hovofti o
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piftomnosti narodniho hrdiny, ktery definuje povahu celého naroda’. Nicméné
historie se vypravi v riznych formach, a ne vzdy jde o stejny pohled. Naptiklad
béhem fungovani Sovétského svazu se v pobaltskych zemich vyucfovalo o
sovétskych osvoboditelich, nicméné hojné se také vypravélo o opacném pohledu
na sovétsky rezim, ktery dnes v Pobalti predstavuje oficidlni stanovisko (ibid.).
Billig v tomto kontextu pfipomind, ze historii piSou vitézové, a proto se také jeji
interpretace neustale méni. Vypravéni o spolecné historii prameni ve vyjadfovani
jedinecnosti a celistvosti ,,naseho* narodu. Tento pocit poméha v budoucnu
mobilizovat narod, ktery se dostane do pocitu ohrozeni této celistvosti (ibid.).
Nérodnost totiz mimo spolecenstvi také zahrnuje ur€ité teritorium ¢ili narodni
misto. Narodni misto pfesahuje osobni zkusSenost jednotlivce a zahrnuje mnohem
vice prostoru, nez mohl navstivit. Nicméné¢ i ptesto si je kazdy védom, kde dané
uzemi zacind a kde kon¢i a oznacuje ho za své (ibid.: 74). Pfedstava, Ze o Cést
narodniho mista muze stat pfijit, je nemyslitelnd. Narodni staty se proto snazi co
nejvice brénit separatistickym ¢i secesionistickym tendencim, které ohrozuji
uzemni celistvost statu. Billig tvrdi, Ze prdvé Uzemni -celistvost je tim
ale o skutecnost, ze hrozi jeji anexe. Nejenze by doslo ke ztraté této casti, ,,n¢jaka
cast ,naseho‘ domova, ,naseho‘ ja — by byla neopravnéné odnata né¢kym jinym*
(ibid.: 75). Projevy nacionalismu jsou tedy tizce spojené s uzemim. To potvrzuje i
touha diaspor po ndvratu do své vlasti. Billig (1995: 77) zde napft. uvadi citaci
vudce krymsko-tatarské diaspory z roku 1993: ,,Chceme se vratit do své vlasti a

obnovit nasi narodni izemni republiku®.

Nacionalismus nese dle Billiga univerzalni charakter. Narodni identita tedy
predpoklada mezinarodni kontext, a to zejména v definovani ,,naseho naroda“ jako
soucasti tzv. mezinarodniho kodu narodnosti. Samotny vznik nacionalismu se
vyvijel soubézné s internacionalismem. Jak jiz bylo zminéno, historicky je tento
vyvoj spojeny se vznikem ndrodniho statu. Billig (1995: 83) zminuje Vidensky

kongres (1815) béhem kterého doslo k definovani moderniho mezinarodniho

? Billig (1995: 71) zmitiuje George Washingtona, Simona Bolivara a Kwameho Nkrumaha.
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politického uspofaddani prostfednictvim stanoveni statnich hranic, vymeény
vyslancii a pravidel pro plavbu v mezinarodnich vodach. Pomoci definovani hranic
doslo také ke vzniku narodni suverenity, kterou by mél respektovat kazdy c¢len
mezinarodniho spolecenstvi. Mezinarodni systém tedy zacal pfipominat ten
dnesni, ktery funguje na ptfedpokladu existence suverénnich narodnich statu, které
se vzdjemn¢ uznavaji (ibid.). Ziskani vnéj$i suverenity, které obndsi praveé
podminku mezinarodniho uznéani je pro nové vnikajici staty jednou z nejvétSich
zkousek. Jednotlivé ndrody se v rdmci mezinarodniho uspotadani musi co nejvice
podobat ostatnim narodtim. To znamena, ze musi disponovat urcitymi tradi¢nimi
symboly, jez jsou univerzalni pro vSechny narody. Patii mezi n¢ naptiklad statni
vlajka a hymna (ibid.: 86). I pfesto, Ze kazda statni vlajka nese individualni prvky,
které souvisi s konkrétnim statem'?, je témé&f kazda z nich obdélnikového tvaru,
coz naopak piedstavuje univerzalismus téchto symbola!!. Billig (1995: 86)
upozoriiuje, ze ,.banalni symboly ,nasi‘ jedineCnosti jsou zarovenn bandlnimi
symboly ,nasi‘ univerzality”. Univerzalita se také tyka rétoriky hlav stata.
Ve svych projevech mnohokrat zmifuji ,,nds* a ne vzdy mluvi o svém nérodu.
Naptiklad beéhem prvni valky v Zalivu se tehdejSi americky prezident Bush
vyjadfoval dvojznac¢né. Hovofil o tom, jak jsme ,my* ¢ili Americani utrpéli
v disledku Husajnovo rezimu ekonomické ztraty. Nasledné vyuzival osloveni
,my* v kontextu celé koalice statl, jez do Iraku vtrhla. Timto chtél Billig (1995:
91) upozornit na skutecnost, ze zpiisob odliSovani ,,nas* od ,,jinych® se méni
v kontextu situace. Tenkrat bylo cilem postavit Husajnovo rezim mimo
mezinarodni systém a oznacit ho za univerzalniho nepfitele. Obdobné¢ jako predtim
byl tento cil zaméfovan na Sovétsky svaz (ibid.). Nacionalismus tedy neni pouze
vnitini zalezitost jednotlivych stati. Dost Casto dochazi k vyzyvani univerzalnich

nacionalistickych tendenci, které jsou ,,v zdjmu‘ celého svéta.

10 Billig (1995: 86) napi. zmitiuje irskou vlajku, jez obsahuje oranzovou barvu (protestanstvi) a
zelenou barvu (katolictvi).

1 Existuji také vyjimky jako nepalska vlajka. Dle Billiga (1995: 86) tyto vyjimky pouze potvrzuji
pravidlo.
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1.4 Rétorika banalniho nacionalismu

V kapitole Flagging the Homeland Daily se Billig (1995: 93—127) zam¢tuje na
jazyk, ktery vyuzivaji politici demokratickych zemi. Ptiklady, o nichZ se zmifluje
pochazi zejména z britskych levicovych novin, mezi néz patii napiiklad Guardian.
Timto se Billig snazi poukédzat na vSudypiitomnost bandlniho nacionalismu.
Navazuje na Francise Fukuyamu'? a jeho tvrzeni o zaniku nacionalismu po konci
bipolarniho konfliktu. Opét piichdzi s kritikou teoretiki jako je Fukuyama za
opomijeni existence banalniho nacionalismu (ibid.: 93). Sifenim demokracie dle
Billiga nedojde k vymyceni nacionalismu ale naopak k zakotveni jeho banalni
formy. Soucasna demokracie je totiz postavend na existenci narodniho statu, coz
také potvrzuje Fukuyamtlv termin ,,suverenita lidu“, kdy je tim mySlen narod
jednoho statu. Zaméiuje se na samotny pojem ,lid“, ktery dle néj predstavuje
nacionalisticky pfedpoklad, jelikoz lid se ztotoziluje se slovem ndrod. Stejné tak
hovoii Billig o dal$ich slovech, ktera jsou projevem banalniho nacionalismu, jimiz
jsou naptiklad ,,my*, ,tento*, ,,zde* a jiné. Upozoriuje také na to, Ze tato slova
nejsou uzivana pouze politickymi predstaviteli. Naopak je Casto pouzivaji média,
kterd maji mnohem vétsi vliv na mysleni obCani. ,,Pro nas, ktefi Zijeme v
etablovanych zemich Zapadu, existuje pokuseni umistit nacionalisticky diskurz do
slovniku, kterym ,my‘, vzdélani obané nového globalniho tadu, opovrhujeme*
(ibid.: 94). OvSem ptfitomnost nacionalistické rétoriky v tisku se neda popfit. Billig
uvadi nékolik ptikladl, mezi néz taktéz patii britské zpravy o americkém
bombardovéani Bagdadu v roce 1993. Noviny jako Daily Mail, které dlouhodobé
podporovaly Konzervativni stranu, se zaobiraly zejména narodnostni
problematikou. Psaly o tom, jakym zpiisobem se vldda Spojeného kralovstvi
podilela na vedeni ,,mezindrodni podpory naletu* (ibid.: 113). The Times vénoval
svoji pozornost osudu britskych obcant, jez byli uvéznéni v Irdkt. Mimo titulky,

které se vénovaly britskym otdzkam v kontextu bombardovani Irdku, se objevila

12 Francis Fukuyama je pfedni americky politolog, ktery se ve svych studiich zamé&foval zejména na
otazky rozvoje a mezinarodni politiky. Jeho nejznaméjsim dilem je kniha The End of History and the Last
Man z roku 1992. V této knize tvrdi, Ze konec bipolarniho konfliktu ve prospéch Spojenych statt vedl
k legitimizovani liberalni demokracie jako kone¢nému systému vladnuti (Roth 1993: 188).
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fada dalSich zprav nijak nesouvisejicich se zahranicnim dénim. Nicméné potad
souvisela s britskym narodem'. Noviny ve své rétorice ¢asto pouzivaji slova jako
,my“ a ,naSe“. PfiCemz tim neni mySlena redakce ale my jako narod. DalSim
ptikladem je ¢lanek v deniku Today: ,,Je Cas, abychom zménili vladu. Rozhodné
je na Case, abychom vymeénili premiéra® (ibid.: 114). V tomto ¢lanku se nejednalo
pouze o ndzor autora ale o prezentovani postoje britského naroda. Média totiz
obdobn¢ jako politicti pfedstavitelé maji tendenci reprezentovat narod. Dle Billiga
(1995: 115) se tyto tendence projevuji zejména ve tiech smérech, a to konkrétné
narod, pocasi a domaci zpravy.

V kontextu zpravodajstvi se jednotlivé deniky mohou ve svych politickych
statni vlajka a pozdvihovani naroda, je obsazend v témét kazdém tisku. Jedna se o
sportovni zpravy, které jsou zejména cilené na muzskou ¢ast populace. Skutec¢nost,
ze sport ma obrovsky politicky vyznam, se v téchto ¢lancich neustale potvrzuje.
,» Tam, kde dfive narody bojovaly doopravdy, nyni sublimuji svou agresivni energii
do bojii o prevahu na hraci plose* (ibid.: 123). Ve sportu je také obsazeno mnoho
termind, které odkazuji k vélce, naptiklad stfelba nebo tok. Sportovni metafory
zasahuji do politického diskurzu. Margaret Thatcher naptiklad pouzivala fraze
jako ,,batting for Britain®. U americkych prezidentl je naopak bézné, ze startuji
baseballovou sezonu prvnim nadhozem (ibid.). Zarovenl se ve sportovnich
rubrikach, mimo politiku jako takovou mnohdy, objevuji stereotypy, které jsou
ztotoznovany s konkrétnim ndrodem nebo vyzdvihovanim svého vlastniho naroda.
Naptiklad béhem kazdoro¢niho mezinarodniho tenisového turnaje ve Wimbledonu
predstavil denik The Sun vztyCenou britskou vlajku, kterda se vzdy po vytazeni
britského tenisty ze soutéze snizovala o stupent dolu. Ve chvili, kdy se Brit Andrew
Foster jako jediny udrzel v soutézi, pfipominali britské deniky vcetné vySe

zminovaného uspéch Britanie. Nazyvaly sportovce narodnim hrdinou, ktery dodal

13 Napft. ,,Nejvyssi britsky bungeejump®, ,,Nejnovéjsi britsti kultovni hrdinové®, ,Britanie v&era
dostala trojnasobnou davku dobrych zprav* a dalsi.
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Britanii nad¢ji (ibid.: 121). Média tak reprodukuji velkou ¢éast narodni identity

obcant a jejich rozdéleni na doméci a cizi je dilezitou soucasti dané reprodukce.

Existence naroda je zcela zavisla na tom, aby lidé, ktefi jsou soucasti daného
naroda, mé¢li zajem na tom, vtomto narodnim spolecenstvi zit. Nicméné
k projeveni tohoto z4jmu nedochazi védomé. To znamend, ze samotni obc¢ani se
kazdy den nerozhoduji o tom, zda ma jejich ndrod pokracovat. K udrzeni jejich
zajmu slouzi banalni postupy, které ,,denn¢ uvadi narod do pohybu* (ibid.: 95).
Dutlezity je také vztah mezi nacionalismem a demokracii. V demokratickych
statech totiz dochazi jednou za nékolik let k moznosti kazdého jedince podpofit
svlj zajem na tom, aby jeho narod existoval. Samotni politicti predstavitelé hraji
kli¢ovou roli v reprezentaci naroda. Prostfednictvim jejich soupeteni si nasledné
obcané dle svych preferenci mohou vybrat zplsob a smér, kterym chtéji byt
reprezentovani. Soucasni politici se stavaji celebritami, a to pfedev$im skrz
medialni prostor (ibid.: 96). Jejich slova se denné dostavaji k miliontim lidi napfti¢
celym svétem. Prezidenti ¢i premiéfi pravidelné hovoti k narodu a béhem téchto
proslovi je vzdy pfitomné pochvala naroda jako celku. Politici reprezentuji narod
jak zvenci, tak dovnitf, a to jakym zpusobem svoji funkci plni, odrazi celkovy

pohled naroda na sebe samych.

Nacionalistické¢ tendence se v politice nejvice ztotoziuji s populistickymi
strategiemi pravicovych stran. Billig (1995: 99) tvrdi, Ze samotny nacionalismus
v politice je natolik rozsahly, Ze tvoii ramec kazdé politické diskuze!*. Nekteii
politi¢ti pfedstavitelé ve své rétorice Casto zminuji dilezitost vlastenectvi a zajmu
o ndrodni politiku. Billig uvadi ptiklad byvalého britského premiéra Johna
Majora'’, ktery b&hem svého projevu danou rétoriku vyuzival: “Prohlasil, Ze nikdy
nedopusti, aby se ztratila osobita identita Britanie. ... Byl to politik, ktery reagoval
na stranické potize tim, Ze se vénoval politickému vlastenectvi. Protievropské
elementy na konzervativni pravici hrozily vzpourou, a tak viidce strany vydaval

vlastenecké zvuky a ujistoval svou stranu, ze nikdy nezradi britskou suverenitu*

14 Zde Billig navazuje na knihu National Liberation od Nigela Harisse.
15 John Major zastaval roli premiéra Spojeného kralovstvi v letech 1990-1997.
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(ibid.). Na tyto projevy reagoval britsky tisk, ktery kritizoval Majora za vyuziti
,karty vlastenectvi“ a hrani na ,,vlasteneckou strunu®. Major oznacil svoji stranu
za jedinou, ktera bude klast britské z4jmy na prvni misto a hovofil o Britanii jako
o nejlepsi zemi svéta. Tento piiklad poukazuje na pouzivani nacionalistické
rétoriky jako ,,my* jsme jedina strana, ,,nase* zeme¢ je nejlepsi na svété a podobné.
Billig (1995: 100-103) nasledné piedstavuje spoustu dal§ich obdobnych piikladt
v rétorice némecké koalice kiestanskych demokrati vladnouci v 90. letech,
amerického prezidenta Ronalda Reagana a britské premiérky Margaret

Thatcherové.

Nicméné jak uz bylo naznaceno, mimo zminéné piiklady se nacionalisticka
rétorika objevuje u vSech ostatnich politickych subjektt. Protichiidné politické
strany pouzivaji stejnou rétoriku zahrnujici slova jako my, nds, naSe, narod nebo
lid. Toto tvrzeni Billig opird o obsahovou analyzu fecké levicové strany PASOK,
kterou v roce 1993 provedl francouzsky psycholog Rodolphe Ghiglione. Béhem
mitinku pofadanych touto stranou se témét 50 % vSech vyroku tykalo ,,nas —
strany* nebo ,,nds — zemé*. DalSich 25 % obsahovalo vyroky o narodu, ¢i
konkrétné o obyvatelich Recka. Dale opdt zmifiuje projevy vyznamnych
politickych predstaviteli a tvrdi, Zze vkazdém =znich Ize nalézt vyskyt
,hacionalistickych klisé“. Konkrétné¢ zmiinuje tehdejSiho novozélandského
premiéra a kanadskou premiérku'® (ibid.: 104). , Neustalé vlajkovani (flaggings)
zajist'uje, ze at’ uz se ve svéte prehlceném informacemi zapomind na cokoli jiného,
nezapominame na svou vlast. Plebiscit, at’ uz prostfednictvim obvyklé deixe, nebo

sportovniho jasotu, reprodukuje narodni stat* (Billig 1995: 127).
1.5 Navazovani na banalni nacionalismus a kritika konceptu

Teze banalniho nacionalismu ovlivnila védce napfic¢ spolecenskymi obory, kteti
po vydani knihy navazovali na plvodni vyzkum ve snaze doplnit Billiga
prostfednictvim identifikace dalSich moznych projevli reprodukce naroda

bandlnimi zpisoby. Naptiklad Umut Ozkirimli a Arus Yumul ptichazi s analyzou

16 Konkrétné $lo o Jima Bolgera (Novy Zeland) a Kim Campbell (Kanada).
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reprodukce bandlniho nacionalismu v kontextu tureckého tisku. Jednalo se o
prizkum az 38 tureckych denikd, které¢ byly rozliéné¢ zaméfené at’ uz politicky,
nabozensky ¢i ekonomicky (Yumul — Ozkirimli 2000: 793). Vysledkem tohoto
vyzkumu bylo zjisténi, ze diskurz predstavovany tureckymi médii, je ,,pieplnén
prvky nacionalistické ideologie® (ibid.: 801). Je nutno poznamenat, ze turecky tisk

si je této skutecnosti pln€ védom a povazuje ji za spravnou a prirozenou (ibid.).

Kromé zmitlovaného tureckého ptikladu existuje mnoho dalSich zemi, které byly
analyzovany v navaznosti na Billiga!”. Dochazelo také ke kritice n&kterych prvka,
které Billig zaclenil do své prace. Nicméné samotny piinos daného konceptu
zpochybnén nebyl (Antonsich — Skey 2017: 3). Szulc (2017: 54) tvrdi, ze ,,Ulrich
Beck nabidl jednu z nejsiln€jSich vyzev proti tezi o bandlnim nacionalismu®. Ten
ve svém clanku The Cosmopolitan Society and its Enemy z roku 2002 piedstavuje
koncept bandlniho nacionalismu a navazuje na néj tzv. bandlnim
kosmopolitismem. Tvrdi, Ze dnes je kazdodenni nacionalismus vytlacovan
globalizacnimi procesy. Jako ptiklady uvadi popovou kulturu, televizi, internet a
v neposledni fadé také potraviny. Banalni nacionalismus je dle néj postupné
nahrazovan banalnim kosmopolitismem prostfednictvim ,,vnitini, nedobrovolné a
casto neviditelné kosmopolitizace™ (Beck 2002: 29). ,,Kosmopolitizace znamena,
ze klicové otazky zplsobu zivota, jako je vyziva, vyroba, identita, strach, pamét’,
potéseni, osud, jiz nelze lokalizovat narodné€ nebo lokalné ...* (ibid.: 29-30). Beck
neodmité existenci bandlniho nacionalismu, ale spiSe pfichazi s jakousi predikci,
kdy tvrdi ze vlivem globalizace dochdzi k vytraceni ¢ist¢ narodnich prvka
z kazdodenniho zivota.

Jeden z nejnovéjSich ptispévka k Billigove tezi dodava jiz zminény Lukasz
Szulc (2017), ktery se ve své studii soustfedi konkrétné na roli novych médii pti
reprodukci bandlniho nacionalismu. Velmi prudky vyvoj médii za poslednich
dvacet let dle Szulce vyzaduje ,,pfehodnoceni vztahli mezi narody, nacionalismem

a médii*“ (Szulc 2017: 55). Zamé&fuje se na vliv internetu, jehoz vznik upozadil

17 Antonsich a Skey (2017: 3) odkazuji na mnou zminény pfiklad a predstavuji dalsi, mezi néz patii
Alex Law (2001) analyzujici skotské prostiedi, Alexaner Dhoest (2007) vénujici se Belgii ¢i Chris Perkins
(2010) soustredici se na Japonsko.
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klicovou roli tradi¢nich médii. V tomto kontextu tvrdi, Ze se na internetu objevuji
pfipady bandlniho nacionalismu tak, jak o nich hovoftil Billig, to znamena
prostiednictvim symbolil a jazyka. Nicméné pfichazi také s novym zplisobem
reprodukce banalniho nacionalismu, a to prostfednictvim néarodniho kodu
(ccTLD!®), ktery mimo jiné slouzi k rozliSovani jednotlivych zemi (ibid.: 60). Jde
o pouhd pismena v internetovém odkazu, kterd bézn¢ zistavaji bez povSimnuti.
Nicméné je vyuziva kazda zemé zejména na oficidlnich vladnich a politickych
serverech. Dale uvadi pfiklady ndrodu, které se banalnim zptisobem reprodukuji
v internetovém prostoru. Mezi né patii napiiklad diaspory a narody bez statni
piislusnosti!® (ibid.: 64-65). Szulc také upozortiuje na kritiku konceptu banalniho
nacionalismu ze strany Michaela Skeye, ktery poukazuje na absenci komplexniho
pohledu na Spojené kralovstvi, jez se li§i od ostatnich zemi tim, Ze zahrnuje
nekolik narodnich skupin (ibid.: 63). Skey (2009: 342) ovSem také tvrdi, Ze je
Billigliv koncept vyznamnym pifinosem ve studiu nacionalismu. Pfinasi pfedevs§im
identifikaci ur¢itého nedostatku v sociologickych tezich, které na problematiku
nacionalismu pohlizi jednostranné. Nicméné kritizuje Billiga za soustfedéni se na
homogenni spoleCenstvi a ptehlizeni slozitosti narodnostnich skupin

v heterogennich zemich (ibid.).

V rozporu s nékterymi tvrzenimi, jez v knize zaznély, byla také naptiklad Pille
Petersoo, kterd se ve své studii zroku 2007 zaméfila na roli zajmena ,,my*
v kontextu skotskych médii béhem referend tykajicich se decentralizace Velké
Britanie v letech 1979 a 1997. Petersoo (2007: 421) navazuje na Billigovo pojeti
vztahu mezi médii a Ctendfi, ktery se zakladd na vzdjemném konsenzu a
jednomyslnosti a celou tuto myslenku zpochybiiuje. Tvrdi, ze slovo ,,my* nemusi
pokazdé odkazovat na ndrod a ve své studii rozlisuje tii druhy vyuziti tohoto slova.
Prvnim je ,,exkluzivni novinové my*, které oznacuje noviny, dale ,,inkluzivni

skotské my* oznacujici ¢tenare ve Skotsku a posledni ,,all-inclusive britské my*,

18 Tzv. country code top-level domailn — jedna se o kody narodni domény, které pouzivaji jednotlivé
zem¢ napt. uk, us, cz atp.

19 Jako piiklad Szulc uvadi Kurdy — tzv. kampan dotKurd.org se dlouhodobé snazila o ziskani identity
Kurdt na internetu. Podobné také Katalanctim skrz kampan se podafilo ziskat vlastni ndrodni doménu.
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které odkazuje na Britanii jako celek (ibid.: 424). V zavéru tvrdi, ze pouzivani
,my* konkrétné ve skotskych médiich se 1iSi v zavislosti na kontextu a tématu.
Petersoo zpochybiiuje koncept ,,jediného narodniho medidlniho my* a ptisuzuje
mu zavadéjici roli: ,,V médiich neexistuje jednoduché a banalni narodni "my", ale
kaleidoskop rtiznych "my"* (ibid.: 433). Zajmeno ,,my* je dle autorky pouzivano
spiSe kvili reprezentaci vice narodnich kategorii, jejichz zastupci patii mezi
Ctendie konkrétnich novin. Pro zjisténi role nacionalismu v pouzivani tohoto
vyrazu by dle Petersoo bylo nutné se zaméfit na to, jakym zplisobem samotni

Ctenafi dané slovo interpretuji (ibid.).

Craig Calhoun (2017: 20) poukazuje na skutecnost, ze se Billig primarn¢ snazil
prokézat existenci bandlniho nacionalismu, a to se mu také podafilo. Nicméné
v tomto dasledku je nyni jeho kniha citovand zejména pro konstatovani dané
existence, coz vypovida o jistych omezenich daného konceptu. ,,Obecné se zda, ze
Billiga prosté nezajima ani tak vysvétleni nacionalismu jako takového, jako spise
ukazka toho, ze mnohé zné obvykle nevidime, a proto mu jednak Spatné
rozumime, jednak Spatné chapeme svou vlastni ucast na ném — jako obc¢ané a jako
socialni védci* (ibid.: 22). Reaguje také na Billigovo oznacovani nacionalismu
jako negativniho prvku. Souhlasi sice s tim, Ze by se nem¢l rozliSovat patriotismus
a nacionalismus a ze identifikacnim znakem nacionalismu by nemély byt
extremistické tendence. OvSem poukazuje na svétlou stranku nacionalismu, ktera
v Billigovo knize nezaznivd. Konkrétné hovoii o vyznamné roli nacionalismu
v systému moderni demokracie, ktery umoznil vnik ,,mnoha modernich projektt
ekonomického pierozdélovani a socialniho zabezpeceni?® (ibid.: 26). Mimo vyse
uvedené kritiky (Calhoun 2017: passim) obecné vnima koncept banalniho
nacionalismu jako piinos, ktery nabizi mnoho dulezitych poznatkt, a dokonce jej

oznacuje ,,zavanem cerstvého vzduchu®.

20 Calhoun uvadi piiklad Narodni zdravotni sluzby, jeZ slouzi k financovani zdravotnich systémi ve
Spojeném kralovstvi a v tomto kontextu poukazuje prave na dilezitost slova ,,narodni®.
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2 Anexe Krymského poloostrova

Anexi Krymského poloostrova predchazely protesty (tzv. Euromajdan)
v Kyjeve, které reagovaly na rozhodnuti tehdej$itho ukrajinského prezidenta
Viktora Janukovy&e odmitnout podepsani asociaéni dohody?! s Evropskou unii
v z4jmu udrzeni vztahu s Ruskou federaci (RF). Euromajdan se tykal zejména
obCant zépadni a stfedni casti Ukrajiny, ktefi odmitali dlouhodobou spolupraci
s RF, a naopak chtéli navazovat blizsi vztahy s EU (Zhuravlev — Ishchenko 2020:
239). V disledku téchto protestii, jez trvaly od listopadu 2013 az do unora 2014
doslo ke svrzeni Janukovyce, ktery nasledné uprchl do Ruska. Jiz 27. inora se na
uzemi Krymského poloostrova objevily neoznacené vojenské jednotky, které byly
nejdiive popisované jako mistni jednotky sebeobrany. V tento okamzik doslo
k rozpusténi tamni vlady a krymskym premiérem se stal clen nacionalistické strany
Ruska jednota Sergej Aksjonov (Charron 2016: 229). O tyden pozdéji nova
krymské vlada odhlasovala odtrzeni Krymu a Sevastopolu od Ukrajiny a jejich
nasledné pfipojeni k RF. V ten samy den bylo vyhldseno referendum o sebeurcent,
které se mélo konat o deset dni pozdéji, Cili 16. bifezna. Vysledky referenda byly
jednoznacné. Z celkové volebni tcasti (80,42 % Krym a az 85,56 % Sevastopol)
hlasovalo pro pfipojeni k RF cca 96 % volicu (ibid.). Dva dny po referendu 18.
biezna se v Moskvé konalo shromézdéni, jez neslo nazev ,,Krym — za Rusko®.
Vystoupil zde i1 prezident RF Vladimir Putin, ktery slavnostn¢ potvrdil
znovusjednoceni Krymu a Ruska: ,,Po té€zké, dlouhé, vycerpavajici plavbé se Krym
a Sevastopol vraceji do svého domovského pfistavu — do Ruska, ke svym rodnym

biehtim, do svého stalého domovského pristavu* (RIA Novosti 2014).

Ukrajinska vlada prohlésila referendum za nelegitimni. Obdobné reagovala
také znaCna cCast mezinarodniho spoleCenstvi, kterd oznacuje dané udalosti za
naru$eni suverenity svrchovaného statu. Valné shromazdéni OSN pfijalo v bieznu

2014 rezoluci ¢. 68/262, ktera potvrzuje uzemni celistvost Ukrajiny a odmita

2! Dohoda méla prohloubit vztahy mezi Ukrajinou a ¢lenskymi zemémi EU, a to v podobé politické a
ekonomické integrace obou stran. Dohoda také zahrnovala spolupraci v oblasti energetiky, dopravy a
vzdélani a zavazek Ukrajiny o dodrzovani demokratickych zasad, pravniho statu a lidskych prav (Evropsky
parlament 2014).
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krymské referendum, které oznaCuje za neplatné (UN 2014). Tuto rezoluci
podpotilo celkem 100 ¢lenskych zemi OSN. Nicmén¢ az 11 zemi hlasovalo proti,
mezi néZ mimo samotné Rusko patii naptiklad Syrie, Venezuela, Nikaragua,
Bélorusko ¢i Kuba?? (ibid.). Pozdg&ji Vladimir Putin potvrdil domnénky o vyskytu
ruskych vojenskych jednotek na poloostrové. ,Museli jsme podniknout
nevyhnutelné kroky... NaSe vojska samoziejmé stdla za silami sebeobrany
Krymu* (Reuters 2014). I pfes danou skute¢nost zustdva Krymsky poloostrov

dodnes de facto pod nadvladou Ruské federace?.

2.1 Historické pozadi

Od pocatku staroveéku az po anexi Krymu v roce 2014 byl Krymsky poloostrov
pod vlivem mnoha fi$i a statli, mezi nimiz byly napt. Kyjevskd Rus, Byzantska
iiSe, Zlata horda, Osmanska fise, Ruské impérium, SSSR a samoziejmé Ukrajina®*.
Nezavislost poloostrova za celou jeho existenci trvala pouze necelé Ctyfi desetileti
(Bebler 2015: 37). S uzemim Krymského poloostrova jsou ovsem neoddélitelné
spojeni krymsti Tatafi. Jejich vyskyt na poloostrové se poji s 12. stoletim, kdy
dochézelo ke statkiim mezi aristokraty Zlaté hordy a isldmskymi a turkickymi
koc¢ovnymi kmeny, jez obyvaly izemi dneSniho Krymu (Dawson 1997: 429). Mezi
léty 1449 az 1783, kdy byl Krym pod nadvladou Krymského chandtu, zacalo
dochézet ke vzniku krymské identity, jez se po celd nasledujici staleti vyvijela.
Béhem tohoto obdobi vznika krymsko-tatarské etnikiim spolecné s jednotnym
nabozenstvim v podobé sunnitského isldamu a jednotnym jazykem v podobé
krymské tatarStiny (Charron 2016: 238). Toto obdobi se také nazyva ,,zlatym
vekem krymsko-tatarskych déjin® (Dawson 1997: 429). Az do roku 1783 tvofili

krymsti Tatafi vétSinu obyvatelstva Krymského poloostrova.

22 Dale také Demokraticka republika Kongo, Arménie, Bolivie, Sudan a Zimbabwe.

23 Ruska federace svym rozhodnutim anektovat Krymsky poloostrov porusila nékolik mezinarodnich
a bilateralnich dohod, jimiz jsou: Helsinsky zavérec¢ny akt Konference o bezpecnosti a spolupraci v Evropé
z roku 1975, Budapest’ské memorandum o bezpecnostnich zarukach pro Ukrajinu z roku 1994, Smlouva o
pratelstvi, spolupraci a partnerstvi mezi Ukrajinou a Ruskem z roku 1997 a Smlouva mezi Ukrajinou a
Ruskou federaci o ukrajinsko-ruské statni hranici z roku 2003.

24 Déle také Rekové, Bulhafi, Skythové, Rimané, Gotové, Hunové, Chazafi, Benatky, Janov a
Némecko.
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V dubnu roku 1783 byl Krym anektovan na ptikaz tehdejsi carevny Ruského
impéria Katefiny IL.: ,,... rozhodli jsme se dat krymskym zalezitostem jiny smér a
ucinit z Krymského poloostrova nikoli hnizdo loupeznikii a vzboutencti, ale izemi
ruského statu pro budoucnost. Vzhledem k témto okolnostem vSem sebevédomé
oznamujeme nasi vuali pfivlastnit si Krymsky poloostrov a ptipojit jej k Rusku"
(Holovéenko — Matvijenko 2014: 20). V této dob& vznikl i jeho novy ndzev —
Tavricka gubernie. Praveé nadvlada Ruského impéria a nasledné Sovétského svazu
stoji za obrovskou demografickou, kulturni, ekonomickou a politickou zménou
Krymu (Bebler 2015: 37). Po ruské anexi poloostrova v 18. stoleti pfichazi obdobi
utlaku krymskych Tatard, kdy mnozi znich uzemi opousti v disledku
diskriminacnich politik a nasledné také kviili Krymské vélce a nasilnému vysidleni
v obdobi druhé svétové valky. Diskriminace ptivodniho obyvatelstva zahrnovala
masové popravy, zbourdni vice nez 1600 mesit a jinych isldmskych pamatek,
zruSeni islamskych instituci, zabavovani a nasledné paleni rukopisi a knih
tatarskych rodin (ibid.). Jednalo se v podstaté o pokus zniCit krymsko-tatarskou
identitu, kterd byla velmi dlirazné spojena s krymskym uzemim. V obdobi 19. a
20. stoleti probihala vyrazna rusifikace krymského poloostrova prostfednictvim
nasilného vysidlovani krymskych Tatarti, a naopak masového ptesidleni etnickych
Rust. V disledku téchto ¢inti zilo na uzemi Tavrické gubernie na konci 19. stoleti
vice nez 70 % Rust a pouze 13 % Tatart (Zincenko 2004: 65). ,,Shrneme-li obdobi
od ptipojeni Krymu k Rusku do pocatku dvacatého stoleti, je tfeba konstatovat, ze
Tatati byli v ruském impériu vystaveni kulturnimu, hospodarskému,

nabozenskému, ideologickému a narodnostnimu utlaku* (ibid.).

Pokles krymsko-tatarské populace na tzemi Krymu vedl ke snaze obnovit
vladu krymskych Tatarti. V roce 1917 dochézi ke vzniku narodniho shromazdéni
krymskych Tatarti, jehoz cilem byl zisk spravy nad poloostrovem. Nicméné o rok
pozdéji byl tento pokus ukoncen novou bolSevickou vladou (Dawson 1997: 429—
430). Mezi lety 1917-2014 se oficialni nazev a pravni status Krymu nékolikrat
zménil. Béhem vlady sovétského diktatora Stalina se nazev Socialistické sovétské
republiky Tauridy zménil na dnesni turkicky nazev Krym a jiz v roce 1921 byla

vyhlasena Krymska sovétska socialisticka republika, ktera se o rok pozdéji stala
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soucasti Sovétského svazu az do jeho rozpadu. V tomto obdobi byla béhem druhé
svétové valky okupovana némeckymi vojsky, konkrétné mezi lety 1941 az 1944
(Bebler 2015: 38). Po osvobozeni Krymu byli krymsti Tatafi obvinéni
z kolaborace a vyslani do Uzbekistanu a na Sibif, kdy béhem téchto deportaci az
46 % vysidlenych osob zahynulo béhem samotné deportace. Krymsti Tatafi
prohlésili tento nésilny akt za genocidu jejich naroda s cilem odstranit krymsko-
tatarskou identitu spojenou s izemim Krymu (Charron 2016: 237). ,,18. kvéten
1944 byl v d¢jinach tohoto naroda smutnym dnem: béhem jediného dne byly tisice
lidi vyhnany ze svych domovi, nalozeny do nakladnich vagonii a poslany do
zvlastnich osad. Toho dne byla starciim, Zendm, nemluviiatiim a celému krymsko-
tatarskému narodu ptidélena cejcha ,zradce* (ZinCenko 2004: 65). Doslo tak
k plné slovanizaci Krymského poloostrova a pivodni obyvatelé dostali zékaz se
do zemé svého plvodu vratit (Bebler 2015: 37). To umoznilo vznik krymsko-
tatarskych diaspor na uzemi Uzbekistdnu, Rumunska ¢i Turecka. Néasledujici
desetileti byla vedena protestni kampan, jez pozadovala navrat naroda do své
vlasti. Dochézelo k protestim na Rudém namésti, hladovkam a sebeupalenim, ale
i pfesto az do roku 1989 nebyl krymskym TatarGm umoZznén navrat na poloostrov.
Béhem 90. let, kdy se velkd cast znich vratila, byly jejich domovy obsazeny
Slovany, ktefi se citili byt ohroZeni pfichodem ptivodnich obyvatel (Charron 2016:

238).

Vroce 1954 tajemnik Komunistické strany a ptedstavitel SSSR Nikita
Chruscov ,,predava“ pravomoci nad tizemim poloostrova v t¢ dobé Ukrajinské
sovetské socialistické republice. Tento ¢in byl popisovan jako bratrské gesto
vramci tiistého vyro¢i pfipojeni Ukrajiny k Ruskému impériu. Dodnes se
spekuluje o skutecnych divodech, pro¢ k této udalosti doslo. Existuje mnoho
teorii, kdy se vétSinou hovoii o ekonomickych diivodech (Saluschev 2014: 38).
Ptedani Krymského poloostrova Ukrajiné dodnes vyvolava otdzky prévniho
charakteru. Doslo totiz k poruSeni ustavy, kterd stanovovala nutnost formalni
dohody mezi staty. Nasledné by muselo dojit k ptijeti federalniho zadkona spolecné
s ustavni novelou. Zadna z téchto formélnich procedur ovsem v p¥ipadé Krymu

neprobéhla, coz v podstaté znamend, ze podle sovétskych zédkont byl tento akt
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nelegalni (Bebler 2015: 38). Zaroven se k této otdzce nemohli vyjadrit ani samotni
obyvatelé Krymu. Jesté predtim, nez se Krym stal soucasti Ukrajiny, bylo nafizeno
rozsahlé osidlovani regionu Ukrajinci. Mezi lety 1950-1954 se na Krymu usadilo
témet 14 tisic ukrajinskych rodin. Nicméné narodnostni slozeni tvoftilo stale vice

nez 70 % etnickych Rusi (Zincenko 2004: 66).

V roce 1991 se Krym stal opét autonomni republikou v rdmci Ukrajiny. Ve
chvili, kdy se Sovétsky svaz v prosinci oficialné rozpustil, nebyl status Krymu
nijak diskutovéan a prosba ruského prezidenta Jelcina o navrat poloostrova Rusku
byla prvnim prezidentem Ukrajiny Leonidem Kravcukem zamitnuta. V roce 1992
krymsky parlament vyhlaSuje nezavislost tzv. Republiky Krym a vznika jeji prvni
ustava, kterd je v dasledku natlaku ukrajinské vlady doplnéna o tvrzeni, Ze je tato
republika soucasti Ukrajiny. O rok pozdéji v rdmci posileni autonomniho statutu
Krymu vzniké prezidentsky ufad a krymsti Tatati ziskavaji moznost pravidelného
zastoupeni v Poradni rad¢. Nicméné v roce 1995 ukrajinsky parlament zrusil
krymskou ustavu a odvolava tehdejSiho krymského prezidenta Jurije Meskova,
kterého obvifluje z protistatni Cinnosti a podpory separatistickych tendenci
(Dawson 1997: 428). Problematika Krymu se béhem 90. let neustale otevira
v ramci rusko-ukrajinskych vztahti. Regila se zejména otazka Cernomoiské flotily
a moznost jejiho vyuzivéani jak ze strany Ukrajiny, tak i ze strany Ruska. Bebler
(2015: 39) tvrdi, ze pravé v 90. letech zacind Rusko planovat a pfipravovat
podminky pro anexi Krymu. Jiz v roce 1993 dochazi v Rusku k pfiijeti rezoluce,
jez oznacuje Sevastopol za Rusko. Néasledn€ v roce 1996 se rusky geostratég
Karaganov ve svych studiich zmifluje o mozné anexi ¢asti Ukrajiny Ruskou
federaci. V roce 2008 o podobném scénafi hovoii sdm rusky prezident, kdy
zminuje konkrétné Krym a vychodni ¢ast Ukrajiny. Poté, co se NATO zmituje o
mozném vstupu Ukrajiny do aliance, je celd situace jesté vice napjata, nicméné se
zvolenim Viktora Janukovyce se ruské ambice v otdzce Krymu az do roku 2014

snizuji (ibid.: 40).
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2.2 Cije Krym?

Austin Charron ve své studii z roku 2016 Whose is Crimea? tvrdi, Ze dle jeho
prazkumu, jez byl proveden na izemi Krymského poloostrova v roce 2011, nebyla
uzemni soundlezitost obyvatel Krymu pfiklonéna ani na stranu Ukrajiny, ani na
stranu Ruska. Nérodni ptisluSnost obyvatel se spiSe ztotoziovala s regionalni
identitou samotného autonomniho tzemi Krymu (Charron 2016: 227). Ve svém
textu se také vénuje historickému a kulturnimu vyvoji narodnich mytologii Ruska
a Ukrajiny, které tvoii zaklad pro prosazovani tvrzeni o pfisluSnosti Krymu ke
zminénym zemim. Ruska federace v Cele s prezidentem Putinem ospravedliuji své
kroky spole¢nou historickou minulosti a tvrdi, ze Krym byl vzdy neoddé¢litelnou
soucasti Ruska. Charron pfedstavuje celkem tfi kli¢ové prvky ruského narodniho
narativu o Krymu. Za prvé Putin dlouhodobé hovoii o duchovnim vyznamu
poloostrova pro Rusy, a dokonce jej pfirovnava k Jeruzalému. S tim souvisi také
skutecnost, ze vroce 988 doslo na uzemi dneSnitho Krymu ke zrozeni
vychodoslovanského pravoslavi, na coz odkazoval prezident Ruska v souvislosti
s anexi poloostrova: ,,Krym je mistem starobylého Chersonesu, kde byl pokitén
knize Vladimir. Jeho duchovni vykon spocivajici v pfijeti pravoslavi
pfedznamenal celkovy zaklad kultury, civilizace a lidskych hodnot, které spojuji
narody Ruska, Ukrajiny a Béloruska® (ibid.: 231). Jako druhy bod uvadi tzv. Mytus
Sevastopolu, jez vznikl v souvislosti s Krymskou vélkou v poloving 19. stoleti.
Me¢sto bylo po ostielovani témét zniceno a jeho znovuvybudovani tvotilo symbol
ruskych hrdind, kteti branili impérium pfed invazi. Béhem druhé svétové valky byl
tento mytus oziven. Sevastopol byl opét v oblezeni, tentokrat ze strany némecké
armady. Povalecnd rekonstrukce mésta zn¢j opét utvorila symbolickou
pfipominku hrdinstvi ruskych a sovétskych vojakl, coz vedlo ke vzniku tzv.
dvojiho mytu. Mytus Sevastopolu hraje vyznamnou symbolickou roli v narocich
Ruské federace na Krym a Sevastopol (ibid.: 232). Poslednim klicovym prvkem je
dle Charrona ,,role tohoto regionu v produkci sovétské nostalgie* (ibid.). Krym byl
totiz béhem sovétského obdobi oblibenou turistickou destinaci pro miliony
obyvatel sovétskych republik. Sovétska nostalgie a idealizace tohoto obdobi se

tykad predevsim Rust, ktefi vnimaji rozpad SSSR jako ztratu narodni identity a
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uzemni celistvosti. Skutecnost, ze Krym byl pfipojen k Ukrajin€, tak v mnoha

lidech vyvolava zminény pocit ztraty (ibid.: 233-234).

Co se tyce ukrajinskych narativli, Charron upozoriuje na skutecnost, ze i
ptesto, ze je Krym de iure souc¢asti Ukrajiny, ,,existuje jen malo dobie rozvinutych
opatfeni, ktera by se tykala ukrajinské narodni mytologie o Krymu, kterou by jeji
pfedstavitelé mohli vyuzit, aby region vykreslili jako neodmyslitelné ukrajinsky
nebo posilili pozadavky na jeho navraceni (ibid.: 235). Divodem je nedostatek
Casu a moznosti na vybudovani ukrajinské identity na poloostrové.
Z geografického hlediska je Ukrajina sice spojend s Krymem, ale pravné se Krym
stal soucasti zemé az v roce 1954. Po vyhlaSeni nezédvislosti Ukrajiny se Krym stal
klicovym bodem v otdzce ,historickych, kulturnich, jazykovych a etnickych
rozdili mezi ukrajinskymi regiony* (ibid.), kterd byla vyznamna pro politickou
integraci zemé¢. Dulezita proto byla role krymskych Tatart, jez tvoti 12 % obyvatel
Krymu (ibid.: 236). Jakozto pivodni obyvatelé Krymského poloostrova byli
krymsti Tatafi zastanci ukrajinské integrace za ucCelem omezeni vlivu Ruské
federace. ,,Vétime v Ukrajinu, kterd po staleti bojovala za svou svobodu a
nezavislost, a nakonec ji dosahla. Jsme pfesvédceni, ze takovy svobodymilovny
stat, ktery na oltaf svobody ob&toval miliony svych nejlepsich synii a dcer, nebude
stat v cesté narodnimu sebeurceni jiného naroda“ (Zinenko 2004: 72). V reakci
na danou podporu ukrajinska vlada formaln¢ uznala krymské Tatary za ptivodni
narod Ukrajiny a odsoudila jejich nasilnou deportaci, kterou oznacila za genocidu
(Charron 2016: 236). Ruska spolecnost nijak nereaguje na historickou spojitost
Krymu s krymskymi Tatary. Rusti historikové totiz popisuji anexi v roce 1783
jako zavedeni civilizace do dané¢ho regionu. Krymsti Tatafi jsou tak popisovani
jako kocCovni, barbarsky narod, kterému do ptfichodu Rust vladli Turci. Nékteré
krymské proruské organizace dokonce tvrdi, ze ptivodnimi obyvateli poloostrova

jsou Rusové, nikoliv Tatati (Dawson 1997: 430).

Pomoci téchto narativii si kazdy ze zminénych narodt narokuje izemi Krymu.

I ptesto, ze mezinarodni spolecenstvi je v této otazce zastancem Ukrajiny, je Ruska

vvvvvv
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pfesvédCena nejen o tom, ze ruské tzemni naroky jsou zcela legitimni, ale také o
tom, Ze jde o nazor vétSiny obyvatel Krymu (Charron 2016: 239). Nicméné prave
prazkum provedeny Charronem v roce 2011 potvrzuje, ze tomu tak neni. Tento
prizkum se tykal celkem 798 osob — 384 etnickych Rust, 199 etnickych
Ukrajinct, 137 krymskych Tatart a 78 pfislusnikti mensin, ktefi na uzemi ziji®.
Vysledky prizkumu prokazaly, Ze zminéné etnické skupiny se identifikuji
s Krymem, nikoliv s Ruskem nebo Ukrajinou. Zarovenn dotazovani preferuji

autonomii poloostrova vice nezli jeho zaclenéni do zminénych zemi (ibid.: 240).

25 Arméni, Bélorusové, Zidé, Azerbajdzanci, Poléci atd.
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3 Analyza prvkia banalniho nacionalismu v ruskych médiich

v souvislosti s anexi Krymu

Jak jiz bylo zminéno v prvni ¢asti tohoto textu, média hraji velkou roli
v reprodukci banédlniho nacionalismu. Jejich vliv na kazdodenni zivot obcanti
narodnich statd nelze popfiit. Nacionalistickd rétorika se tak bézné vyuziva
v médiich, kterd se mnohdy snazi o reprezentaci ndzoru celého naroda. Proto se
v této casti pokusim o analyzu pfitomnosti prvka banalniho nacionalismu v
novinovych ¢lancich. Skute¢nosti zminéné v piedchozi kapitole vypovidaji o
nejvetsi pocetnosti a Uspésnosti ruskych narativi, které obhajuji anexi Krymu.
Praveé z téchto diivodi se v této ¢asti zameéfim na ruskd média a jejich obsah po
roce 2014. Budu se vénovat reakci médii na konkrétni udélosti ve sportu a kultute,
které reagovaly na ruskou anexi Krymu a byly v nich pozorovany prvky banalniho
nacionalismu. Prvni ze zminénych udélosti je ucast zpévacky Jamaly
v mezinarodni pévecké soutézi Eurovize. Jamala v roce 2016 zastupovala na této
soutézi Ukrajinu, kdy vystoupila s pisni /944, ktera piimo odkazovala na vyhnani
krymskych Tatari z poloostrova. Druhou analyzovanou udalosti je predstaveni
nového designu ukrajinskych dresti pfed evropskym fotbalovym Sampionatem
vroce 2021. Podoba téchto dresi zahrnovala obrys mapy Ukrajiny vcetné

anektované¢ho Krymu a napis ,,Slava Ukrajin¢! Slava hrdinm!*.

Anexe Krymu vroce 2014 zplsobila vzestup nacionalistické rétoriky
ve staitem kontrolovanych ruskych médiich. Nicméné k dramatickému nértstu
politickych témat v kazdodennich ruskych zpravach dochdzi jiz diive. Sursanova
(2021: 31) se ve své studii Reprezentace praktik kazdodenniho nacionalismu na
televiznim kandle ,,Rossija 1 vénovala pfitomnosti bandlniho nacionalismu
v ruskych médiich v obdobi mezi lety 2011-2012. V roce 2011 totiz dochézi ke
zintenzivnéni politiky statni identity Ruska v disledku masivnich protestd, jez
reagovaly na volby do Statni dumy a nasledné prezidentské volby. Dané protesty
byly zorganizovany prostiednictvim socialnich médii, coz vedlo k rozsifeni
internetového zpravodajstvi v zemi a hrozilo nahrazeni tisku jakozto hlavniho

zdroje zprav (Lupion 2018: 332). Ruska vlada upozoriiovala na snahu opozice
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podnikat nepokoje prostfednictvim internetové propagandy. V reakci na
digitalizaci Ruska zacaly vznikat provladni zpravodajské weby, které usnadnily
Sifeni informaci, jez jsou v souladu se statnimi z4jmy. Nasledn¢ se vlada zaméftila
na omezeni nezavislych médii. V této dobé také vznika protiextremisticky zékon,
ktery umoznuje stihani jednotlivcli za extremistické nazory, které se v podstaté
rovnaji tém opozi¢nim (ibid.). Dané zmény ptispély ke skutecnosti, ze v roce 2015
az 70 % dotazovanych upfednostiiovalo vladni média pied soukromymi (ibid.:
333). V roce 2012 zacalo tfeti volebni obdobi prezidenta Putina, ktery kladl velky
diiraz na ohrozeni ruské identity ze strany ,vnitinich i vn&jSich neptatel*
(Sursanova 2021: 32). V té dobé¢ se soucasti statni politiky identity stavaji federalni
televizni kandly, jako je zminény Rossija 1, které pro mnoho Rust ptedstavuji
hlavni zdroj informaci (ibid.: 33). B€éhem anexe Krymu doslo ke zvySeni vyskytu
provladnich trolld, ktefi se vyskytovali na socialnich sitich a vyjadiovali podporu
ruskym narativiim. Kybernetickym utokim taktéz ¢elili rusti prozédpadni novinafi,
ktefi o anexi informovali. Cinnost zahrani¢nich zpravodajstvi byla zablokovana a
nejpopularnéjsi statni médium RT se rozsifilo o dalsi jazyky?®, pomoci kterych
mohlo informovat o ,,znovusjednoceni Krymu* i mezinarodni publikum (Lupion

2018: 334).

Prizkum neziskové organizace Levada center (2022) potvrdil, Zze primarnim
zdrojem pro zisk informaci v Rusku zlistava televize (vice nez 64 %). Na druhém
misté jsou socidlni sité (39 %), na tietim internetové zpravodajstvi (32 %) a na
posledni pficce se usadil Telegram (18 %), jez ziskal svoji popularitu zejména na
jafe roku 2022, kdy se jeho sledovanost od zacatku roku ztrojndsobila. Nicméné
popularita téchto zdroji se 1isi v zavislosti na v€éku ruskych obcanti. Kategorie,
které zahrnuji mladsi generace (18-24 a 25-39), spisSe vyuzivaji internetové zdroje,
a naopak star§i generace (40-54 a 55 a vice) ziskdvaji informace hlavné

prostiednictvim televiznich kanala.

V této praci se zaméefim na internetové zpravodajstvi, které je zdroven nejvice

citovano na socialnich sitich. To znamend, ze timto v podstaté¢ zkombinuji dvé

26 Ptibyla mozZnost online vysilani v ném¢iné, francouzsting, $panéliting, arabstiné a anglic¢ting.
b b b
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kategorie nasledujici po televiznich zpravach. Spole¢nost Brand Analytics (2015),
kterd predstavuje kazdoro¢ni studii Social Media Citation Index and Rating,
sestavila v roce 2014 zebticek 30 nejvice citovanych ruskych médii za cely rok.
Konkrétné se budu vénovat zpravodajstvim, které obsadily prvni dvé pticky tohoto
zebticku. RT (dfive také Russia Today) a RIA News (RIA Novosti) byly vybrany
na zakladé jejich citovanosti. Jde o nejvice citované internetové odkazy, které mély
v roce 2014 mnohem vétsi dosah v porovnéni se zbytkem zminénych platforem
viz Obrazek 3-1. V nasledujicich letech doslo k postupnému snizeni poctu citaci
RT a jiz vroce 2015 prvni pficku obsadily RIA Novosti. Nicmén¢ RT se stale
udrzovala na druhém misté. Podle poslednich statistik z inora 2023 si RIA stale
drzi prvni misto, nicmén¢ RT se za posledni roky dostalo az na 6. pricku, kdy jej

pfedbéhla zpravodajstvi jako Lenta Ru ¢i TASS (Brand Analytics 2023).

Obrdzek 3-1 Zebricek citovanosti ruskych médii za rok 2014
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Vytvoreno autorkou na zdakladé zdroje (Brand Analytics 2015)

Jak jiz bylo zminéno, RT v ramci reorganizace piedstavila moznost vysilani
zprav v dalsich péti jazycich. Obdobné také nabizi online portaly v sedmi jazycich,
kdy k ptivodnim Sesti pfibyla jest¢ srbstina. Online zpravodajstvi vzniklo v roce
2012 za ucelem poskytovani ruského pohledu na svétové déni (RT 2023). Jedna se

o nejvice rozsahlou ruskou mezinarodni televizni stanici, kterd je financovana
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staitem (Redington 2021: 76). RT byla piivodné od spusténi televizniho vysilani
provozovand agenturou RIA Novosti. Nicméné v roce 2013 byla dana agentura
zrusend a doslo k jeji slouceni do nové agentury Russia Today. Tento krok byl
siln€ kritizovan ruskou opozici, a to zejména z diivodu zruseni posledni agentury,
kterd se snazila o vyvazené zpravodajstvi. Zafazeni RIA Nosvosti pod Russia
Today zptisobilo obavy o vznik dal§iho prokremelského deniku (BBC 2013).

Clanky z téchto médii predstavuji hlavni zdroj, ktery budu ve své analyze vyuzivat.

3.1 Eurovize

Mezindrodni péveckd soutéz Eurovision Song Contest se kazdorocné kona
nejen v evropskych zemich?’ jiz od 50. let 20. stoleti. VSechny zi¢astnéné zemé
tak maji moznost predstavit svoji vlast mezindrodnimu publiku. To tzce souvisi
s tzv. nation brandingem, ktery se pouziva k propagaci kulturnich a tradi¢nich
hodnot konkrétni zem¢. Vysilani probihéd ve vice nez 40 zemich svéta a i presto,
ze se jedna o péveckou soutéz, ,nese silné politické a diplomatické poselstvi*
(Bori¢ — Radovi¢ Kapor 2017: 228). Dlouhodobé se diskutuje o tom, ze vyznam
soutéze predstavoval kulturni zbrail vyuzivanou béhem studené valky. Soutéz totiz
od pocatku své existence provazelo velké mnozstvi politickych udélosti, které ji
urcitym zptusobem ovliviiovaly a formulovaly. Napiiklad v roce 1961, kdy mimo
jiné zacala stavba Berlinské zdi, se vitézem soutéze stal Jean-Claude Pascal s pisni
Nous les amoreux, jez pojednava o dvou rozdélenych dusich. Pisent se po kratké
dobé stala hitem v Evropé¢ a kvili jeji popularité bylo natizeno blokovani pfimych
pfenosti na izemi SSSR (Cvetkov — Polanskaya 2016: 105). Tato udalost je
povazovana za zacatek kulturni valky mezi Vychodem a Zipadem. Dale v roce
1968, kdy mél na Eurovizi pfedstavovat Spané&lsko katalansky interpret s pisni

v katalansting, se tehdej$i nedemokraticky rezim Francisca Franca rozhodl na

27 Nazev Eurovize neodkazuje na geografickou polohu zicastnénych zemi. Jedna se spise o zemé
zapadajici do evropského vysilaciho prostoru.

39



posledni chvili vyslat Spanélskou zpévacku Massiel (ibid.). V nasledujicich letech

doslo k mnoha dalsim obdobnym situacim?8.
3.1.1 Ukrajinské vitézstvi v roce 2016

Ukrajina se Eurovize poprvé zucastnila v roce 2003 a od té doby az do roku
2016 se ze 13 pisni prezentovanych v soutézi 3 vénovaly apelu na politicka
témata?®. Konkrétné pisett Razom nas bahato (Spolu nas je mnoho) skupiny Green
Jolly z roku 2005, ktera odkazovala na oranzovou revoluci. Piseni Sweet People
(Sladci lidé) zroku 2010 od zpévacky Aljosi poté odkazuje na problematiku
zivotniho prostiedi (Pavlyshyn 2019: 132). Poslednim z nich bylo vystoupeni
ukrajinské zpévacky krymsko-tatarského piivodu Jamaly, kterd piedstavila piseit
1944. Text pisné odkazuje na vyhndni krymskych Tatart z Krymu, coz nese
politické poselstvi, které je v rozporu s pravidly soutéze, jez zakazuji ,,texty,
projevy, gesta politické nebo podobné povahy* (Bori¢ — Radovi¢ Kapor 2017:
236). Podle oficialnich pravidel soutéz neslouzi k projevovani politickych nazort
¢i urazlivych vyroki na adresu zii€astnénych zemi. Pfed samotnou soutézi se tedy
dlouze diskutovalo o diskvalifikaci této pisné. Nicmén¢ vzhledem k tomu, Ze piseii
odkazovala na historickou udalost a nepojednavala o té soucasné, byla nakonec
zafazend do soutéze, a dokonce zvitézila. Vzhledem k tomu, ze o prvni misto se
Jamala utkala s ruskym pfedstavitelem Sergejem Lazarevem, diskutovalo se také
o tom, Ze se jedna o pokraCovéani souboje mezi Ruskem a Ukrajinou praveé
prostfednictvim kulturni soutéze (ibid.: 237). Vystoupeni Jamaly ziskalo mnoho

ohlasu z fad mezinarodniho publika. Vyjadfili se takeé ukrajinsti politici. Dokonce

28 V roce 1970 béhem etnopolitického konfliktu v Irsku vitézi protestantka Dana, v roce 1974 vitézi
ABBA a nasleduji protesty za ti€elem obnoveni pravidla o vyuzivani pisni v narodnim jazyce. Rok 1982
pisent némecké predstavitelky Ein bifichen Frieden (Trochu miru) a rok 1990 némecka pisen Frei zu leben
(Svobodny zit), ktera odkazovala na pad Berlinské zdi. V roce 1993 po valce v Jugoslavii se soutéze poprvé
ucastni Bosna a Hercegovina s pisni Sva bol svijeta (VSechna bolest svéta) a v roce 1998 — poprvé vitézi
ucastnik z LGBTQ+ komunity. Vitézstvi ukrajinské zpévacky Ruslany v roce 2004 vedlo k ziskani kfesla
v ukrajinském parlamentu. V roce 2009 se Gruzie snazila vyslat do soutéze pisenn We Dont Wanna Put In a
vroce 2012 azerbajdzanska vlada vybudovala témét celé mésto kvili Eurovizi (Cvetkov — Polanskaya
2016: 105-108).

2 Kromé téchto ti pisni se také pfidava skrytd hodnota pisni Dancing Lasha Tumbai, kterou
predstavila Verka Serduchka v roce 2007. Spekuluje se o tom, ze dana pisent odkazuje na nutnost odtrzeni
Ukrajiny od ruského vlivu. Podle této verze znamena vymyslena véta Lasha Tumbai ve skutenosti Russia
Goodbye (Jenkins 2022).
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tehdejsi prezident Ukrajiny Petro PoroSenko skrz svij twitterovy ucet popsal
vystoupeni jako ,,promluveni ke svétu celého ukrajinského lidu* (Pavlyshyn 2019:
139). Ke gratulaci se pfipojili také premiér a ministr zahrani¢nich véci, coz
vypovida o dulezitosti samotné soutéze. PolitiCti zastupci krymsko-tatarské
mensiny se k vitézstvi taktéz neustale vyjadrovali a primarné zdiraziiovali spojenti
Jamaly s krymsko-tatarskym narodem: ,,Jsme svédky neuvéfitelné velkého poctu
opravdovych obdivovatelii Jamalina talentu, ptatel nezavislé Ukrajiny a spojencti

krymsko-tatarského lidu* (ibid.: 140).

Jamala se narodila v roce 1983 v Kyrgyzstanu a ma po otci krymsko-tatarské
koteny. Rodiné se povedlo dostat na Krym v roce 1989, kdy byl kone¢né povolen
navrat krymskych Tatarti zpét do vlasti. O pisni /944 v rozhovorech hovofila jako
o vzpominkach na vypravéni jeji babicky, ktera deportaci zazila. Nicméné
nepopirala ani jeji spojeni s anexi Krymu. V rozhovoru pro The Guardian v roce
2016 promluvila o obavach o své blizkeé, které v diisledku anexe nemuze navstivit.
Zaroven dala najevo, Ze nemuze zavirat o¢i nad aktudlni dénim a musi o téchto
zalezitostech mluvit (Stephens 2016). Pavlyshyn (142—146) v kapitole Ruslana,
Serduchka, Jamala: National Self-Imaginig in Ukraine’s Eurovision Entries
rozebird vyznam ukrajinskych politicky orientovanych pisni pfedstavenych na
Eurovizi. Tvrdi, ze kazda z téchto pisni ptedstavovala ukrajinskou identitu, ktera
byla ovlivnéna konkrétnimi v té dob¢€ aktualnimi udalostmi. O pisni /944 hovoii
jako o univerzalnim poselstvi pro lidstvo jako celek, které neodkazuje na konkrétni
narod nebo narodnostni mensinu. ,,Krymsko-tatarsky jazyk nebyl v tomto piipade
signdlem jedine¢nosti krymsko-tatarskych potizi, ale potvrzenim toho, ze krymsti
Tatati sdileji stejnou univerzalni lidskost, maji stejné moralni instinkty a reaguji
stejnym zpiisobem na zranéni jako vSechny lidské bytosti oslovené osobnim

¢ C6

zdjmenem ,ty‘ “ ..., Krymska tatarStina je tedy jazykem nejen krymskych Tatart,
ale také jazykem Ukrajiny, Evropy a svéta.” ... Narod — v tomto ptipad€ narod
krymskych Tatari — mé prava (na domov, na bezpeci, na mladi v miru) diky tomu,
ze je jednim z mnoha vtéleni lidstva® (ibid.: 146). Vzhledem k tomu, ze Jamala
soutéz vyhrala, konala se nasledujici rok Eurovize na Ukrajin€. V roce 2017 doslo

k odmitnuti vpusténi ruské reprezentantky na tzemi Ukrajiny z politickych
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diivodii. Julia Samojlova se totiz v roce 2015 c¢astnila koncertu, ktery se konal na
uzemi okupovaného Krymu. Danou udalost se nepovedlo vyiesSit a Samojlova
méla moznost se soutéZze zucastnit az vroce 2018 v Lisabonu (Cvetkov —

Polanskaya 2016: 105).

3.1.2 Projevy banalniho nacionalismu v ruskych denicich RT a RIA Novosti
v souvislosti s piisobenim ukrajinské zpévacky Jamaly na mezinarodni

pévecké soutézi Eurovize

Vitézstvi Jamaly se dlouhodobé diskutovalo napiic svétovymi médii a
vyznamnou pozornost mu vénovala i ruskd média. Prvni c¢lanek tykajici se
vystoupeni Jamaly na Eurovizi se na prostorach RT objevil jiz v inoru 2016 a nesl
v podstaté informaéni povahu. Nazev tohoto ¢lanku zni ,,Ukrajinska zp&vacka na
,Burovizi‘ ptedstavi piseii o krymskych Tatarech® (RT 2016a). Ov§em mimo to,
ze ¢lanek obsahuje informace o ui€asti Jamaly a vyznamu jeji pisn€, vénuje se také
otazce Krymu: ,, ... vedouci Institutu ndrodni paméti Ukrajiny Volodymyr
Vjatrovi¢ uvedl, ze pokud zpévacka Jamala vyhraje soutéz Eurovize, pfisti finale
se bude konat v Sevastopolu. Sevastopolské utady zase uvedly, ze je mozné soutéz
ve mésté usporadat, ale pouze v piipadé, ze zvitézi rusky, nikoli ukrajinsky
interpret™ (ibid.). Clanek je nasledné ukonden informaci o vysledcich referenda
provedeného na Krymu a vétou ,,i pfesto ukrajinské organy povazuji Krym za
svoje uzemi* (ibid.). Z celého clanku, ktery mé celkem 140 slov, se pouze 44
znich vénuje Ucasti zpévacky na Eurovizi. Zbytek odkazuje na to, ze Krym a
Sevastopol jsou pravoplatné soucasti Ruské federace. To potvrzuje i odpoved
sevastopolskych ufadi a samoziejmé samotné vysledky referenda. Posledni véta
poukazuje na iraciondlnost ukrajinskych ufadu, které i pfesto, ze je zfejmé, do jaké
zemé& Krym patii, o tom pochybuji. Zadnou zminku o tom, jak se k tomu stavi
mezinarodni spoleCenstvi a odivodnéni ukrajinské pozice ¢lanek neobsahuje.
V ptipadé¢ RIA Novosti se prvni clanek objevuje taktéz v Unoru a reaguje
v podstaté na stejnou zalezitost, co se tyce konani Eurovize v Sevastopolu (RIA

Novosti 2016a).
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Tentyz den RT a RIA Novosti publikovaly dalsich Sest ¢lanki tykajicich se
vystoupeni Jamaly na Eurovizi’®. VSech Sest ¢lanki odkazuje na nevhodnost
vybrané pisn¢, kterd nese politicky vyznam: ,,ukrajinské urady se pokusi vyuzit
pisenn ke svym politickym cilim, kdyz budou spekulovat o tragédii celého
krymsko-tatarského naroda, aby evropskym divakiim vnutily uméle vytvoieny
obraz idajného pronasledovani krymskych Tatart na ruském Krymu* (RT 2016b).
Zde dochdzi k demonstraci rozdilti mezi Ruskem a Ukrajinou. Ukrajinské, nikoliv
ruské ufady jsou dle RT ty, co vyuzivaji kulturu k reflektovani svych politickych
cili. Navic k tomu vyuzivaji utrpeni krymsko-tatarského naroda a tim se snazi o
diskreditaci Ruska za vyuziti ,,uméle vytvoreného obrazu®“. Rusko je zde tedy
predstaveno jako obét’ politického boje o uznani ze strany evropskych divakd.
Mimoto tato slova zaznivaji z st tehdejSiho krymského vicepremiéra Ruslana
Balbeka, coz samotnému vyroku dodéva daveéryhodnost, Ze se jedna o néazor
obyvatel Krymu. Balbek dodava, ze ,,vyuzivani umélct k politickym provokacim
vede zpravidla k odmitnuti ze strany vetejnosti. Jamala riskuje, Ze se nevédomky
stane spoluvinikem blokady Krymu*“ (ibid.). Timto opét odkazuje na zdjem
ukrajinské vlady na politizaci Eurovize ve sviij prospéch, kdy upozoriiuje na to, ze
se zpévaCka muze stat obéti téchto zajmi. Balbekova citace se také vyuzila v
¢lanku ,,Balbek: Kyjev by m¢l na Eurovizi pfivézt pisenn o udalostech v Odése®,
kde vyzyva Ukrajinu vyjet na Eurovizi s pisni o vrazdach civilistd v Odése a
Donbasu a vypravét o zlo¢inech ukrajinskych nacionalistii (RIA Novosti 2016e).
Samotné slovni spojeni ,,ukrajinSti nacionalisté* se hojné vyskytuje v mnou
analyzovanych ¢lancich a predstavuje zejména negativni pojem, ktery v podstaté
reprezentuje Ukrajince, ktefi nechtéji navazovat bliz§i vztahy s Ruskem. Pojem
nacionalismus je tedy z tohoto hlediska vyuzivan pro definovani extremistickych
tendenci, coz také vyvolava otazku o dvojznacnosti nacionalismus/patriotismus.

Pro Rusko je totiz charakteristicka vlastenecka rétorika, kterou bézn¢ vyuzivaji jak

30 Konkrétné ,,Krymské utady vyzyvaji Kyjev, aby na Eurovizi neinscenoval politickou frasku* (RT
2016b), ,,Duma oznacila vybér pisné o krymskych Tatarech pro ukrajinskou ucast v Eurovizi za podivnou*
(RT 2016c¢), ,,Eurovize jako platforma pro politické provokace™ (RT 2016d), ,,V Statni Dumé se doufa, ze
piseni Jamaly neprojde do soutéze Eurovize* (RIA Nosvosti 2016b), Troickij: Na Eurovizi mohou nepustit
ukrajinskou pisefi*(RIA Novosti 2016¢) a ,,Ctenéfi zipadnich médii o ukrajinské pisni na Eurovizi: totalni
fiasko* (RIA Novosti 2016d).
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politi¢ti predstavitelé, tak samotni obyvatel¢ Ruska. Zaroven se ale Rusko také
reprezentuje jako multikulturni stét, ,.kde se s kazdym obcanem a kazdym narodem
zachazi suctou® (ibid.). To opét odkazuje na myslenku, ze v Rusku zadny
nacionalismus neexistuje, ba naopak jde o zemi, kde zZije mnoho narodi a kazdy
z nich je respektovan. V tomto piipad¢ ,,oni,“ ¢ili Ukrajinci jsou ti, kteti odmitaji
jiné kultury a vyzdvihuji pouze tu svoji. Proto jsou oznacovani za nacionalisty, coz
je definovano jako negativni prvek, ktery vede krozpadu statnosti, nacez

patriotismus je v Rusku vitan, protoze predstavuje lasku ke své vlasti.

Mimo krymské urady se taktéz vyjadfil ¢len ruského parlamentu Vadim
Dengin: ,Je to zvlastni volba. Jsem si jisty, Ze to (hlasovani — RT) zfalSovali
zamérné, aby opét poskodili Rusko. Doufam, ze fidici organ Eurovize takové véci
na uzemi své soutéze nedovoli* (RT 2016c¢). Jde v podstaté o stejnou rétoriku, kdy
se demonstruje rusky narativ, ze ukrajinské tfady se snazi poskodit Rusko, a
dokonce dochédzi k obvinéni ze zfalSovani vysledku, které Jamalu na soutéz
dostaly. Nasleduje apel na ptislusné organy Eurovize, aby danou pisenl vytadily ze
soutéze. Velky apel se tedy klade zejména na vyjadieni krymskych uradu, které by
mély reprezentovat nazor celého Krymu. Posledni citace pochéazi z ust ruského
novinafe a hudebniho kritika Artéma Troickij, ktery ptirovnava Eurovizi ke sportu
a tim odivodiuje jeji nutnost byt mimo politiku. Zminéné pfirovnani je zcela
v rozporu s Billigovou tezi, ktera pfisuzuje sportu obrovsky politicky vyznam.
»Samoziejme, ze situace v Evropé je nyni extrémné zpolitizovand a napjata, ale
myslim si, ze tato pisent mozna nebude do soutéze Eurovize piipusténa, protoze
vzdy trvali na tom, Ze soutéz neni zpolitizovana. Eurovize neni vliibec o hudbé, ale
spiSe o sportu, a sport, jak vite, je mimo politiku* (RIA Novosti 2016c). Mimo jiné
zminku o tom, Ze Eurovize neni zpolitizovana, zdsadn¢ popird historie této soutéze,

které se vénuji v ivodu této kapitoly.

Nasledné se Clanky na toto téma objevily v terminu kondni Eurovize, to
znamena 10. — 14. kvétna 2016. Béhem zminéného obdobi se Eurovizi na RT
vénovalo celkem 11 ¢lank. Prvni znich ,,Organizatofi Eurovize tvrdi, ze

ukrajinskd pisent neni politicka™ (RT 2016e) informuje o rozhodnuti Evropské
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vysilaci unie (EBU), kterd Eurovizi potfada, ze text pisné neporuSuje pravidla
soutéze. Dalsi tfi ¢lanky navazuji na toto tvrzeni a rozebiraji text pisn¢ /944.
Jamala totiz po celou dobu odkazovala na to, ze pisent pojednava o historickém,
nikoliv politickém kontextu. RT nasledné¢ cituje zpévacku, kterd se zminila o tom,
Ze ,,pisen fika vice, nez si myslite*>! (RT 2016f). V t&chto ¢lancich jde zejména o
apel na skutecnost, ze je pisenl zpolitizovana, a dokonce se odkazuje i na slova
zpévacky, ktera to ale v zdsad¢ viibec nepotvrdila. Nicméné toto prohlaseni staci
k tomu, aby doslo k domnénkdm a pochybnostem o skute¢nych zamérech Jamaly.
Poslednich sedm ¢lanki z tohoto obdobi se vénuje tomu, co se bude odehravat
béhem finale soutéze, chronologickému postupu finalniho vecera a favoritim
soutéze®2,

Nejvice ¢lankli na dané téma se ovSem objevilo az po skonceni Eurovize.
Béhem nasledujicich dvou dni (15. a 16. kvétna) RT publikovalo celkem 23 ¢lankt
a RIA Novosti az 62 ¢lankt, ve kterych se objevilo jméno zpévacky v souvislosti
s Eurovizi. V tomto obdobi vysly ¢lanky s nazvy ,,Ukrajinsti divaci dali Rusku ve
finéle Eurovize 2016 maximum bodi* (RT 2016h) a ,,Lazarev je potésen, ze jeho
vystoupeni ocenilo publikum* (RIA Novosti 2016g). Tyto ¢lanky se soustfedi na
skuteCnost, ze rusky predstavitel Sergej Lazarev ziskal od ukrajinskych divaki
nejvice moznych bodu (12), zatimco ukrajinskd porota neudélila Rusku ani jeden
bod. Opét se odkazuje na zmanipulovani celé soutéze ze strany ukrajinskych
ufadu. Jelikoz to, Ze ukrajinsti divaci ptfidélili ruskému interpretovi nejvice bodi,
nasvédCuje tomu, Ze rozhodnuti ukrajinské poroty bylo né€kym ovlivnéno.
Nasledné se této zalezitosti vénuje mnoho dalSich titulkt, které v podstaté kopiruji
podobu zminéného ¢lanku. Na hlasovani v soutézi ndsledné odkazuje mnoho
dalsich c¢lankti. Naptiklad clanek ,#Politvision: Uzivatelé socidlnich médii
poboufeni vysledky hlasovani v Eurovizi“ (RT 2016ch) se zaméfuje na

mezinarodni reakci divakii soutéze na jeji vysledky, které dle nich byly

31 Konkrétné se jednalo o vtipek ze strany ruskych bavi¢t Vovana a Lexuse, ktefi pry zpévadce zavolali
a predstavili se jako poradci tehdejSiho ukrajinského prezidenta. Z tohoto hovoru pochazi zminéna fraze o
tom, Ze v pisni je néco vice.

32 Napiiklad ¢lanky s nazvem ,,Ukrajina a Australie jsou oznaGovany za favority druhého semifinale
(RIA Novosti 2016f), Eurovize 2016: co nas ¢eka ve finale (RT 2016g).
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zpolitizovany. Ve c¢lanku opét zazniva vySe zminénd skuteCnost o odevzdani
nejvétsiho poctu hlast ruskému interpretovi. Mimo to se v ném objevuje nékolik
tweetl ztad ruskych a zahrani¢nich divakt, ktefi odkazuji na pfitomnost
politickych cili v kulturni soutézi. Objevuji se zde napiiklad komentaie jako:
,Ukrajina vyhrava politickou ¢ast Eurovize... Neuvéfitelné... Tohle je oblbovani
lidi“ ... ,,Celéd Evropa, cely svét je pro Rusko a vyhrava politika* (ibid.). Nasleduje
mnoho dalSich obdobnych tweett, které se jasn¢ stavi na stranu Ruska a opovrhuji
vysledky soutéze. Nicméné opacné ndzory nezaznivaji a ¢tenatf ma pocit, ze cely
sveét smysli totozné.

Nasledovaly ¢lanky, které odkazuji na nazory ukrajinskych, krymskych a
ruskych ufadii na vysledky Eurovize. Clanek snazvem ,Jacefiuk povaZuje
vitézstvi Jamaly v Eurovizi za znameni, ze se Krym stane ukrajinskym‘ odkazuje
na facebookovy pfispévek tehdejsSiho ukrajinského premiéra, ktery pogratuloval
zpévalce k vitézstvi slovy ,,Bravo, Jamalo! Skv€lé a zaslouzené vitézstvi!
Plsobiva sila talentu a bezbiehd hloubka pisn€. Ukrajina vitézi a zvitézi, Krym
bude ukrajinsky!"(RT 20161). Nazev clanku se soustfedi na to, ze se podle
ukrajinského politika Krym ,stane* ukrajinskym. Opét tedy dochazi
k samoziejmému piidéleni Krymu do Ruské federace, kdy tato myslenka zni jako
utok ze strany Ukrajiny. Nicmén¢ v tomto piipadé€ na tuto samoziejmost odkazuje
jiz samotny ukrajinsky politik, kdy doslova tvrdi, ze Krym ,,bude* ukrajinsky. Na
tento ¢lanek navazuje mnoho dalsich publikaci®*, mezi néZ patii také ¢lanek ,,Neni
vlastni, neni vlastni: ukrajins$ti nacionalisté poboufeni vitézstvim Jamaly (RT
2016m). Posledni zminény clanek hovoii o nézoru ,,ukrajinskych nacionalisti*
ohledné vysledku Eurovize. Piedstavuje se zde nazor ¢lenti nacionalistické strany
Svoboda Igora Tokovenka a Iriny Farion, ktefi se k cel¢ Eurovizi postavily

negativn€. Tokovenko se velmi razné vyjadfoval o vyherkyni soutéze a osocil

33 Naptiklad ,,Kyjev povazuje Jamalino vitézstvi za znameni, ze Krym bude ukrajinsky* (RT 2016j),
,.Kyjevsky starosta Vitalij Klicko jmenuje mozné misto konani Eurovize 2017 (RT 2016k), ,,Jamala bude
na Ukrajiné jmenovana "narodni umélkyni“ (RT (2016l), ,,Porosenko pogratuloval zpévacce Jamale k
vitézstvi v Eurovizi“ (RIA Novosti 2016h), ,,Ukrajinsti ptedstavitelé povazuji vystoupeni Jamaly na
Eurovizi za vynikajici” (RIA Novosti 2016ch), ,,Ukrajinsti politici se vyslovili pro pofadani Eurovize na
Krymu* (RIA Novosti 2016i) a dalsi.
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organizatory ze zfalSovani vysledk (ibid.). Opét se diskutuje o nazorech
ukrajinskych nacionalisti v negativnim svétle, kdyz je kladen diraz na
Tokovenkovo tvrzeni, ze ,,Ukrajina jiz nepatii Ukrajincim* (ibid.). V této
souvislosti se odkazuje na puvod zpévacky Jamaly, ktery se oznaluje za
problematicky. Opét se zde poukazuje na negativni roli nacionalismu jako
extrémni ideologie, ktera diskriminuje menS$iny a nehldsi se k nim. Ruska média
se tedy snazi o reflektovani ukrajinského nacionalistického kiidla a jeho zakotveni
v ukrajinské politice. Dochazi tedy k definovani negativnich prvka u druhého

aktéra a poukdzani na tyto problémy, které ovSem nejsou pritomné v Rusku.

Vyjadieni ruskych ufada je reflektovano c¢lankem ,,Statni duma oznacuje
vysledky Eurovize 2016 za vysledek informaéni valky®, ve kterém zastupkyné
pfedsedy vyboru Statni dumy pro kulturu hovoii o tom, Ze odborna porota
Eurovize byla ,,naprosto politicky zaujata® (RT 20161). Tento vyrok navazuje na
¢lanky o rozdilech mezi hlasovanim ukrajinskych divake a poroty. Clanek
,Klincevi¢: Rusko by se nemélo ucastnit Eurovize na Ukrajiné* predstavuje ndzor
senatora Franze Klincevice: ,,Ptisti rok se bude Eurovize konat v Kyjevé a
organizatofi se ji budou snazit co nejvice zpolitizovat a udélat z ni oslavu
demokracie po ukrajinsku. Nevylucuji, Ze se jevisté¢ mtize nachazet i na Majdanu*
(RIA Novosti 2016j). Politicti ptedstavitelé Ruska tak stidle upozoriiovali na
politické z&jmy Ukrajiny, které piseii reflektuje. Opét se uto¢i ptimo na ukrajinské
ufady, které jsou schopny pietvofit Eurovizi na ,,0slavy demokracie a symbolicky
ji potadat na Majdanu. Mimo zminény clanek se vyskytuje mnoho dalSich
vyjadieni ruskych politickych piedstavitelti**, mezi néz patii také ¢lanek, ktery
nese nazev ,,Kreml nechtél komentovat vysledek Eurovize 2016 (RIA Novosti
2016n), coz vzhledem k poctu politiki, kteti se k dané véci vyjadtily, ptisobi
zvlastne.

Reakce krymskych uradi se projevila v ¢lanku ,,Balbek: Kdyby Jamaliny pisné
nemély politicky podtext, podpofil by ji cely Krym®, kde se krymsky vicepremiér

3% Naptiklad ¢lanky jako: ,,Puskov: Eurovize se stala politickym bojistém* (RIA Novosti 2016k),
,,Peskov oznacil Lazarevovo vystoupeni na Eurovizi za skvélé® (RIA Novosti 20161), ,,Milonov navrhl, aby
byl do Kyjeva na Eurovizi vyslan sbor ruskych ozbrojenych sil“ (RIA Novosti 2016m) a dalsi.
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opét vyjadril k pisobeni Jamaly na Eurovizi ,,Kdybyste dnes na Eurovizi byli
nejlepSimi zpévaky na svété, vase ruské obCanstvi by vam uzavielo cestu na prvni
misto. Musime ale pfiznat, Ze kdyby Jamaliny pisné nemély politicky podtext,
podpotfil by ji cely poloostrov, je pychou krymsko-tatarského zpévu se skvélym
vystupovanim. Litujeme, Ze se Jamala stala rukojmim politickych her, které Zapad
rozpoutal proti Rusku® (RT 2016n). Balbek tak stale tvrdi, ze za zpolitizovanim
stoji Ukrajina a ze Jamala se stala obéti téchto ,,politickych her®. Mimoto se
vymezuje nejen vici Ukrajing€, ale také celému Zapadu, ktery se postavil proti
Rusku. Opét je tedy Rusko predstaveno jako obét’, kterd podléha diskriminaci ze
strany Evropy a musi se ji vSelijak branit. Dale se také objevil ¢lanek s nazvem
,Krymské urady doporucuji zpé€vacce Jamale zménit ukrajinské obcCanstvi na
ruské®. Tentokrat se vyjadiil zastupce pifedsedy Rady ministri Republiky Krym
Georgij Muradov,,... nezbyva ji, nez udélat drobna opatfeni souvisejici se zménou
obcCanstvi, ptijet do vlasti a vystoupit ve své rodné zemi“ ... ,Je vzdy vitana,
gratulujeme a myslime si, Ze mezi ruskymi hlasy, které dostala, je mnoho lidi z fad
krymskych Tatart, které mame na Krymu" (RT 20160). V tomto kontextu slova
,»vlast a ,,rodna zem* definuji Rusko a ignoruji ukrajinské obcCanstvi zpévacky,
jehoz zménu politik oznacuje za ,,drobné opatieni. Zaroven ztotoznéni ruskych
hlast s krymskymi Tatary, které ziji na izemi Krymu, pfedstavuje jasné poselstvi
o geografickém zaclenéni poloostrova do Ruska. I pfesto, ze je situace na Krymu
velmi slozitd a nejasnd jiz od jeho anexe, je prezentovana jako vyfeSena. Také
¢lanek ,,Krym je pfipraven hostit Eurovizi, pokud se bude konat v Rusku* reaguje
na diskuze o konani Eurovize na Krymu ze strany predsedy krymského parlamentt
Vladimira Konstantinova: ,,Pokud se na Ukrajin€ rozhodnou uspotadat Eurovizi v
Rusku, pfijmeme to s velkou radosti“ (RIA Novosti 20160). Zaroven dodal, ze
krymské Tatarka by se méla vratit zpét domi na Krym, kde by méla Zit se svym
narodem (ibid.). V tomto pfipadé se jedna o stejny piiklad, kdy je Krym
ztotoznovan s Ruskem a Jamala jakoZto ptfedstavitelka krymsko-tatarské menSiny
by se méla vratit ,,domii*“ do Ruska. Dilezité je také zminit ¢lanek ,,Jamala dlouho
Sla za Gspéchem, fikéd krymsko-tatarsky viidce* (RIA Novosti 2016p). Jde o viibec

prvni a jedinou zminku o vystoupeni Jamaly zust predstavitele krymsko-
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tatarského narodu. Remzi Iljasov v té dob¢ ptisobil jako mistopiedseda Statni rady
Republiky Krym. Ve zminéném c¢lanku se pozitivné vyjadiuje ke zpévacce a
jejimu vykonu: ,,Jamala si vitézstvi opravdu zaslouzi, trvalo ji dlouho, nez se sem
dostala, jsem za ni moc rad, gratuluji ji. Zarovent se mi velmi libilo vystoupeni
naSeho zpévaka Sergeje Lazareva® (ibid.). V tomto ptipad¢€ pouziti slova ,,naseho*
se rovna slovu ruského a jasné¢ odkazuje na postoj Iljasova. Zaroven by bylo
v tomto kontextu ziejmé, koho tim mysli, i kdyby nedoSlo kuvedeni jména
zpévaka. Protoze v tomto kontextu dochazi k rozdéleni ,,nds* a ,,jinych*, kdy nase

sebeidentifikace se odviji od definice toho ciziho.

V ptipadé RT a RIA Novosti nedochézi k reprezentovani ruskych narativ skrz
redakci. Clanky nejsou psané tak, aby samotny autor o nééem polemizoval nebo
zanechal sviyj vlastni nazor, ktery se pak miize myln€ vnimat jako nézor vSech
Rusti. Naopak dochdzi k tomu, Ze se autofi jednotlivych ¢lankti v podstaté
distancuji od daného tématu a nezanechdvaji zadny osobni komentar. To muze
pusobit tak, Ze Ctenaf ma prostor na vytvoieni vlastniho nazoru poté, co si ¢lanek
precte. Nicmén¢ Clanky sice neobsahuji nazor jejich autord, ale pokazdé odkazuji
na nazory autorit. To znamena, Ze k reprezentovani Rust, Ukrajinct ¢i krymskych
obyvatel se pouzivaji ptimé citace z ust politickych predstaviteld. Tato skutecnost
pfimo odkazuje na kli¢ovou roli politickych predstavitelli v reprezentaci naroda.
Nejvice se také objevuji c¢lanky, které odkazuji na nazory ukrajinskych a
krymskych tradt. V tomto ptipad¢ tedy dochéazi k tomu, ze média skrz politiky
reprezentuji ndzor obyvatel jednotlivych tizemi. Naopak az na jednu vyjimku se
vibec neobjevily komentafe zastupiteld krymsko-tatarskych mens$in, v tomto
ptipad¢ je zastupuji nazory krymskych uradu. Stejné tak nedoslo k zobrazeni
opozi¢nich nazori ruského obyvatelstva. Proto vétSina ¢lanki ptisobi dojmem
jakeési selektivnosti nazord, které podpoti konkrétni narativ, ktery média potiebu;ji
predstavit. Na to odkazuje i propojenost ¢lanka, které nesly tii zasadni ideje, a to
konkrétn€ politizaci soutéze, negativni ndzor krymskych tradi, a naopak pozitivni
az prehnanou odezvu ukrajinskych politikit s vyjimkou ¢lanku o ukrajinskych
nacionalistech (viz RT 2016n). VSechny ¢lanky tak v sobé maji ur¢itou koherenci

a dohromady tvofi souvisly celek. Pravideln¢ dochazi k tomu, zZe se v ¢lancich
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opakuji stejné véty a postupné na né navazuji dal$i a dalsi publikace. Ctenaf tedy
po precteni vSech téchto ¢lankd vnima cely obrazek jako jednostranné vypravény
ptibéh, ktery postrada odlisné perspektivy. To pisobi dojmem, ze je soutéz ze
strany ukrajinskych ufadl a zdpadnich zemi zpolitizovana a zmanipulovdna a ma

za cil zdiskreditovat Rusko a v podstaté ho izolovat.

3.2 Sport, politika a nacionalismus

Sport hraje vyznamnou roli v budovani narodni identity, a to zejména z
diivodu moznosti kazdodenni reprodukce banalniho nacionalismu. Umoziluje totiz
,mavani vlajkami a hrani narodnich hymen, a to jak formaln¢ v momentech, jako
jsou medailové ceremonidly, tak neformalné prostiednictvim aktivit fanouska
(Bainer — Han 2023: 87). Bainer a Han (2023: 88) tvrdi, Ze projevy narodni identity
jsou kliCové pro popularitu sportovnich soutézi. Narodni staty prostiednictvim
sportu propaguji svoji vlast a navazuji ekonomické a diplomatické vztahy s jinymi
staty. OvSem sport je mnohem vice zakofenén v kazdodennim narodnim Zzivoté,
nez se muze zdat. Stal se totiz soucasti vzdelavani a kulturnich zajmi pro miliony
obyvatel ndrodnich statl, coz zn¢j tvoii jeden z kliCovych prvki v budovani

narodni identity (ibid.).

I ptes zminéné skuteCnosti je v prostiedi mezinarodniho sportu casto
pfipominané heslo: ,,Sport je oddélen od politiky”“. Zpravidla se tento nazor
reflektuje v médiich v pfipadé, ze se sportovec odmita vyjadiovat ke konkrétni
politické zalezitosti. Nicméné vztah mezi sportem a politikou je dlouhodobé
zkouman ze strany spoleCenskovédnich oboril, které se nejCastéji zamétuji na
konkrétni ptiklady, a to nacistické Némecko, Sovétsky svaz, vychodni Némecko a
Cinu (Dichter 2021: 247). Vyznamny milnik ptedstavuje také studena valky,
behem niz Spojené staty a Sovétsky svaz projektovaly své geopolitické soupeteni
skrz sportovni rivalitu. Sport slouzil k reprezentaci ideologie soupeficich stran.
Sovétsky svaz tak vyuzival olympiady k propagaci komunistické ideologie. Nacez
Spojené staty se snazily naopak o zatlaceni komunismu, coz se také projevilo
vroce 1980, kdy byly olympijské hry v Moskveé bojkotované ze strany USA.
Reakce SSSR nésledovala o ¢tyfi roky pozdé€ji, kdy doslo k identické situaci
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behem olympijskych her v Los Angeles (Cha 2009: 1583). Sportovni vykony obou
stran tak mimo jiné piedstavovaly zdroj mocenského postaveni v mezindrodnim
spoleCenstvi. Sportovcim byla béhem studené valky pfisuzovana funkce
diplomatt, kdy staty vysilaly své sportovce do cizich zemi v rdmci vyuziti tzv. soft
power (ibid.: 1590). Tento zplsob byl nejvice charakteristicky pro cinsko-
americké vztahy, kdy sport sehral vyznamnou roli v posileni statusu CLR na tikor
Tchaj-wanu v ramci mezinarodniho spoleCenstvi. Ve sportu se také projevuji
secesionistické tendence, které mizeme sledovat napiiklad ve vztazich mezi

Britanii a Skotskem nebo Spanélskem a Katalanskem (Bainer — Han 2023: 90-91).

Richard Arnold (2018: 130) ve své studii Sport and Official Nationalism in
Modern Russia tvrdi, ze sport tvofi jednu z prednich casti ruské politiky
v souvislosti s podporou nacionalismu. Jde tedy o strategii budovani naroda, ktera
prostfednictvim podpory mezinarodnich sportovnich soutézi cili na Sifeni
vlastenectvi v Rusku. Soucasti této strategie je apel na opakovani sportovnich
vykonti z dob Sovétského svazu, na ktery se Rusko jakozto jeho néstupce

pravideln¢ odvolava (ibid.: 138-139).

Vztah mezi politikou a sportem byva taktéz ovliviiovan ze strany
sportovnich asociaci, které se snazi o politickou neutralitu. To potvrzuje naptiklad
clanek 50 z charty Mezindrodniho olympijského vyboru (I0C), jez tvrdi, ze ,,v
olympijskych aredlech, na sportovistich nebo v jinych prostorach neni povolen
zadny druh demonstraci ani politickd, ndbozenska nebo rasova propaganda“ (I0C
2021: 94). Dale také eticky kodex Mezinarodni federace fotbalovych asociaci
(FIFA) obsahuje pravidla o nutnosti zachovavani polické neutrality a zédkazu
diskriminace, ktera mimo jiné zahrnuje zdkaz ,,... urdzet distojnost nebo integritu
zem¢, osoby nebo skupiny osob pohrdavymi, diskrimina¢nimi nebo znevazujicimi
slovy nebo jednanim z divodu rasy, barvy pleti, etnické ptislusnosti, narodnosti
...“(FIFA 2023). Nicmén¢ i ptes zminéné etické kodexy byvaji sportovni asociace
Cas od Casu kritizovany za nedostatecnou neutralitu. Obdobna situace nastala
v souvislosti s ukrajinskou reprezentaci béhem Eura 2020, o kterém pojednava

nasledujici podkapitola.
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3.2.1 Uc&ast Ukrajiny na Mistrovstvi Evropy ve fotbale 2020

Mistrovstvi Evropy 2020 bylo vyrazné ovlivnéno pandemii Covid-19, jez
se objevila v dob¢, kdy byl evropsky fotbal uprostied soutéze. Jiz v bfeznu 2020
tedy dochdzi k odlozeni zépast v rdmci evropskych pohéarovych soutézi a vzapéti
bylo Mistrovstvi Evropy, které se melo konat v ¢ervnu 2020, odsunuto na pfisti
rok. Piestoze se Euro konalo v obdobi mezi 11. ¢ervnem a 11. Cervencem 2021,
neslo ptivodni nazev ,,Euro 2020 a to zejména v dusledku oslavy 60. vyroci
konani Mistrovstvi Evropy ve fotbale®> (UEFA 2020b). Unie evropskych
fotbalovych asociaci (UEFA), ktera plni funkci hlavniho fidiciho organu v ramci
evropského fotbalu, se stavi k reflektovani politickych z4jma v oblasti sportu
obdobné jako IOC a FIFA. Dle ¢lanku 1 a 2 stanov unie je ,,UEFA politicky a
nabozensky neutralni a jejim cilem je ,,podporovat fotbal v Evropé v duchu miru,
porozuméni a fair play, bez jakékoli diskriminace z divodu politiky, pohlavi,
nabozenstvi, rasy nebo jakéhokoli jiného divodu® (UEFA 2020a). V disledku
nékterych konflikth existuje dokonce seznam zemi, které se nemohou setkat
v zépase. Mezi néz byly taktéz od roku 2014 zafazené Ukrajina a Rusko®® (Dunbar

— Davies 2023: 78).

Ukrajinsky narodni tym tyden pied zacatkem Mistrovstvi Evropy 2020
predstavil nové dresy pro reprezentaci, jejichz podoba vyvolala kritiku ze strany
Moskvy, kterd oznacCovala danou zélezitost za provokaci. Dresy byly tvofeny
tradiéni ukrajinskou narodni barvou a obsahovaly obrys ukrajinskych hranic
vcetn¢ okupovaného Krymu a vychodnich oblasti, ve kterych jiz od roku 2014
probihaly boje (Bridgman 2021: 16). Mimoto se na dresech objevilo heslo ,,Slava

'66

Ukrajiné! Slava hrdinim!“, jez bylo symbolicky spojené s Euromajdanem. Dané
fraze také slouzi jako oficidlni ukrajinsky vojensky pozdrav (Jamal 2021).

Prezident ukrajinské fotbalové asociace Andrij Pavelko odivodnil vybér designu

35 Dal$im diivodem byla také udrzitelnost. V diisledku konani mistrovstvi bylo vyrobeno mnoho
znackového materidlu nesouciho pivodni nazev, ktery by v pripadé zmény musel byt likvidovan, coz by
vedlo k vytvofeni dalsiho nadbyte¢ného materialtt (UEFA 2020b).

36 V seznamu se vyskytuji také napiiklad vzajemné zapasy mezi Kosovem a Srbskem, Bosnou a
Hercegovinou a Ruskem, Arménii a Azerbajdzanem nebo Spanélskem a Gibraltarem (Dunbar — Davies
2023: 78).
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slovy: ,silueta Ukrajiny dod4d hracim silu, protoze budou bojovat za celou
Ukrajinu... A celd Ukrajina, od Sevastopolu a Simferopolu po Kyjev, od Donécku
a Luhansku po Uzhorod, je bude podporovat v kazdém zapase* (Guy — Lapin —
Tarasova 2021). Obdobné také reagoval prezident Ukrajiny Volodymyr Zelenskyj,
ktery zvetejnil fotku s dresem na svém instagramovém uctu s popiskem ,,Novy
dres ukrajinské fotbalové reprezentace je rozhodné zvlastni. Umi Sokovat. Je na
ném ne€kolik dilezitych symboll, které spojuji Ukrajince od Luhanska po
Uzhorod, od Cernihova po Sevastopol. Nase zemé je jedna a nedélitelna. Krym je
Ukrajina“ (Zelenskyj 2021). Rusti politicti pfedstavitelé nasledné oznacili heslo za
,hacisticky pokiik* a ,,politickou provokaci* (Jamal 2021).

Rusky fotbalovy svaz reagoval dopisem UEFA, ve kterém upozornil na
politické motivy ukrajinskych drest, jez jsou zcela v rozporu s pravidly unie
(Bridgman 2021: 17). Vysledkem byl zadkaz ¢asti*” onoho hesla ze strany UEFA,
nicméné mapa Ukrajiny byla zachovana, a to zejména z diivodu, Ze se jedna o
mezinarodn¢€ uznavané statni hranice (Dunbar — Davies 2023: 79). Nahla zména
rozhodnuti UEFA byla provazena vinou spekulaci, které¢ se povétSinou odkazovaly
na obnoveni partnerstvi mezi UEFA a ruskou ropnou spole¢nosti Gazprom.
Prezident Ruské fotbalové unie je totiz zaroven feditelem dcefiné spolecnosti
Gazpromu s ndzvem Gazprom Neft, coz z celé situace tvoii stfet zajmu. Celkové
byla UEFA, ktera se snazi o politickou neutralitu, kritizovana za sponzoring ze
strany ruského statu (Jamal 2021). K celé zalezitosti se taktéz vyjadril ukrajinsky
velvyslanec v Némecku: ,,Skutecnost, ze UEFA vyhovuje ruské stiznosti na nas
dres pro mistrovstvi Evropy jen nékolik dni po uzavieni sponzorské smlouvy mezi
Evropskou fotbalovou asociaci a ruskou statni spole¢nosti Gazprom, je vice nez

podeziela® (ibid.).

37 UEFA povolila heslo ,,Slava Ukrajing!*, nicméné pokracovani v podobg ,,Slava hrdiniim!“ muselo
byt odstranéno z diivodu vojenské symboliky (ibid.).
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3.2.2 Projevy banalniho nacionalismu v ruskych denicich RT a RIA
Novosti v souvislosti s predstavenim nového designu dresi
ukrajinské reprezentace pred konanim Mistrovsvi Evropy ve

fotbale 2020

V ruskych médiich byla celd situace nejvice publikovana v obdobi ptred
zaCatkem turnaje. Konkrétné se na webovych strankach ruského internetového
zpravodajstvi objevilo nejvice ¢lankl na danou tematiku v rozmezi mezi 6. a 11.
cervnem 2021. RT v tomto obdobi publikovala celkové 47 ¢lanku a RIA Novosti
celkem 56 ¢lanku. Prvni ¢lanek, ktery se na dané téma soustiedi, byl publikovan
zpravodajstvim RT 6. ¢ervna 2021 a nese titulek ,,Byvaly generalni feditel RFU
komentuje vyskyt Krymu na dresech ukrajinské reprezentace® (RT 2021a). Jak
zndzvu vyplyvd, jde o nazor byvalého generalniho feditele Ruské fotbalové
asociace (RFU) Anatolija Vorobjova, ktery tvrdi, Ze ,,navrhafi, ktefi pracovali na
dresu ukrajinské fotbalové reprezentace, pouzili n¢jaké halucinogenni houby nebo
jiné produkty ménici mysl“ (ibid.). Timto tvrzenim se Vorobjov pravdépodobné
snazi poukdzat na iracionalitu daného rozhodnuti. Objevuje se obdobny narativ
jako v ptfipad¢ Eurovize, a to potvrzeni nespornosti ruské dominance na Krymu.
Dodava vétu: ,,Nechci byt banalni, ale sport by m¢l byt mimo politiku. Bohuzel v
dnesni dob¢ tomu tak vzdy neni (ibid.). Odkaz na nutnost oddéleni politiky od
sportu se bézn¢ vyuziva v ruském narativu. Nicméné jak naznacuje tivod této
kapitoly, je Rusko obdobné jako jiné zemé& neoddélitelné spojeno s projekci
politickych zajmi skrz sport. Dana tvrzeni tak proto mnohdy ptisobi zavad¢jicim
dojmenm, jelikoz spojitost mezi politikou a sportem je v dne$ni dobé nepopiratelna.
Zaroven odkaz na to, Ze jde o zalezitost dnesni doby, je taktéz mylny. To potvrzuje
i soupefeni mezi USA a SSSR v dob¢ bipolarniho konfliktu. RIA Novosti jako
prvni publikovaly ¢lanek ,,Statni duma vyzyva UEFA, aby na EURO zakazala
ukrajinské dresy s Krymem* (RIA Novosti 2021a). V tomto ptipadé se jedné o
nazor poslance Statni dumy Dmitrije Svis¢eva, ktery tvrdi, Ze se jedna o ,,politicky
provokativni postoj“. Zaroven obdobn¢ jako Vorobjov upozoriiuje na

neslucitelnost sportu a politiky ,,Pro¢ vystupovat na Euru, kdyz hodléate vyjadfovat
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politicky postoj? Existuji ministerstva zahrani¢i, svllj postoj muzete prokéazat
jinym zplisobem, ne na sportovistich® (ibid.). Opét se poukazuje na iracionalitu
celé zalezitosti a stejné tak jako v prvnim piipadé se rusky poslanec vymezuje vici
zpusobu reprezentace ukrajinského postoje. Tato tvrzeni maji za ucel poukézat na
skuteCnost, ze Rusko by celou zalezitost feSilo jinymi zpisoby, které¢ jsou
v souladu s jeji povahou. Béhem tohoto dne vyslo v obou denicich jesté dalSich 7
¢lankd, které na situaci upozorfiovaly?®. Jeden z nich obsahoval vyjadieni mluvéi
ruského ministerstva zahrani¢i Mariji Zacharove. Ta na svém telegramovém uctu
napsala: ,,Ukrajinsky fotbalovy tym pfipojil na svych dresech uzemi Ukrajiny k
ruskému Krymu. Vysvétleni je stejn¢ metafyzické jako samotna zoufald umélecka
akce — pry to ma hracim dodat silu“ (RT 2021b). Opét se upozoriiuje na
iracionalitu ukrajinské iniciativy a zazniva dokonce slovni spojeni ,,rusky Krym®,
ktery potvrzuje ruské stanovisko v této zalezitosti. Nasledné dodala, Ze heslo, které
se na dresech objevilo, je ,,parodie na slavny némecky nacionalnésocialisticky
pozdrav* (ibid.). V tomto piipadé se jednd o snahu poukazat na analogii mezi
nacistickym Némeckem a ,,nacionalistickou Ukrajinou, kdy je nacionalismus
prezentovan jako synonymum nacismu. Zaroven se jedna o zalezitost Ukrajiny,
kterd vyuziva ,statni propagandu® k rozSifeni nacionalistického hesla napfic
Evropou. Tato skutecnost opet poukazuje na to, Ze se Rusko snazi velmi dirazné
od nacionalismu distancovat, a naopak ho pfisuzovat ukrajinskym uwfadim.
Obdobny clanek se tentyz den objevil i v Ria Novosti a shrnoval v podstaté€ stejnou
zalezitost (Ria Novosti 2021b). Nasledné ¢&lanek s nazvem ,.Séf krymského
fotbalového svazu o ukrajinskych dresech: jsou tu otazky pro UEFA* (RIA
Novosti 2021d) ptedstavil ndzor hlavy Krymského fotbalového svazu, ktery
obdobn¢ jako vysSe zminéné publikace zpochybnil legélnost umisténé obryst
Krymu jako soucast Ukrajiny. Jedna se o predstaveni nazoru urcité autority, jez by

meéla reprezentovat cely Krym.

38 Mimo zminéné ¢lanky se jednd o ,,Vorobjov prozradil, v jakém ptipadé UEFA zasahne do situace s
dresy ukrajinské reprezentace® (RT 2021c), ,,Cestny prezident RFU se vyjadfil k ukrajinskym drestim pro
Euro 2020 (RT 2021d), ,,Jabarov: Krymské obrysy na ukrajinskych uniforméach jsou politickou provokaci‘
(RIA Novosti 2021c).
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Clanky, které se objevily v obdobi mezi 8. a 9. Gervnem se soustfedily na
skuteCnost, ze doslo ke schvaleni podoby drest ze strany UEFA. Zejména tedy na
reakce ruskych politikti, sportovnich komentatori a konkrétnich ptedstavitelil
RFU. Na obou portalech se vyskytly zpravy o tom, ze k dané skutecnosti doslo,
viz ¢lanek ,,UEFA schvdlila dresy pro Ukrajinu na Euro 2020“ (RT 2021e).
K prvni reakci doslo ze strany byvalé rychlobruslaiky a nynéjsi politicky Svétlany
Zurove, ktera obdobné jako jeji kolegové hovofila o vztahu mezi politikou a
sportem: ,,Podle mého chapani je to nepfijatelné. Pro né je to ziejmée jinak. Je vidét,
ze v UEFA 7ziji v trochu jiné realit€¢ a domnivaji se, Ze politiku Ize michat se
sportem. PfipouStim, ze v jinych mezinarodnich federacich by tomu tak byt
nemohlo ... Nevime, jaké paky byly pouzity k natlaku na n¢. Kdybychom tento
tlak odlozili, zvitézil by zdravy rozum“ (RT 2021f). Zurova poukazuje na to,
jakym zplisobem se v konkrétnich organizacich ptiklani k tomu, ze se ,,micha“
politika se sportem. Nicmén¢ se jednd o byvalou sportovkyni, ktera dnes zastava
funkci poslankyné Statni dumy. Jak potvrzuji pfedchozi ¢lanky, jsou tato tvrzeni
v ruské rétorice bézné. OvSem ne vSichni pokracovali ve stejné posloupnosti a
nektefi oznacili podobu drest jako vedlejsi. Naptiklad sportovni komentator
Dmitrij Huberniev uvedl ,,uz jsem fikal, Ze si na dresy mohou namalovat cokoli.
Kdybych hral fotbal, vylezl bych s obrazkem Genea Simmonse ze skupiny Kiss.
To je kazdého véc... Chci poptat hodné Steésti ukrajinské reprezentaci, maji
nadherny fotbal*“ (RT 2021g). Nebo c¢len etické komise RFU Andrej Sozin: ,,RFU
poméha naSemu narodnimu tymu, podili se na jeho pfiprave, ale dresy nefesi. Je
tu ministerstvo zahrani¢i a zainteresovani lidé, ale vCera se k tomuto tématu
vyjadiovali vSichni poslanci. Kdo je dal$i — nova ruska babka? (RT 2021h).
Dokonce poslanec Statni dumy Igor Lebedév tekl, Ze se nejedna o zpolitizovanou
zalezitost ze strany UEFA |, Nevidim v této otazce zadnou politizaci nebo rusofobii
ze strany UEFA. Maji urcita kritéria pro schvalovani fotbalovych dresi, ktera
nejspiS souviseji se vzhledem dresu — délkou rukavli a podobné. Co se tyce
obrazku: pokud neni vylozené nezakonny, nemusi byt zakédzan. Ukrajina si na dres
dala malo viditelny odznak s prikazem své zemé, ktery z pravniho hlediska

neporusSuje zadnd pravidla a predpisy* (RT 2021ch).
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Vice napjatd byla reakce ze strany clena vyboru Rady federace pro
mezinarodni zalezitosti Republiky Krym Sergeje Cekova, ktery ptirovnal heslo na
dresech k nacistickému pozdravu ,,UzZ to, ze na uniformé je napsano ‘Slava
Ukrajiné! Slava hrdinim!* se rovnéd pozdraviim ‘Heil Hitler! Sieg Heil!‘. Takto
jsme hodnotili vykiiky ukrajinskych nacionalistii jesté pred rokem 2014. Z tohoto
pohledu je prohlaseni UEFA opét piekvapivé. Ale takova je UEFA a takové jsou
zeme v Evropé, které fikaji jedno, ale délaji druhé* (RT 20211). Zde se opét jedna
o ztotoznovani terminu jako je nacismus a nacionalismus. Zazniva také op€t pojem
,»ukrajin$ti nacionalisté”, kdy Cekov odkazuje na Euromajdan, jez v podstaté
rozdil od Ruska zpolitizované: ,,Potvrzeni, ze pro evropské zem¢ jsou sport a
politika navzdory vS§em tvrzenim jedno a totéz* (ibid.). Nasledné se objevil také
clanek ,,Kreml reaguje na dres ukrajinské reprezentace se siluetou Krymu* (RIA
Novosti 2021e), ve kterém mluvéi Kremlu Dmitrij Peskov komentuje celou
zalezitost: ,,... Sport je sport a my se musime alesponl vyvarovat rozdmychévani
n¢jaké nendvisti mezi Rusy a Ukrajinci, vzdycky jsme byli proti tomu, a naopak
jsme presvédceni, Ze jsme dva spiiznéné narody. A pfinejmensim Ukrajinci jsou v
nasi zemi vzdy vitani* (ibid.). Zde se jedna spise o diplomatickou odpovéd, ktera
se zaklada na spfiznénosti bratrskych narod. Nicméné posledni véta pisobi tak,
ze v Rusku jsou Ukrajinci vitani, zatimco v opaéném piipadé tomu tak neni. Déle
se vtomto obdobi také objevil ¢lanek snazvem ,,Smutnd nacistickd hesla:
Francouzi poboufeni ukrajinskou uniformou pro Euro 2020 (RIA Novosti 2021f).
Jedna se o nazor Ctenait z francouzského deniku Le Figaro®, kteti byli
rozhodnutim Ukrajiny pobouieni. RIA Novosti v tomto ¢lanku cituje jednotlivé
Ctendfe a jejich komentafe k situaci, které jsou totozné sruskym postojem.
Naptiklad komentai: ,,Pokud pfili§ michate sport s politikou, mtizete dojit az ke
zruseni mezinarodnich soutézi. Ukrajinsky rezim je diistojnym nastupcem téch,
kteti horlivé spolupracovali s nacisty* (ibid.). Nejenze dochazi ke kritice Ukrajiny

ve vztahu k turnaji, ¢tenat taktéz obviiluje Ukrajince z kolaborace s nacisty a

39 Jedna se o nejstarsi francouzsky denik, ktery je povazovan za ,nejvyznamnéj$i konzervativni
noviny“ a dodnes vydava kazdodenni publikace.
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pfisuzuje jim v tomto sméru nastupnickou roli. Samotny titulek ¢lanku je velmi
zavadégjici. Le Figaro je povazovan za jeden z pfednich denikil, nicméné rozhodné
nereprezentuje Francouze jako celek. Jedna se tedy spiSe o snahu poukazat na
nazor jinych ndrodd, aniz by bylo brano v potaz oficialni stanovisko zemé&. Zde se
objevuje urcita analogie ve vztahu s problematikou Eurovize, kdy mnoho ¢lankt
odkazovalo na skutecnost, Ze obyvatel¢ Ukrajiny vénovali ruskému interpretovi
nejvice hlasti. Pro rusky rezim je totiz dilezité oddélit vladu od obyvatel, aby

veskera obvinéni nesl ,,tamni rezim*.

V nasledujicich dnech (9. az 10.6. 2021) se v ruskych médiich objevilo
nékolik ¢lankii ohledné reakce ze strany prezidentti obou zemi. Prvni ¢lanek
s ndzvem ,,Zelenskij zvetejnil fotografii ve skandalni ukrajinské uniformé se
siluetou Krymu*“ (RIA Novosti 2021g) v podstaté potvrzuje skuteCnost, ze
ukrajinsky prezident celou iniciativu podpofil. Clanek zobrazuje fotku prezidenta
v novém dresu narodniho tymu s popiskem ,,Nemtizu se dockat patku®, coz zfejmée
odkazuje na zacatek mistrovstvi Evropy. V ¢lanku zaznivd zdtvodnéni
,,skandalnosti* dresii a mimo jiné zazniva véta: ,,Pfipomenme, Ze na dresu byla
vyobrazena silueta Krymského poloostrova, ktery je od roku 2014 soucasti Ruska*
(ibid.), kdy se opét klade diraz na nezpochybnitelnost nalezeni poloostrova do
Ruské federace. Reakce ruského prezidenta byla popsana v ¢lanku ,,Putin
prohlasil, ze ho design dresu ukrajinské fotbalové reprezentace neurazi (RIA
Novosti 2021h). Vladimir Putin se vyjadfil prosttednictvim ruského televizniho
kanalu Rossija 24, kde tvrdil, ze mu je ,,pohrdavy* postoj Kyjeva uz dlouhodobé¢
znam. Nasledné dodal: ,,Nerespektuji vili lidu, vali krymského lidu, coz také prilis
neodpovida chapani toho, co je demokracie. Demokracie je moc lidu. Lidé piisli k
referendu, hlasovali a vyjadtili sviij nazor (ibid.). Dtraz na nerespektovani vile
krymskych obyvatel a demokracie jako takové je zfejmou snahou zdiskreditovat
ukrajinskou vladu. Odkaz na referendum, jehoz vysledky nebyly uznany vétSinou
mezinarodniho spoleCenstvi poukazuje na skutecnost, ze prezident hovoti zejména
k obyvateltiim Ruska, mezi n€z se snazi tento narativ co nejvice $itit. Nasledujici
Clanky se opét vénovaly reakci politickych ptedstavitelii a sportovnich

komentatori. Tentokrat se ovSem jednalo o rozhodnuti UEFA odstranit napis
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,»Slava hrdinim!“ z drest ukrajinské reprezentace®’. Jako prvni se opét vyjadiila
mluv¢i ruského ministerstva zahrani¢i Marija Zacharova, jejiz reakce zazniva
v ¢lanku ,,Ministerstvo zahrani¢i reaguje na rozhodnuti UEFA o dresech
ukrajinské reprezentace” (RIA Novosti 2021i1). Zacharova se vyjadrfila slovy
»Sport neni bojisté, ale pole soutéze, neni to politickd aréna, ale aréna tuspéchi
télesné kultury ... Stafite se sportovnimi hrdiny a ¢eka vas slava. Tak by se méla
oslavovat vlast, ne nacionalistickymi hesly* (ibid.). Timto opét otevira otdzku
nacionalismu, kdy z n&j Ukrajince v podstaté obvinuje, coz opét potvrzuje ruské
stanovisko v0¢i nacionalismu, ktery je spiSe spojen s nacismem. Nacez
patriotismus, ktery je tedy charakteristicky pro Rusko, neni viibec zminény, jelikoz
se predpoklada, Ze jde o naprosto opaény pojem. Clanek o reakci Kremlu v ele
s mluvcim Dmitrijem Peskovem se opét odkazuje na heslo ,,Sport by mél byt bez
politiky* (RIA Novosti 2021j). Nicméné¢ se zde taktéz objevuje vysvétleni sloganu
»3lava Ukrajiné! Slava Hrdinim!“, které¢ je ztotozniovano s Ukrajinskou
povstaleckou armédou, ktera béhem druhé svétové valky spolupracovala s nacisty.
,»10 vyvolalo kritiku vefejnosti, kterd vyzyva k tomu, aby se na zvérstva
nacistickych kolaboranti nezapominalo* (ibid.). Nicmén¢ ze spoluprace s nacisty
Ize obvinit i Sovétsky svaz v Cele s moskevskym vedenim, ktery se do valky proti
Némecku zapojil az po poruseni paktu o nettoceni v roce 1941. Proto je ziejmé,
ze se jedna o snahu upozornovat na nacistické sklony Ukrajiny a nasledné se od

nich co nejvice distancovat.

K situaci se vyjadfila také Statni duma v ¢lanku ,,Statni duma reaguje na
rozhodnuti UEFA o dresech ukrajinské reprezentace® (RT 2021k). Poslanec
Dmitrij Svistév se zminil o spravnosti tohoto rozhodnuti, nicméné nasledné dodal,
ze by mélo dojit k uplné vyméné drest: ,Nyni bych doporucil ukrajinské
reprezentaci, aby vyuzila Sance, a protoze stejné¢ bude muset zménit dresy, aby
spolu s mapou odstranila i ten druhy napis* (ibid.). Obdobn¢ reagoval i prezident

Ruského fotbalového svazu Vjaceslav Koloskov: ,,Jsem kategoricky nespokojen s

40O samotném rozhodnuti pojednavaji ¢lanky: ,,UEFA nafidila Ukrajing odstranit napis "Slava
hrdinim" z drest pro Euro 2020 (RT 2021j) a ,,UEFA poZzaduje, aby ukrajinska reprezentace odstranila z
drest politickd hesla“ (RIA Novosti 2021ch).
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rozhodnutim UEFA, odstranit napis ,Slava hrdinim*‘ je minimalni ustupek. Je to
pokracovani politického hesla, pro¢ nechali ,Slava Ukrajiné‘? M¢li odstranit
oboji“ (RT 20211). Dalsi ¢lanky se taktéz vénovaly podobnym reakcim pfedevs§im
ze strany politickych piedstaviteli*!. Objevila se taktéZ reakce krymskych utada,
konkrétn€ vyjadieni prvniho naméstka predsedy Statni rady Krymu, Efim Fiks,
ktery prohlasil: ,,Vyjadfili jsme své stanovisko a fekli, ze banderovska hesla nelze
pouzivat na mezinarodnich sportovnich akcich ...“ (RT 2021m). Byl také
publikovan ¢lanek s ndzvem ,.Séf UAF jedna v Rimé& s UEFA o ukrajinskych
dresech pro EURO* (RIA Novosti 2021m), ve kterém byla popisovdna snaha
Ukrajinské fotbalové asociace o zméné rozhodnuti UEFA. Pfedseda UAF Andrij
Pavelko kladl diiraz na skute¢nost, ze ptivodni podoba drest byla ze strany UEFA
schvélena: ,,Tento slogan je jiz dlouho tradi¢nim pozdravem nasich fanouskii na
vSech stadionech a pti vSech zapasech ukrajinské reprezentace! Je to fotbalovy

slogan, a proto ho UEFA schvalila®“ (ibid.).

Poslednim analyzovanym datem byl zacatek Mistrovstvi Evropy 2020,
konkrétné 11. erven 2021. V tento den se objevilo v obou denicich celkem 16
¢lankt na téma ukrajinskych drest. Jednalo se zejména o ¢lanky, které navazovaly
na posledni mnou zminény ¢lanek ohledné snahy ptedsedy UAF o ponechéni
puvodni podoby dresi*2. Tyto ¢lanky se velmi opakovaly a v podstaté pojednavaly
o diskuzi mezi UAF a UEFA ohledné hesla ,,Slava hrdinim!*“. UAF nakonec
odhlasovala schvaleni hesla jakozto fotbalového symbolu: ,,Vykonny vybor UAF
pravé jednomyslné — 45 ¢lentt pro — podpofil mdj navrh a schvalil fotbalové
symboly Ukrajiny... Vykonny vybor schvalil oficialni fotbalovy status sloganu

,Slava Ukrajiné!‘ a ,Slava hrdinim!‘, které jsou jiz mnoho let pozdravem pro

4! Naptiklad ¢lanky s ndzvem ,,Rusky ministr sportu chvali rozhodnuti UEFA o ukrajinskych dresech
pro EURO* (RIA Novosti 2021k), ,,Kosacev se vyjadfil k pozadavku UEFA na odstranéni napisu z
ukrajinskych drest“ (RIA Novosti 20211).

42 Napiiklad ¢lanky jako ,,Séf UAF reaguje na prikaz UEFA zménit ukrajinské dresy pro Euro
2020 (RT 2021n), ,,Séf UAF navrhuje, aby se slogan "Slava hrdinim" stal fotbalovym symbolem* (RIA
Novosti 2021n), ,,UAF schvaluje fotbalovy status sloganti "Slava Ukrajiné" a "Slava hrdinim* (RIA
Novosti 20210), ,,UAF oznamila dohodu s UEFA o zachovani sloganti na dresech ukrajinské reprezentace
pro Euro 2020 (RT 20210), ,,Ukrajina se dohodla s UEFA na umisténi hesla "Slava hrdinim!*“ (RIA
Novosti 2021p), ,,UEFA pozadala ukrajinsky narodni tym, aby skryl slogan "Slava hrdintim!*“ (RT 2021p).

60



miliony nasich fanouskt v jejich vlasti i po celém svéte. Na vSech zapasech nasich
narodnich tyma!* (RIA Novosti 2021n). Nakonec tedy dochazi k zadosti ze strany
UEFA o zakryti daného hesla béhem zapast: ,,V navaznosti na nasi vcerejsi zpravu
na toto téma bychom vas radi informovali, ze ukrajinskd reprezentace byla
pozadana o zakryti ptfidaného sloganu ,Slava hrdintim! na vnitini stran¢ limce
dresu. Toto bude pfed zapasem kazdého tymu na turnaji zkontrolovano delegatem
UEFA* (RT 2021p). Mimo zminéné ¢lanky se objevily opét reakce politikii na
dané déni, které byly v podstaté stejné jako ty predchozi tzn., ze apelovaly na

odstranéni politickych zajmt ze sportovnich akci.

Celkové se téma ukrajinskych dresii v ruskych médiich prezentovalo ve
stejné rétorice jako situace ohledné¢ Eurovize. Zpravidla se taktéz objevovaly
zejména komentare rozlicnych autorit a samotny autor ¢lanku neposkytoval nic vic
nezli pozadi celé situace. Nicméné na rozdil od Eurovize, na kterou vétSinou
reagovaly ruské, ukrajinské a krymské urady, reakce na podobu ukrajinskych dresii
pochazely zejména z Gst politickych pifedstavitel, sportovnich komentatort a
pfedstavitel sportovnich organizaci. Déle taktéz vSechny reakce se nesly
v podobném duchu, konkrétné se neustale opakovalo tvrzeni o tom, Ze do sportu

politika nepatii a ze hesla zobrazené na dresech ptipominaji nacisticky pozdrav.
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Zavér

Cilem této diplomové prace byla aplikace teze bandlniho nacionalismu na
pfiklady souvisejici sanexi Krymu, kterd prostifednictvim médii méla
demonstrovat vyskyt banalniho nacionalismu v ruském narativu. Konkrétné jsem
se zaméfila na dvé udalosti ze sportu a kultury, a to vystoupeni ukrajinské
zpévacky na mezinarodni evropské pévecké soutézi Eurovize vroce 2016 a
predstaveni novych drest ukrajinské reprezentace béhem Mistrovstvi Evropy
v roce 2021. Obé& zminéné udalosti predstavovaly reakci ukrajinské strany na anexi
Krymského poloostrova v roce 2014 a byly nasledné darazné reflektovany na
platformdch ruského internetového zpravodajstvi. V tomto kontextu je nutné
zminit, ze jak RT, tak RIA Novosti poskytovaly predevsim reakce a komentéie ze
strany politickych, sportovnich a kulturnich autorit k celé zalezitosti. Témét viibec
nedochazelo k vyjadieni samotnych autorii ¢lankl, kteti pod nimi ani nebyli
podepsani. VétSina obsahu ¢lankid se vénovala pfimym citacim z ust zminénych
autorit. Autofi vétSinou poskytovali pouze pozadi celé zalezitosti, které se rovnalo

nekolika struénym vétam, které se v ¢lancich pravidelné opakovaly.

Mezinarodni pévecka soutéz Eurovize je jiz dlouhodobé predmétem diskusi
vzhledem k politickému charakteru nckterych pisni, které v soutézi zaznély.
Podobné diskuse vyvolala i pisent s ndzvem /944 ukrajinské zpévacky krymsko-
tatarského ptivodu, Jamaly. Text pisn€¢ odkazuje na nésilné vysidleni krymskych
Tatarti z Krymu a i pfesto, ze zpévacka argumentovala vybér pisné tvrzenim, Ze se
jedna o historické vypraveéni jejich predk, je spojitost pisné€ s udalostmi, které se
odehravaly vroce 2014, nezpochybnitelnd. OvSem dle pravidel soutéze jsou
politické motivy v pisnich oficidlné zakédzané a skutecnost, ze byla piseit nakonec
zafazena do soutéze a dokonce zvitézila, vyvolalo velké mnozstvi negativnich
reakci, a to pfedevSim ze strany Ruska. Pravé tyto reakce s odkazem na
zpolitizovani soutéze ze strany ukrajinskych ufadli zaznivaly ve vétS§iné mnou
analyzovanych clankt. Vyjadfovali se vétSinou politiCti pfedstavitelé Ruska a
okupovaného Krymu s cilem reprezentovat nesouhlas téchto zemi s rozhodnutim

organizatori soutéze. Pravideln¢ tedy dochdzelo k tendencim politickych
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predstaviteld reprezentovat z4jmy a nadzory celého naroda. Déle bylo taktéz bézné,
ze se politici vymezovali viici ukrajinskym uradim, které obvinovali z manipulace
v z4jmu svych politickych cili. Tyto ¢lanky demonstrovaly odliSovani ,,nas* od
,jinych®. Apel na manipulativni chovani ukrajinskych tfada, které reflektuji své
politické zajmy skrze kulturni soutéz, mél poukazat na skutecnost, ze v piipadé
Ruska by k dané zélezitosti nemohlo dojit. To mimo jiné poukazuje na definovani
,hasi* identity v zavislosti na odliSnosti od naseho okoli, coz nasledn¢ vede ke
vzniku rozliénych stereotypt o jinych narodech. Takovym stereotypem bylo i
slovni spojeni ,,ukrajin$ti nacionalisté®, ktery se taktéz pravidelné¢ objevoval
v obou ptipadovych studiich. Rusti a krymsti politici se ¢asto negativné zminovali
o ukrajinském nacionalismu, ktery v podstaté ztotoziiovali s nacismem. Timto
vymezenim opét kladli diraz na to, Ze v Rusku se nacionalismus nevyskytuje a
kazdé etnikiim je tam vitdno. To odkazuje na identifikaci ruského nacionalismu
jakozto patriotismu, ktery v sobé nese pouze kladné vlastnosti. Nicméné jak
poukazuje Billig (1995: 57), absence empirickych divodi o odliSnosti mezi

nacionalismem a patriotismem potvrzuje, ze se jedna o jedno a totéz.

V ptipad¢ Mistrovstvi Evropy 2020, které se v disledku pandemie Covid-
19 a sni spojenych opatfeni konalo v roce 2021, se jednalo o novou podobu
ukrajinskych reprezentacnich drest. Design dresti obsahoval geograficky obrys
Ukrajiny v€etné okupovaného Krymu a heslo ,,Slava Ukrajiné! Slava Hrdinim*.
Kritika ze strany Ruska nesla obdobny charakter jako v pfipad¢ vyse zminiované
Eurovize. Moskva vnimala symboly na dresu jako provokaci a reprezentaci
politickych zajmi ukrajinskych Gfadi skrze sportovni udalost. Nicméné podobné
jako Eurovize je sport dlouhodobé spojovan s politikou, a to také v souvislosti
s vlasteneckou politikou Ruska. V ruskych médiich se pravideln¢ odkazovalo na
iracionalitu celé zélezitosti. Krym je v ruském narativu neoddélitelné spojeny
s Ruskem a pfedstava o moznosti jeho zaclenéni do ukrajinského izemi byla ze
strany ruskych politikli zesmésnovana. | piesto, ze mezinarodni pravo pohlizi na
anexi Krymu jako na narusSeni statni suverenity, ruskd média o této zalezitosti
neinformuji. Naopak bylo bézn¢, Ze se u vétSiny ¢lankt vyskytoval odstavec, ktery

obsahoval vysledky krymského referenda z roku 2014. Opétovné také zaznivala
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tvrzeni o neslucitelnosti politiky a sportu, nacionalistické Ukrajiné a spiknuti
Zapadu. Na rozdil od situace ohledné Eurovize se neobjevovalo mnoho ¢lankd,
které by odkazovaly na ndzor obyvatel Krymu (respektive krymskych uradu).
Veskeré reakce na situaci vétSinou poskytovali rusti politicti predstavitelé. Dale se

taktéz objevilo nékolik reakci ze strany piedstavitell ruskych fotbalovych asociaci.

Celkové je vyskyt projevu banalniho nacionalismu v rétorice ruskych médii
v kontextu anexe Krymu nepopiratelny. Ctendfi ruskych médii jsou tak
kazdodenn¢ vystavovani zprdvam, které se mnohdy pouze negativné vymezuji
vici nepratelskym zemim, coz nésledné poméha k udrzovani ruské nérodni
identity. Skute¢nost, ze jsou vSechny ¢lanky propojené a tvofi jakysi jednostranny
souvisly celek, vede k tomu, Ze se Ctenar pohybuje v urcité bubling, ktera nasledné
buduje jeho pohled na konkrétni politické udélosti. Vznika tak paradox, kdy jsou
konkrétni udalosti kritizovany za pfiliSnou politizaci zust politickych

vvvvv

k nekone¢nym diskusim ke konkrétnimu tématu.
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Resumé

This thesis will aim to apply the concept of banal nationalism to examples
related to the annexation of Crimea. Therefore, it will first be necessary to
introduce the concept of banal nationalism and its main ideas. Subsequently, I will
focus on the situation related to the annexation of Crimea itself and briefly describe
the history of the peninsula, which is crucial for understanding the whole issue of
annexation. The last part of the text will be devoted to case studies in the area of
culture and sport, primarily because of their key role in reminding us of banal
nationalism. Specifically, this will include the performance of the singer Jamala in
the Eurovision international music contest with a song motivated by the annexation
of the peninsula and the original design of the Ukrainian national football team's
jerseys ahead of the 2021 European Championship. The analysis will be based on
articles by a pair of Russia's most cited post-2014 online news sites, RT and RIA

Novosti.

The result of the text will be a demonstration of the manners in which
expressions of banal nationalism are found in the rhetoric of Russian media,
political leaders, and well-known cultural and sports figures. The main sources for
the elaboration of this work, as the text already shows, will be Michael Billig's

book Banal Nationalism.
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