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Uloha Nového Herstejnu v éesko-bavorském konfliktu

Petr Kastl

The Role of Novy Herstejn in Bohemian - Bavarian Conflict

Abstract: Within the example of Novy Herstejn castle, the transformation from a medieval
residential seat into an object of predominantly military character can be well observed. As the
Bohemian - Bavarian conflict of the late 15" to early 16" century was proceeding, the castle
underwent reconstruction supressing its residential function. Based on this transformation, a fast
development of castle’s fortification potential occurred which relics are still visible at certain parts
of the castle complex.

Keywords: Novy Herstejn - Late Middle Ages - castle - fortification — Bohemian-Bavarian
conflict

Uvod

Zticenina Nového Herstejnu je situovana na vrcholové partii dnes husté zalesnéného vrchu,
ktery je soucasti Korabské vrchoviny. Tato oblast se nachazi na rozhrani okrestt Domazlice a Kla-
tovy. Na tomto relativné malém tzemi (cca 30 km?) je dochovano Sest hradnich lokalit (Netfeby,
Novy Herstejn, Prikopy, Pusperk, Ruchonperk a Ryzmberk). Nékteré z téchto objektd v pribéhu
svého zivota zastavaly, v zavislosti na proménach majetkopravnich vztahi i politické situace ve
sledované oblasti, velmi rozdilné ulohy. Cilem tohoto prispévku je shrnuti dosavadnich poznatki
tykajicich se hradu Novy Herstejn s diirazem na jeho tlohu v ¢esko-bavorského konfliktu, ktery
postihl tuto oblast na konci 15. a na poc¢atku 16. stoleti.

Strucéné souvislosti ¢esko-bavorského konfliktu

Pocatky ¢esko-bavorského konfliktu mizeme sledovat od poloviny 15. stoleti. V 70. a 80. letech
téhoz véku se konflikt prohlubuje a jeho dopady ovliviuji nejen hrady této oblasti, ale také s nimi
souvisejici hospodarské a provozni struktury. Na ceské strané byva tento konflikt casto spojovan
s tzv. podébradskymi valkami (srov. Smahel 2001, 63; Jansky 2004; Sykora 2013, 10) a na bavorské
strané s povstanim bocklert v letech 1468/69. Konflikt na bavorské strané nasledné pokracoval val-
kou o landshutské dédictvi (1503/05) po vymfeni landshutské vétve rodu Wittelsbachti (Herglova
2015, 7).
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Historie hradu

Literatura minulych dvou stoleti vétsinou spojuje pocatky hradu s osobou Brenka z Herstejna
(Sedlacek 1996, 37) nebo s jednou vétvi rodu panti z Velhartic (Bélohlavek 1985, 235). Na zakla-
dé provedeného stavebniho prazkumu D. Menclové (1972, 402) a provedenych archeologickych
prizkumu (Kausek 2009, 32nn) muzeme klast zalozeni hradu do tfeti ¢tvrtiny 13. stoleti a spo-
jovat jej se jménem Protivce z Herstejna (Jansky 2001, 42; Durdik 2009, 386). Nicméné prvni
pisemna zminka souvisejici s Novym Herstejnem se objevuje az v listiné z roku 1348 (Profous
1947, 550), takze je pomérné slozité rekonstruovat posloupnost majitelt v dobé kratce po vzniku
hradu, predev§im v souvislosti s existenci hradu Stary Herstejn, ktery se nachazi na cesko-ba-
vorské hranici, cca 25 km zapadné od Nového Herstejna (vice k této problematice Jansky 2001).
V poloviné 14. stoleti ziskava hrad JeSek z Velhartic, ktery je zakladatelem samostatné rodové linie
Herstejnskych z Velhartic (Bélohlavek 1985, 235; Sedlacek 1996, 38; Heber 2002, 259; Knoll 2015,
197). Clenové tohoto rodu vlastnili Novy Herstejn az do konce 15. stoleti, kdy jej odkupuje Ptta
Svihovsky z Ryzmberka (Bélohldvek 1985, 236; Sedlacek 1996, 38). Na zékladé novéjsich studii
(Jansky 2001, 63; Durdik 2009, 386) je drzeni Nového Herstejna Piitou Svihovskym kladeno do
doby po roce 1496. Za Svihovskych z Ryzmberka doslo na hradé k poslednim vét$im stavebnim
upravam. V ramci téchto stavebnich aktivit byly provedeny nejnutnéjsi opravy, predevsim vyzdéni
prolomeného useku hradby v jihozdpadnim sektoru a doslo k prestavbé stavajictho hospodar-
ského objektu prilozeného k jihozapadnimu tseku obvodové hradby na velkokapacitni stdje pro
koné (Jansky 2001, 70; Durdik 2009, 386). V roce 1524 kupuje cely herstejnsky statek kralovské
mésto Domazlice. Mésto se o hrad jiz nestara a ten pustne. Pro ucast domazlickych na odbo-
ji proti cisafi Ferdinandovi I. Habsburskému bylo méstu herstejnské panstvi zabaveno a v roce
1549 prodano za 900 kop grost ceskych Sebestianovi Markvartovi z Hradku (Bélohlavek 1985,
236; Sedlacek 1996, 39; Jansky 2001, 81). Markvartové z Hradku drzeli herstejnské zbozi jesté
v roce 1577. Dals$i majetkopravni vztahy k hradu nejsou zcela pfehledné. Z pisemnych prameni
je patrné, ze celé panstvi nasledné drzeli Cerninové z Chudenic spolu s Unéjovicemi a dal$imi
statky v okoli. Novy Herstejn je vyslovené zminovan pfi prodeji unéjovického panstvi roku 1626
Divisovi Kocovi z Dobrse. Okolo roku 1670 se panstvi hradu Novy Herstejn opét dostalo do rukou
Cerninti z Chudenic (Sedlacek 1996, 39), v jejichz majetku zistalo az do roku 1945. Dnes je hrad
majetkem Ceské republiky a nachdzi se ve spravé Lesti Ceské republiky, s. p.

Dosavadni stav badani

Prvni popisy hradu pochazeji od F. A. Hebera (2002, 253-263) a A. Sedlacka (1996, 35-39).
Hrad je rovnéz zminén v dile Soupis pamatek historickych a uméleckych v Kralovstvi ¢eském
¢. 17 — politicky okres Domazlicky (Vanék - Hostas§ — Borovsky 1902, 73-74). V souvislosti
s vyvojem &eské hradni architektury je hrad zminiovan v dile Dobroslavy Menclové Ceské hrady
(1972, 402) a v praci Hrady, zdmky a tvrze v Cechédch, na Moravé a ve Slezsku (Bélohl4vek a kol.
1985, 234-236). Vyznamné informace o stavebni podobé hradu poskytla z dlouhodobého zajmu
vychazejici prace Z. Prochazky (1998, 205-228). Historické souvislosti objektu pochazi z pera
J. Janského (2001, 40-85). Samostatné kapitoly byly vénovany tomuto hradu také v novéjsich
publikacich encyklopedického charakteru T. Durdika a V. SuSického Zficeniny hrada, zamkd
a tvrzi, zdpadni Cechy (2005, 133-136) a v Ilustrované encyklopedii ¢eskych hradi od T. Durdika
(2009, 386n). Zatim poslednimi pracemi, které se v dil¢ich kapitolach vénuji Novému Herstejnu,
jsou monografie V. Knolla Pani z Velhartic (2015, 193-260) a diplomové prace P. Kauska (2009,
24-31, 57-65) a P. Kastla (2016, 26-53).
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Prvni archeologicky vyzkum hradu byl proveden v letech 1973-1976 (Prochazka 1998, 220).
Revize tohoto vyzkumu s provedenim dokumentace nalezii a zaméfeni donjonu byla provedena
vroce 1977 (Durdik 1981, 90n). Dalsi vyzkumy nasledovaly v letech 2001-2005 (Durdik - Kausek
— Prochazka 2006, 180). V roce 2001 byla sondou zachycena severni obvodova zed jadra hradu
a zkouman prostor mezi ni a severni vnéjs$i obvodovou hradbou. Touto sondazi byla potvrzena
hypotéza o rozebrani vétsiny objekt hradniho jadra koncem 15. ¢i na pocatku 16. stoleti. V sondé
byly zachyceny vrstvy s materidlem datovatelnym na konec 13. stoleti, které dokladaji pocatky
hradu pred vystavbou velké ¢tverhranné obytné véze. V roce 2003 byly polozeny dalsi dvé son-
dy. Jedna v interiéru donjonu, kde byla odkryta spalena vrstva se zlomky kachld, a druha pri
jihozapadni hradbé vnéjsiho ohrazeni (Durdik — Kausek — Prochazka 2004). V letech 2002-2003
byly odebrany vzorky dreva kulacia z kapes po leSeni dochovanych ve zdivu donjonu, Panenské
basty a obvodové hradby. Vzorek z Panenské basty vsak neobsahoval potfebny pocet letokruht.
Drevo pouzité na leSeni pfi stavbé donjonu pochazelo z ol$e, pro kterou prozatim chybi prislusna
dendrochronologicka kfivka. Jedinym vzorkem, ktery bylo mozné dendrochronologicky datovat,
byl fragment dfeva pochazejici ze severniho useku obvodové hradby. Dfevo pouzité pro stavbu
leseni bylo pokaceno v 1été roku 1358 (Prochazka 2004, 158n). Vystavbu obvodové hradby mitize-
me datovat do tohoto roku nebo do nasledujiciho obdobi a spojovat ji s osobou Jeska z Velhartic
(Kausek 2009, 34). Zatim posledni archeologicky odkryv probéhl v roce 2005. V ramci tohoto vy-
zkumu bylo poloZeno 8 sond, ¢tyfi sondy v jadie hradu a tfi sondy v prostoru druhé hradni brany.
Jedna sonda byla poloZena u vnitfniho lice obvodové hradby v prostoru tzv. velkokapacitnich staji
(Durdik - Kausek — Prochazka 2007).

Ikonografické prameny

Nejstar$i vyobrazeni Nového Herstejnu se nachazi na bavorském hrani¢nim viziru z roku 1514
(Prochazka 1998, 215). Ackoli se jedna o schematizované vyobrazeni, je velmi dobfe rozpoznatelny
stav hradu v prvni tfetiné 16. stoleti, v¢etné stavebni podoby donjonu a jeho zastfeseni. Nedavno
objevenym ikonografickym pramenem je kolorovany plan hradu z roku 1823 ulozeny ve statnim
archivu v Jindfichové Hradci (Prochazka 1998, 212). Dalsi vyobrazeni hradu z roku 1842 jsou dilem
E A. Hebera a predstavuji stav hradu koncem 19. stoleti (2002, 255n, 261), stejné jako lavirované
kresby Karla Liebschera (Sedlacek 1996, 36, 37, 45). Fotografie z doby kolem roku 1900, ktera
byla soucasti turistického priivodce, zachytila vnéjsi zapadni tsek obvodové hradby s poztstatky
¢tverhranné véze, na které je jesté dochovano jeji severozapadni narozi (Prochazka 1998, 208). Na
starych mapovych dilech je pak hradni aredl zachycen pouze schematicky.

Popis objektu

O tom, jaky rozsah mél areal hradu v pocatcich své existence v poloviné 13. stoleti mizeme
na zakladé soucasného poznani objektu pouze polemizovat. Jako nejpravdépodobnéjsi se za
soucasného stavu poznani lokality jevi jednodilné feSeni prvni faze hradu, ktery zaujal nejvyse
polozené partie navrsi majici charakter Sirokého skalniho Zebra. Rekonstrukce stavebni podoby
této faze hradu a jeho moznych typologickych souvislosti (vice k problematice typologie hradt
napf. Durdik 1984; 2009; Gabriel 1989; Gabriel - Smetana 1986 nebo novéji Gabriel 2014) je vSak
s ohledem na soucasny stav lokality a jeji transformace v mladsim obdobi jen stézi fesitelnym
problémem.

Soucasné dispozi¢ni feSeni hradu, které vychazi z jeho radikalni prestavby ve druhé poloviné
14. stoleti, je dvoudilné a sklada se z jadra hradu situovaného na vrcholové partii vystupujiciho
skalniho hfebenu a z nize polozeného prostoru zajisténého obvodovou hradbou, jak je patrné na
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Novy Herstejn
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Obr. 1. Novy Herstejn. Piidorysné zaméteni hradu od Z. Prochazky (1998, 206). Upravu plinku s vyznacenim
jednotlivych stavebnich fazi provedl autor. A-hradni jadro, B-dolni hrad. 1-donjon, 2-nddvoti, 3-druha hradni brana,
4-zapadni vézovity objekt, 5-velkokapacitni staje, 6-jizni véZovity objekt, 7-patrova provozni budova, 8-objekt s tzv.
Panenskou bastou, 9-cisterna, 10-ptistupova cesta, 11-hradni ptikop, 12-ptikop na jihovychodnim predpoli, 13-zemni
fortifikace, 14-valové téleso. Uprava P. Kastl. — Abb. 1. Novy Herstejn. Vermessung des Burggrundrisses durch Z. Prochdzka
(1998, 206). Bearbeitung des Plans mit Kennzeichnung der einzelnen Bauphasen durch den Autor. A-Kernburg, B- untere
Burg. 1-Donjon, 2-Hof, 3. zweites Burgtor, 4-westliches turmartiges Objekt, 5- grofirdumige Stille, 6-siidliches turmartiges
Objekt, 7-mehrstockiges Betriebsgebiude, 8-Objekt mit sogenannter Jungfernbastei, 9-Zisterne, 10-Zugangsweg,
11-Burggraben, 12- Graben im siidostlichen Vorfeld, 13-Erdbefestigungen, 14-Wall. Graphische Bearbeitung P. Kastl.

planku hradu (obr. 1) vyhotoveném Z. Prochazkou (1998, 206). Z celého hradniho komplexu se
z puvodnich zdénych staveb dochovala podstatna ¢ast mohutného donjonu, ¢ast objektu s tzv.
Panenskou bastou na vychodni strané jadra hradu, ktery pfedstupuje pfed vychodni obvodovou
hradbu, a mohutnd obvodova hradba s relikty fortifika¢nich objekti v ndrozich. V terénnich
depresich u jihozdpadni obvodové hradby jsou rozpoznatelné dil¢i useky zdi, nalezejicich k tzv.
velkokapacitnim st4jim, jejichz vystavba je spojovéna s posledni pfestavbou hradu za Svihov-
skych z Ryzmberka (Durdik - Susicky 2005, 136). Posledni stavebni tpravy hradni zficeniny,
dnes jiz tézko rozpoznatelné, byly provedeny v 19. stoleti za Cernintt z Chudenic, kdy se stal
Novy Herstejn vyhleddvanym vyletnim mistem (Heber 2002, 253n). Dochované stavebni casti
hradu a relikty zemnich fortifika¢nich prvka jsou obsahem nasledujicich podkapitol, které jsou
rozdéleny prostorové na jadro hradu a ostatni ¢asti hradu, pficemz nejvice pozornosti je vénova-
no upravam hradu, které je mozné spojovat s cesko—bavorskym konfliktem z konce 15. a poc¢atku
16. stoleti.
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Jadro hradu

Jadro hradu mélo pidorys nepravidelného obdélnika s rozmeéry cca 48x20 m s orientaci delsi
strany vychod-zapad. Zaujimalo protahly a relativné uzky vrchol kopce a predstavovalo patrné
nejstarsi stavebni fazi hradu. Jelikoz objekty z této faze nejsou na povrchu ani v terénnich reliktech
dochovany, je pomérné slozité rekonstruovat ptivodni podobu hradniho jadra v jeho pocatcich.
Na zakladé archeologickych vyzkumt provedenych v roce 2005 miizeme fici, ze jiz v prvni fazi
existence hradu v poloviné 13. stoleti bylo hradni jadro vystavéno z kamene (Durdik - Kausek
— Prochazka 2007, 11).

Do druhé stavebni etapy mizeme prifadit mohutny donjon. Dosavadni predpoklad, Ze donjon,
prozatim datovany do poloviny 14. stoleti (Prochazka 2004, 158), byl vestavén do jiz existujici,
castecné dochované zastavby jadra (napf. Durdik — Susicky 2005, 134; Kausek 2009, 33), se ve svétle
vysledkd stavebné historického a povrchového priizkumu jevi pouze jako jedna z vice moznych
variant. Relikt obvodové zdi jadra, ktery od donjonu vystupuje smérem k severu a po 3 metrech
se lomi v pravém uhlu k zapadu, vznikl pravdépodobné v navazujici stavebni etapé po vystavbé
donjonu. Ze zptsobu provedeni zdiva donjonu a zalomeni tzv. obvodové hradby jadra (Prochazka
1998, 213), ktera je viditelné napojena na hmotu donjonu, je patrné, Ze obé stavby vznikaly ve dvou
etapach. V misté napojeni této zdi na severni sténu donjonu je v urovni tfettho podlazi dobre
viditelny pribéh vnéjsiho lice donjonu (obr. 2). Toto stavebni provedeni hovoti ve prospéch pred-
pokladu, Ze zed byla k donjonu prilozena a provazana za pouziti Smorct. Zistava tak otazkou, zda
se jednalo skute¢né o obvodovou hradbu jadra, nebo o soucast jeho starsi zastavby (napf. Menclova
1972, 403). Dalsi stopy po napojeni zdi na télo donjonu, je mozné pozorovat v jihozdpadnim naro-
z1, kde jsou v pravidelnych rozestupech patrné §morce (obr. 3) pro pripojeni dalsi zdi, ktera se do
soucasnosti nedochovala ani v podobé terénnich relikti. Jind je situace na zapadni strané vrcholo-
vého bradla, kde byl lokalizovan poztistatek zdéného objektu, zakresleného na planku hradu z roku
1821 (Prochazka 1998, 212). Mohlo by se jednat o dalsi vézovitou nebo palacovou stavbu, ktera
je rovnéz patrnd na bavorském hrani¢nim viziru z roku 1514. O vztahu této budovy k ostatnim
¢astem hradu se da pouze polemizovat, nebot prostor, kde se tento objekt nachazel, je dnes prosty
vSech terénnich reliktt a sondaz (Durdik - Kausek — Prochazka 2007), jez byla v tomto prostoru
doposud provedena, nepfinesla uspokojiva zjisténi, ktera by pomohla ovérit charakter zastavby
této casti jadra hradu.

Vyloucit pak nelze ani moznost, Ze hrad poté, co jej ziskali pani z Velhartic, jiz nevyhovoval
soudobym pozadavkiim po rezidenc¢ni strance a mohlo tak mohlo dojit ke strzeni ¢asti hradu
v prostoru budouciho donjonu a takto ziskany stavebni material mohl byt pouzit na jeho vystavbu.

Jak uz bylo feceno, jedinym objektem, ktery se v prostoru hradniho jadra do soucasnosti docho-
val, je donjon, jehoz obvodové zdi dosahuji misty vysky urovné tretiho podlazi. Donjon ma padorys
nepravidelného lichobézniku a dosahuje vnéjsich rozmeéra 16,5x15,6 m, sila obvodovych zdi dosa-
huje 2,3 m (Prochazka 1998, 212; Durdik - Susicky 2005, 134; Durdik 2009, 236). Kromé jizni zdi
donjonu jsou od trovné druhého podlazi umistény v obvodovych zdech $térbinové prosvétlovaci
otvory. V pripadé zapadni obvodové zdi donjonu jsou v prostoru prvniho podlazi a v trovni tretiho
podlazi umisténé vstupni otvory. Délka zapadni zdi je 15,2 m a vyska dosahuje v priméru 6,3 m od
vnéjsitho povrchu terénu. V trovni prvniho podlazi je ve vertikdlni stfedové ose zdi prolomen vstup-
ni otvor o $ifce 1,6 m, jehoz horni ¢ast byla tvofena difevénym povalem (Prochazka 1998, 212). Dle
dochovanych tramovych kapes mezi prvnim podlazim a druhym podlazim je patrné, Ze tento vstup
nerespektuje ptivodni uroven stropu prvniho podlazi (obr. 4). Je pravdépodobné, ze se v prostoru
prvniho podlazi nejedna o plnohodnotny dveini otvor. Moznym ukazatelem pro toto tvrzeni miize
byt pravé jeho stavebni provedeni a pouziti povalu, a ne klasického zaklenku. V pripadé, ze by se
jednalo o plnohodnotny vstupni otvor, byl by patrné opatfen v horni ¢asti segmentovym zaklenkem
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Obr. 2. Novy Herstejn. Detail napojeni posledniho poziistatku obvodové zdi jadra hradu (2) na severozapadni narozi donjonu
(1). Pod destrukci koruny zdiva hradby prilozené k donjonu je viditelny probihajici vnéjsi lic donjonu (oznaceno Sipkou).
Foto a tiprava P. Kastl. — Abb. 2. Novy Herstejn. Detail der Anbindung der letzten Reste der Ringmauer (2) der Kernburg an die
nordwestliche Ecke des Donjons (1). Oben den Schutt der Mauerkrone der an den Donjon anschliefSenden Mauer ist der Verlauf
des dufSeren Blendmauerwerks (mit Pfeil markiert) der AufSfenmauern des Donjons sichtbar. Foto und Bearbeitung P. Kastl.
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Obr. 3. Novy Herstejn. V pravidelnych rozestupech vysazené Smorce (oznaceno $ipkou) pfipravené pro provazani
obvodové hradby jadra na jihozapadni ndrozi donjonu. Foto a tiprava P. Kastl. - Abb. 3. Novy Herstejn. In regelmdifSigen
Abstinden eingesetzte Schmarzen (mit Pfeilen markiert), die der Anbindung der Ringmauer der Kernburg an die
siidwestliche Ecke des Donjons dienen sollten. Foto und Bearbeitung P. Kastl
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Obr. 4. Novy Herstejn. Predpokladané osazeni stropnich tramti mezi prvnim a druhym podlazim zapadni stény
donjonu v prostoru nad stavebnim otvorem (vchodem?) do prvniho podlazi donjonu. Lat 1,4 m. Foto a Gprava P. Kastl.
— Abb. 4. Novy Herstejn. MutmafSliche Verteilung der Deckenbalken zwischen dem Erdgeschoss und dem ersten Stock an
der Westwand des Donjons iiber einer Gebdudedffnung (einem Eingang?) im Erdgeschoss des Donjons. Latte 1,4 m. Foto
und Bearbeitung P. Kastl.

stejné jako vSechny dalsi okenni a dverni otvory v donjonu (klasicky zaklenek je pouzit u vSech
otvortl v ramci zdénych staveb na hradé). Navic u tohoto otvoru postradame doklady jakéhokoli
zajisténi dveri, tj. chybi zde osazeni pro dvefni zavoru, coz je z obranného hlediska pfinejmensim
nezvyklé. Vzhledem k tctyhodnym rozmértim trami oddélujicich jednotliva podlazi Ize tento vstup
interpretovat jako stavebni otvor, ktery byl pravdépodobné po dokonéeni donjonu zazdén a teprve
v pozdéjsim obdobi obnoven. Kdy k tomu doslo, je pomérné nesnadné zjistit. Lze vSak predpokla-
dat souvislost se stavebnimi aktivitami na po¢atku 16. stoleti za Svihovskych z Ryzmberka, nebo se
mohlo jednat i 0 pozdéjsi dpravu v obdobi romantismu za Cerninti z Chudenic.

Ve tretim podlazi se v severnim sektoru zapadni zdi nachazi dvefni otvor o soucasnych rozme-
rech 1,6x2,9 m, opatfeny v horni ¢asti mirné hrotitym zaklenkem. Vzhledem k trovni podlahy
prvniho patra mohl mit ptivodni vstup rozméry 1,6x2,4 m. Vnéjsi lic zdi v okoli tohoto otvoru je
znacné destruovan a nevykazuje zadné otisky po osazeni osténi ani po mozném pouziti padaciho
mustku, coz miize ukazovat na pouziti jiného feseni vstupu. V sile zdi u tohoto vstupniho otvoru
jsou patrny pozistatky trimovych kapes pro osazeni dvou dvernich zavor, k jejichz vylozeni bylo
pouzito cihel. Tyto kapsy jsou zapustény do sily zdi cca 20 cm od vnéjsiho lice, vertikalné nad sebou,

Yevrs

s rozestupem 48 cm s vedenim k jihu. Protéjsi strana vstupniho otvoru nevykazuje, diky pokrocilé
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destrukci zdiva, zadné znamky po otvorech po zavorach. Lze souhlasit s ndzorem, Ze tento otvor
predstavuje ptivodni vstup do donjonu (Menclova 1972, 403; Prochazka 1998, 212). Ovéfeni hypo-
tézy, ze tento vstupni otvor byl propojen s dalsi budovou (Menclova 1972, 403), jejiz souc¢asti mohla
byt vy$e zminéna zalomena zed navazujici na severozapadni narozi donjonu, dnes neni mozné.

Ptistup do donjonu mohl byt feSen samonosnym dfevénym schodi$tém, opfenym do kouta
v misté, kde se mladsi zalomena zed ptiklada k donjonu. Hypotézu samonosného schodisté podpi-
rd neexistence otvort po drevéné konstrukci v hmoté zdi v prostoru jejiho zalomeni, kam nékteri
autofi pristupovy aparat kladou (napt. Prochazka 1998, 212). V trovni tfetiho podlazi jsou jizné od
vstupniho otvoru prolomeny dva osvétlovaci otvory o rozmérech 0,3x0,8 m. Nad témito otvory je
dochovana partie zdi o vy$ce zhruba 0,8 m, kterd je zakoncen rozvolnénou korunou.

Interiér donjonu

Interiér donjonu o rozmérech 10,6x11,2 m byl opatfen tramovymi stropy, osazenymi v soubé-
hu s kratsi stranou, ve sméru vychod-zapad. Vyska stropu v prvniho podlazi je dnes v disledku
destrukce nahromadéné v interiéru v podstaté neméritelna, ale Ize ji odvodit na zakladé prove-
deného archeologického prizkumu, kdy v sondé polozené u vstupu do prvniho podlazi byla za-
chycena pochozi troven (Durdik — Kausek — Prochazka 2004). Z tohoto mtizeme vysku prvniho
podlazi odvodit na cca 2,2 m. Svétla vyska druhého podlazi byla 2,8 metru a vyska tfetiho podlazi
¢inila 3,2 m. Nosné tramy druhého podlazi mohly mit prifez 40x40 cm. To je vidét na otvorech,
které se dochovaly ve vychodni a zapadni obvodové zdi - jsou usporadany v pravidelnych roze-
stupech (druhé podlazi 0,5 m, tfeti podlazi 0,6 m); v nich byly tyto tramy uloZeny. Délka tramu
byla v primeéru 11,8 m. V pripadé prvniho podlazi je otazkou, zda stropni tramy byly instalovany
v celych délkach, nebo zda byly osazeny v polovi¢nich délkach a v misté kiizeni s priivlakem k sobé
pripojeny (bud rovno-celnym platovanim, nebo na $ikmy sraz), coz by usnadnovalo jejich instalaci
i pfipadnou vyménu. Pro hypotézu instalace tramti druhého podlazi v polovi¢nich délkach hovori
zptisob stavebniho provedeni otvort pro ulozeni tramt ve vychodni (obr. 5) a zdpadni obvodové
zdi. Tyto primarni fady otvora byly vytvofeny pro osazeni trdmu v pozdéjsim obdobi, pravdépo-
dobné po dokonceni obvodovych zdi donjonu véetné vyse polozenych podlazi a podporuji hypoté-
zu o spojovani nosnych trami nad privlakem, ktery byl diky velkym rozmértim interiéru donjonu
instalovan v kazdém podlazi (Durdik - Susicky 2005, 134) s orientaci sever—jih a v pfipadé prizemi
mohl byt podepren dievénymi sloupky. Na zakladé dochovanych otvorti po osazeni pravlaki je
viditelné, ze pravlaky pod kazdym podlazim byly osazeny jiz pfi vystavbé obvodové zdi donjonu.'
Stejné tak byly osazeny tramy stropu mezi prvnim a druhym i mezi druhym a tfetim podlazim.

Prvni i druhé podlazi mélo predevsim skladovaci funkci. Jak jiz bylo zminéno vyse, byla v pro-
storu prvniho podlazi v roce 2003 polozena zjistovaci sonda, ktera mimo jiné potvrdila zanik
donjonu pozarem. V ramci propalené vrstvy byly nalezeny zlomky kachld, svédcici o vyuzivani
donjonu az do jeho zaniku (Durdik - Kausek — Prochazka 2006, 179). Zda mélo treti podlazi funkci
obytnou (napf. Durdik - Susicky 2005, 134), nebo bylo vyuzivano k jinym (napf. skladovacim ¢i
provoznim) uceltim, lze tézko urcit. Vzhledem k tomu, Ze se v prostoru tfetiho podlazi nenaléza
zadny doklad o pouziti otopného zafizeni (chybi jakakoli zndmka kominového télesa), je pravde-
podobna jina funkce nez obytna.

Rovnéz schéma vnitinich komunikaci mezi jednotlivymi podlazimi donjonu je tézko od-
voditelné. Vzhledem k rozmértim donjonu se da predpoklddat propojeni jednotlivych podlazi
jednoramennym schodistém, které bylo mezi prvnim a druhym podlazim $iroké cca 50 cm, coz
je prostor mezi stropnimi tramy. Stejné rozméry mohlo mit i schodisté, které propojovalo druhé
a treti podlazi.
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Obr. 5. Novy Herstejn. Rozdilné stavebni provedeni otvorti pro uloZeni stropnich tramt mezi prvnim a druhym
podlazim (¢. 1) a mezi druhym a tfetim podlazim (¢. 2) ve vychodni zdi donjonu. Foto a uprava P. Kastl. - Abb. 5. Novy
Herstejn. Unterschiedliche bauliche Ausfiihrung der Deckenbalkenlocher zwischen dem Erdgeschoss und dem ersten Stock
(1) und zwischen dem ersten und zweiten Stock (2) an der Ostwand des Donjons. Foto und Bearbeitung P. Kastl.

Otazka existence dalsich objekti v prostoru hradniho jadra

To, Ze se v prostoru hradniho jadra nachazely i dals$i objekty, je patrné z jiz zminéného planu
hradu. Plan byl pofizen v roce 1823 a nyni je ulozen v archivu v Jindfichové Hradci (Prochazka
1998, 212). Na tomto planu je na zapad od donjonu zakreslen pozustatek objektu, ze kterého se
v dobé zaméfeni hradu dochovala jizni sténa. Jeji délka mohla byt cca 16 m, se dvéma narozimi,
ze kterych vybihaji kratké vybézky zdi smérem k severu. Hypoteticky se mohlo jednat o obytnou
stavbu (paldc) z prvni stavebni faze hradu. Z popisu hradu (1882) od slavikovického farare F. Wild-
manna neuplné vyplyva, Ze cely prostor hradniho jadra byl obehnan vysokou hradbou (Prochéazka
1998, 213n). Je zajimavé, Ze o tomto faktu se nezminuje ani E A. Heber, ani A. Sedlacek, ktefi hrad
navstivili ponékud dfive. Dle archeologickych prizkumi v tomto prostoru, které potvrdily roze-
brani hradniho jadra na prelomu 15. a 16. stoleti, je pravdépodobné, Ze se v popisu slavikovického
farare” nejedna o obvodovou hradbu horniho hradu (jadra), ale spise o hradbu, ktera obklopovala
(a do soucasnosti stale obklopuje) cely areal. Vice informaci o existenci dal$ich staveb v prostoru
hradniho jadra se nedochovalo. Vypovidaci hodnota soucasného stavu jadra, ve vazbé na pripadné
relikty, je Zalostna (Durdik - Susicky 2005, 134). Jak doklada provedeny archeologicky vyzkum,
byly zde stojici budovy rozebrany az do zakladové spary, takze nékteré sondy zachytily jejich zaklad
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Obr. 6. Novy Herstejn. Primarni otvory (oznacené $ipkou) pro stropni tramy hospodarské budovy v jihozapadni ¢asti
obvodové hradby. Lat 1,4 m. Foto a uprava P. Kastl. — Abb. 6. Novy Herstejn. Primdre Offnungen (mit Pfeil markiert)
fiir die Deckenbalken des Wirtschaftsgebdudes im siidwestlichen Teil der Ringmauer. Latte 1,4 m. Foto und Bearbeitung
P, Kastl.

pouze v negativu (Kausek 2009, 33). V roce 2011 byla sondou zachycena severni obvodova zed
jadra, ktera v podstaté potvrzuje hypotézu o uzavieném hradnim jadru v prvni stavebni fazi. Dalsi
sonda, ktera byla poloZena v prostoru hradniho jadra, potvrdila informaci o rozebrani této c¢asti
hradu (Durdik - Prochazka 2003, 152n) véetné odstranéni nékterych vrstev historického nadlozi
(Durdik - Kausek - Prochéazka 2004, 153n).

Ostatni ¢asti hradu

Okolo hradniho jadra se nachazi prostor, ktery je po obvodu vymezen obvodovou hradbou,
jez v soucasnosti misty dosahuje vysky az 8 metrt. V literature byva tento prostor nazyvan dol-
nim hradem (Prochazka 2004, 158) nebo predhradim (Durdik - Susicky 2005, 134). Vzhledem
k souc¢asnému stavu poznani celého aredlu je pomérné slozité urcit presnou funkci jednotlivych
objekt této ¢asti hradu, dochovanych v reliktech. Vzhledem k rozmisténi a velikosti objekt podél
obvodové hradby se da odvodit jejich hospodaisko-provozni charakter.

V severovychodnim néarozi vymezeném obvodovou hradbou se nachdzel prostor hradni brany.
Jednalo o vézovou stavbu, jejiz vnéjsi rozméry (8,3x6,7 m) jsou odvozené z provedeného archeo-
logického vyzkumu. Prijezd branou byl orientovan ve sméru vychod-zapad. Archeologicky prti-
zkum provedeny v roce 2005 v prostoru hradni brany byl zaméfen mimo jiné na zjisténi vnéjsiho
lice jizni zdi brany. V ramci dalsi sondy, ktera byla umisténa vné severovychodniho narozi brany
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Obr. 7. Novy Herstejn. Dvé fady otvori (oznacenych Sipkou) po stropnich tramech patrové budovy prilozené
k vnitfnimu lici jihovychodni ¢asti obvodové hradby. Foto a tprava P. Kastl. — Abb. 7. Novy Herstejn. Zwei Lochreihen
(mit Pfeil markiert) fiir die Deckenbalken des mehrstockigen, an der Innenseite des stidistlichen Teils der Ringmauer
errichteten Gebdudes. Foto und Bearbeitung P. Kastl.

a ¢astecné zasahovala do jejiho vnitfniho prostoru, byla zjisténa ptivodni pochozi Groven prijezdu,
kterou predstavovala neupravend rostla skala. V jizni obvodové zdi byla v interiéru brany vysaze-
na nika dosahujici hloubky 0,7 m, jejiz Spalety dosahovaly bez preruseni az k podlaze prijezdu.
Jednalo se pravdépodobné o vyklenek urceny obsluze brany k vyhybani se, kdyz branou projizdély
napt. vozy. Sitka prijezdu dosahovala 3,4 m. Sila zépadni a jizni obvodové zdi branského objektu
¢inila 180 cm a navazujici iseky hradby 150 cm. Prijezd ptivodni brany byl dlouhy 6,7 m. V ramci
poslednich stavebnich uprav hradu, kdy doslo ke zvyseni obvodové hradby, byla pred branou pii-
stavéna 180 cm silnd zdéna plenta s piskovcovym osténim brany, jejiz soucdsti byla vodici drazka

pro spousténi okovaného hrebene. Relikt této drazky se zachoval v nejniz§im piskovcovém bloku
portalu brany (Durdik — Kausek — Prochazka 2007, 13n).

V prostoru, ktery navazoval na jizni zed druhé hradni brany a na vychodé byl vymezen vnitfnim
licem obvodové hradby, mtizeme predpokladat existenci dal$iho objektu, ktery se dnes projevuje
terénni propadlinou. Tento objekt mohl byt na zakladé dochovanych terénnich reliktt obdélniko-
vého pudorysu o rozmérech cca 5x7 m a mohl predstavovat zazemi pro obsluhu a provoz hradni
brany ¢i jiny objekt provozniho charakteru.

4

Podél celé délky vnitfni strany severni obvodové hradby nejsou patrné zadné stopy po existenci
dalsich objektii. Zhruba 23 m zapadné od prostoru nedochované vézové brany klade A. Sedlacek
daldi branu, ktera byla soucasti hradby pretinajici kolmo pristupovou cestu v severnim sektoru
dolntho hradu (Sedlacek 1996, 35). Dnes je situace v tomto prostoru natolik necitelna, ze tuto
informaci nelze ani potvrdit, ani vyvratit.
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Obr. 8. Novy Herstejn. Vnitini lic vychodniho tseku obvodové hradby s fadou otvort (oznacenych $ipkami) pro
osazeni stropnich trami budovy, ktera nebyla nikdy vystavéna. Foto a Gprava P. Kastl. - Abb. 8. Novy Herstejn. Inneres
Blendmauerwerk des westlichen Abschnitts der Ringmauer mit einer Reihe Deckenbalkenlocher (mit Pfeil markiert) fiir
ein Gebdude, welches nie erbaut wurde. Foto und Bearbeitung P. Kastl.

Na zapadni strané se pristupova cesta stacela okolo vystupujiciho skalniho bradla smérem
k jihovychodu. Za timto ohybem jsme schopni rozpoznat relikty dlouhé budovy, jez byla pfi-
lozena k vnitfnimu lici jihozapadni obvodové hradby a jejiz vnitfni plocha mohla dosahovat
rozmért 6x40 m. Relikty této prizemni budovy vykazuji nékolik stavebnich etap. Nejstarsi etapu
predstavuje cast objektu, kterd je provazana s vystavbou obvodové hradby. Tato vystavba spada
(na zékladé dendrochronologického datovani) do druhé poloviny 14. stoleti (Prochazka 2004,
158). Nadvorni obvodové zdi této budovy mohly byt vystavéné z lomového kamene spojovaného
vapennou maltou, ale nelze vyloucit ani pouziti jiné konstrukce. To, ze budova byla k vnitfnimu
lici jihozapadniho useku obvodové hradby pristavéna v horizontu 14. stoleti, dokladaji stavebné
peclivé predpripravené primarni otvory pro osazeni stropnich tramd, s rozméry cca 0,35x0,35 m
(obr. 6). Ze zpiusobu stavebniho provedeni téchto otvort je patrné, ze se s pozdéjsi instalaci
stropnich trami pocitalo jiz pfi vystavbé tohoto useku hradby. Téchto primarnich tramovych
otvori se do soucasnosti dochovalo 24. Hloubka zapusténi trami do obvodové hradby cinila
0,7 m a vzdalenost mezi tramy byla 0,9 m. Vzhledem k tvaru tohoto objektu a jeho umisténi
v ramci hradniho arealu se da predpokladat hospodarsko-provozni funkce této stavby. Tato
budova byla pocatkem 16. stoleti prodlouzena smérem k severozapadu a pravdépodobné do-
$lo i k prestropeni ptivodniho objektu. Tato stavebni aktivita je spojovana s vystavbou staji pro
200 koni (Jansky 2001, 70; Durdik - Susicky, 2005, 135). Dalsi budova stala pfi vnitfnim lici jiho-
vychodni obvodové hradby (obr. 7). Jeji jizni ¢ast priléhala ke zdi vézovitého objektu umisténého
v jiznim narozi obvodové hradby. Na vnitfnim lici jihovychodniho tseku obvodové hradby jsou
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Obr. 9. Novy Herstejn. Cast objektu s tzv. Panenskou bastou (oznacena $ipkou) v misté, kde predstupuje pred vychodni
obvodovou hradbu. Foto a tprava P. Kastl. - Abb. 9. Novy Herstejn. Teil des Objekts mit der sogenannten Jungfernbastei
(mit Pfeil markiert) dort, wo es aus der dstlichen Ringmauer hervortritt. Foto und Bearbeitung P. Kastl.

v horizontalni roviné vylamany nad sebou dvé fady ¢tvercovych otvorii o rozmérech 0,4x0,5 m
a o hloubce ulozeni 0,4 m. Otvory jsou v dolni fadé od sebe vzdaleny 0,9 m a v horni fadé 1,3 m.
Vzdalenost mezi dolni a horni fadou otvort je 2 m. Celkovy pocet otvort, jez jsou dnes na tomto
useku viditelné, je 5 otvorii ve spodni linii a 8 otvort v horni linii. Dal$i otvory po tramech
spodni rady se daji predpokladat pod nanosem destrukce. Z tohoto hlediska je pravdépodobné,
ze se zde nachazela minimalné dvoupodlazni budova obdélnikového ptudorysu, o rozmérech cca
7x16 m, o jejimz vnitinim ¢lenéni toho z dochovanych relikti mnoho nevime. To, zda spodni
cast tohoto objektu predstavovala plochostropy sklep (Prochazka 1998, 211), nebo jen caste¢né
do svahu zapustény ¢i do skdly vylamany suterén, nejsme bez archeologického vyzkumu schopni
rozpoznat. Mohlo se rovnéz jednat o budovu s hospodaisko-provozni funkci, nebo se mohlo jed-
nat, v pfipadé horniho podlazi, o obytné prostory garnizonniho charakteru. Na zakladé¢ zptisobu
provedeni otvord pro nosné tramy muzeme vznik této budovy predpokladat v obdobi posledni
prestavby hradu, tj. poc¢atkem 16. stoleti.

Dal$im mistem, kde jsou atrné stavebni aktivity, je prostor jizntho tseku vychodni hradby.
V této casti hradby se nachazi na vnitfnim lici v horizontalni roviné tfi vylamané otvory s rozmeéry
cca 0,4x0,4 m a hloubkou ulozeni 0,4 m (obr. 8). Vzdalenost mezi nimi je 2,8 m. Treti otvor, ktery
se nachdzi nejdale od vychodniho zalomeni obvodové hradby, je nedokoncen. Stavebnik mél s tim-
to usekem hradby urcité zaméry, které nebyly pravdépodobné realizovany, a proto existence dalsi
budovy, ktera mohla byt pfilozena k tomuto tseku hradby, je sporna.
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Obr. 10. Novy Herstejn. Vychodni ¢ast hradu nad pristupovou cestou s reliktem ptvodni podkovovité basty (1)
a reliktem objektu s tzv. Panenskou bastou (2). Foto a uprava P. Kastl. - Abb. 10. Novy Herstejn. Ostteil der Burg iiber
dem Zugangsweg mit Resten einer urspriinglich hufeisenformigen Bastei (1) und Relikten des Objekts mit der sogenannten
Jungfernbastei (2). Foto und Bearbeitung P. Kastl.

Do obdobi ¢esko-bavorského konfliktu mizeme rovnéz zaradit vystavbu budovy s tzv. Panen-
skou bastou (Durdik - Susicky 2005, 135; Kausek 2009, 30n). Tato budova s rozméry cca 7x10 m
¢aste¢né vyplnuje prostor mezi vychodni sténou donjonu a vychodni hradbou. Zda tato budova,
kterd svym pidorysem presahla vychodni hradbu (obr. 9), nahrazovala nevyhovujici obytné
prostory donjonu, je slozité urcit, i kdyz o jeji obytné funkci nelze polemizovat. Archeologicky
vyzkum provedeny v této ¢asti hradu v letech 1973-1976 ukazal, Ze tato budova byla vytapéna
kachlovymi kamny, jak dokladaji nélezy reliéfnich komorovych kachli (Kausek 2009, 33), a inte-
riér byl opatfen hladkou $tukovou omitkou (Prochazka 1998/1, 214). Z datovatelnych nalezi stoji
za zminku jednostranna zlata mince razena ve Znojmeé po poloviné 15. stoleti (Kausek 2009, 33).
Umisténi budovy s tzv. Panenskou bastou v této ¢asti hradu vyvolava otazky o jejim dal$im ucelu.
Jeji vystavbou byla prekryta pivodni podkovovita basta (obr. 10), ktera byla do vnitfniho hradu
otevfena a posléze koncem 15. stoleti opatfena zazdivkou. Rovnéz je u této budovy rozporuplné
jeji dispozi¢ni clenéni. V nékterych pracich je uvadén jeji stavebni vyvoj ve dvou fazich (Durdik
— Susicky 2005, 135). Jihovychodni narozi této budovy bylo opatreno ptlkruhovou vézici, ktera
nahrazovala fortifikacni potencial pudni basty. Vysunuti této budovy pred vnéjsi lic vychodni
obvodové hradby mohlo rovnéz souviset se statickym zajisténim tohoto useku hradby, nad prti-
stupovou cestou. Tato budova svoji jizni sténou neporusila vychodni obvodovou zed, ale byla
k ni, aspon z vnéjsi strany, pfipojena na sparu.
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Obr. 11. Novy Herstejn. Nadvorni strana severni obvodové hradby s destrukci nadezdéné ¢asti, kterd odhalila ptivodni
stinku. Hrana stinky oznacena Sipkami. 1- ptivodni zdivo z poloviny 14. stol., 2- zdivo z konce 15. stol. Lat 1,4 m. Foto
auprava P. Kastl. - Abb. 11. Novy Herstejn. Hofseite der nordlichen Ringmauer mit Destruktion eines aufgemauerten Teils,
welche eine urspriingliche Zinne freigelegt hat. Der Rand der Zinne ist mit Pfeilen markiert. 1-urspriingliches Mauerwerk
aus der Mitte des 14. Jahrhunderts, 2-Mauerwerk aus dem Ende des 15. Jahrhunderts. Latte 1,4 m. Foto und Bearbeitung
P, Kastl.

Zdéné fortifikace

Nejvice svétla do podoby fortifika¢niho systému hradu, resp. jeho zdénych casti, vnesly vysledky
provedenych archeologickych odkryvii. Prvni zdéna fortifikacni linie se nachdzela na pfistupové
komunikaci pod Panenskou bastou. V této casti vznikla prvni, patrné kulisova brana, ktera byla
pravdépodobné vybudovana v souvislosti s ¢esko-bavorskym konfliktem (Prochazka 1998, 205).
Zda byla pristupova cesta v prostoru mezi prvni a druhou hradni branou zajisténa na vychodni
strané hradbou, ktera by tento prostor chranila proti pripadnému ostrelovani, je zatim pfedmétem
dalsiho prazkumu.

Dalsi, ¢astecné dochovanou fortifikaci byla vysoka obvodova hradba, ktera vymezila zhruba
trojuhelnikovy prostor vnitfniho hradu. Jeji celkova délka dosahovala cca 270 m. Jak jiz bylo uve-
deno v predchozich odstavcich, je mozné klast vznik této hradby do obdobi okolo roku 1358 (Pro-
chazka 2004, 158). Tato hradba byla budto koncem 15., nebo pocatkem 16. stoleti v severnim tiseku
navy$ena zhruba o 2 m, ¢imz doslo k zaniku cimbufi ptivodni hradby (Prochazka 1998, 207n; Dur-
dik - Susicky 2005, 136). Na nékolika mistech severniho tseku hradby, kde doslo k destrukci této
nadezdivky, se odhalila piivodni ¢ast cimbuii (obr. 11). Z obnazenych ¢asti ptivodni hradby bylo
mozné odvodit rozméry stinek a proluk mezi nimi. Sila stinek se pohybovala v rozmezi 0,5-0,6 m
a jejich vyska od spodni hrany proluky byla cca 1 m. Sitka proluk mezi stinkami ¢inila 0,9 m.
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Mezery mezi stinkami byly od sebe nepravidelné vzdalené v rozpéti 4-5 m (Prochazka 1998, 207).
Svrchni partie obvodové hradby tak misty mély spise charakter pferuiované poprsni zdi. Uroven
predpokladaného ochozu hradby kolisala od cca 2,5 do 4 m nad ptivodnim terénem vnitini ¢asti
hradu. Sitka ochozu, pokud nebyl doplnén dalii dfevénou konstrukci, dosahovala cca 1 m. Hradba
v soucasnosti dosahuje misty 8 metrt vysky a jeji $itka se pohybuje v rozpéti 1,4-1,6 m. Na obou
licich jsou dobfe patrné stavebni useky oddélené vyrovnavaci sparou, jejichz vyska kolisa v rozmezi
1-1,4 m. Ve vazbé na vyrovnavaci sparu jsou v nepravidelnych vzdalenostech dochovany kapsy po
samonosném leseni.

V prostoru zapadniho cipu byla k vnitfnimu lici hradby pfistavéna, pravdépodobné koncem
15. stoleti, ¢tverhrannd véz (Prochdazka 1998, 207) nepravidelného obdélného plidorysu s vnéjdimi
rozméry cca 7,5x6,5 m. Na zakladé vyobrazeni od E. A. Hebera (2002, 257) lze fici, Ze jesté koncem
19. stoleti tato véz dosahovala irovné minimalné tiettho podlazi. Z popisu vyse uvedeného autora
dale vyplyva, ze véz byla priichozi v trovni hradebniho ochozu a v poslednim podlazi byly jesté
znatelné relikty tfi okennich otvoru. Interiér véze byl opatfen schodistém, po kterém bylo mozné
vystoupat do horni ¢asti véze z prostoru nadvori (Heber 2002, 254). Postradame v$ak informaci
o tom, zda se jednalo o schodisté kamenné, ¢i drevéné. Je vSak mozné predpokladat Ze posledni
majitelé, Cerninové z Chudenic, mohli nechat tuto stavbu upravit na vyhlidku. Je pravdépodobné,
ze s hradem méli jisté zameéry, jak doklada vyhotoveni stavebni dokumentace, jejiz soucasti bylo
pudorysné zaméteni z roku 1823 (Prochazka 1998, 212). Z interiéru stavby jsou dochovany dva
kouty. V jihozapadnim kouté je pomérné dobre viditelné odsazeni zdi, které mohlo predstavo-
vat uroven druhého podlazi (obr. 12). Stavba méla armovand ndrozi z opracovanych kamennych
kvadru, z nichz nékteré byly piskovcové. Toto armovani je do soucasnosti nejlépe dochované na
jihozédpadnim narozi.

Z této stavby je mozné kontrolovat mirné svazity prostor zapadniho predpoli hradu, kterého
mohlo byt vyuZito pfi obléhdni hradu. S ohledem na tuto skutecnost nelze vyloucit také moznou
ulohu objektu v aktivni obrané. Ackoli je ¢tvercovy ptidorys u tohoto typu vézi méné obvykly,
miizeme pozorovat urcité analogické objekty vystavéné ve druhé poloviné 15. stoleti v souvislosti
s délostielbou a to na napf. Novych Hradech (Urban — Muk 1988, 90).

Od hranolové véze se obvodova hradba sta¢i v mirném oblouku k jihovychodu. Do soucasnosti
se v této ¢asti dochoval cca patnactimetrovy usek dosahujici vysky 6 m, s ¢astecné destruovanou
korunou. Tohoto useku se pravdépodobné nedotklo nadezdéni provedené na severnim tseku kon-
cem 15. nebo pocatkem 16. stoleti. Na tomto useku hradby je ¢astecné dochovan ptivodni ochoz
s pferusovanou poprsni zdi.

Za timto usekem se nachazi zficena partie obvodové hradby v délce cca 12 m. V prikopu se do-
dnes nachazeji bloky kompaktniho zdiva. Destrukci zdiva nékteri autofi spojuji s dobyvanim hradu
Bavory v roce 1475 (Prochdzka 1998, 211). Ve vztahu k vojenskému vyuziti hradu za Svihovskych
z Ryzmberka je vS§ak malo pravdépodobné, Ze by nedoslo k obnové hradby. Bloky zficeného zdiva
se viak od ostatnich c¢asti hradby odliSuji skladbou stavebniho materidlu. Nelze tedy vyloucit, ze
se jedna o destrukci zazdivky star$iho otvoru v hradbé. V této souvislosti vSak nelze opomenout
ani mozny dopad demilitarizacnich opatfeni na zdkladé vynosu Ferdinanda III. o bofeni hrada
(Kausek 2009, 91), ktery postihl fadu objektt. Od zficené casti vede rovny usek hradby v délce
cca 4 m. Poté se hradba mirné zalamuje vice k jihovychodu a kon¢i reliktem dalsi vézovité stavby.
Zhruba v poloviné délky tohoto useku obvodové hradby se nachazi segmentové zaklenuty otvor
(obr. 13) o 8ifce cca 1,5 m a vysce 2,3 m, ktery je ve starsi literatufe interpretovan jako vypadova
branka (Sedlacek 1996, 36). Novéjsi interpretace hovori o stavebnim otvoru, ktery byl vyuzivan
v obdobi vystavby obvodové hradby (Prochazka 1998, 211). V tvahu také pripadd jeho vyuziti
souvisejici s provozem velkokapacitnich stdji, napf. jako misto, kudy byl vynasen odpad ze stdji.
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¢tverhranné véze v zdpadnim cipu obvodové

$tejn. Jihozapadni kout interiéru v Grovni druhého patra
hradby. Carou je vyznacena viditelna Groven odsazeni zdi interiéru. Foto a tprava P. Kastl. — Abb. 12. Novy Herstejn.

Obr. 12. Novy Her:

Siidwestliche Ecke des Innenraums des viereckigen Turms im westlichen Fortsatz der Ringmauer auf der Hohe des zweiten

Stocks. Die Linie markiert die sichtbare Ebene des Absatzes der Innenmauer. Foto und Bearbeitung P. Kastl.
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Obr. 13. Novy Herstejn. Tzv. vypadova branka v jihozapadni obvodové hradbé. Pohled na nadvorni stranu. Lat 1,4 m.
Foto a uprava P. Kastl. - Abb. 13. Novy Herstejn. Sogenannte Fluchtpforte in der stidwestlichen Ringmauer. Blick in
Richtung Hofseite. Latte 1,4 m. Foto und Bearbeitung P. Kastl.

Vyloucit nelze pak ani moznost vyuziti tohoto otvoru jako komunika¢niho koridoru pfi obsluze
délostreleckych postaveni na zemnich bastach prisypanych ke star§imu valovému télesu. Podobné
fedeni bylo uplatnéno napt. na hradu Himlstejn (Durdik - Bolina 2001, 200).

Vnitini lic jihozapadniho useku obvodové hradby obsahuje v horizontalni tirovni tfi fady pravidel-
né usporadanych tramovych kapes (obr. 14), tahnoucich se od jizniho ndrozi az k destruované ¢asti
obvodové hradby. Ve spodni fadé maji kapsy mezi sebou rozestupy 0,9 m a rozméry 0,35x0,35 m.
Tyto kapsy je mozné s ohledem na jejich provedeni a pfelozeni na horni strané za primarni a tedy
¢asové korespondujici s vystavbou obvodové hradby. Podle zpiisobu jejich provedeni Ize dovozovat,
ze byly predpripraveny pro pozdéjsi osazeni. Kapsy jsou uvnitt prosty otiskil trama, které by se zde
nachdzely v pripadé¢, ze by tramy byly osazeny jiz pti stavbé obvodové hradby. Po dokonceni obvodové
hradby zde byla pravdépodobné vystavéna dlouha budova, jejiz stropni tramy byly osazeny do ptipra-
venych kapes. Na zakladé existence téchto tramovych kapes mtzeme v této ¢asti hradby predpokladat
existenci budovy, pravdépodobné hospodarského charakteru, jiz v obdobi druhé poloviny 14. stoleti
(popis této budovy je v kapitole Ostatni ¢asti hradu).

Druha rada otvort po tramech, s rozestupy okolo 1,2 m, se nachazi 0,8 m nad prvni fadou
a podle zptsobu provedeni je patrné, ze tyto otvory byly vylamany do jiz hotové obvodové hradby,
stejné tak jako tfeti, nevySe polozend rada otvord. Tyto kapsy je pak mozné hypoteticky spojovat
s vystavbou jiz zminénych velkokapacitnich stdji na pocatku 16. stoleti.

V jiznim cipu hradniho arealu se obvodova hradba obloukovité sta¢i k severovychodu. Soucasti
této dispozice byl vézovity objekt, ktery mél pidorys nepravidelného lichobézniku a jehoz jizni
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Obr. 14. Novy Herstejn. Tri fady otvort v jihozapadni obvodové hradbé. Spodni fada pochazi z obdobi vystavby
obvodové hradby (pol. 14. stol.). Dalsi dvé rady otvort byly do hradby vylamany dodate¢né pravdépodobné koncem
15.nebo pocatkem 16. stol. Lat 1,4 m. Foto a iprava P. Kastl. - Abb. 14. Novy Herstejn. Drei Lochreihen in der stidwestlichen
Ringmauer. Die unterste Reihe stammt aus der Zeit, in der die Ringmauer erbaut wurde (Mitte des 14. Jahrhunderts). Die
anderen beiden Reihen wurden wahrscheinlich gegen Ende des 15. oder Anfang des 16. Jahrhunderts nachtréglich in die
Mauer gebrochen. Latte 1,4 m. Foto und Bearbeitung P. Kastl.

narozi, které sméfovalo do hradniho ptikopu, respektovalo zaobleni obvodové hradby. Protilehlé
severni narozi vystupovalo do prostoru nadvori. Dodnes je zde patrny relikt vnéjsiho severozapad-
niho lice nadvorni zdi této budovy.

Soucasti star§ich popist tohoto vézovitého objektu je v prostoru pfizemi vstupni otvor do
interiéru, dnes jiz nedochovany (Prochazka 1998, 211). Samotny objekt nese znamky slozitéjsi-
ho stavebniho vyvoje. Na zakladé stavebné-historického hodnoceni je mozné predpokladat, ze
tato véz byla prilozena k jiz stojici obvodové hradbé. V nasledné fazi doslo k vystavbé dal$iho
patra, které prevysovalo obvodovou hradbu a které bylo pristupné z ochozu obvodové hradby,
jak je vidét na pozustatku dverni $palety (obr. 15). V ramci této vystavby byla pravdépodobné
ubourdna c¢ast predprsni zdi navazujici obvodové hradby, ktera byla po dokonceni stavby zpét-
né dozdéna a prilozena na sparu, jak je dodnes pozorovatelné v prostoru jihozapadniho narozi
(obr. 16). Vzhledem k tomu, ze se tento usek fortifikace nachazi naproti mirné sklonitému terénu
nad pristupovou cestou a valové téleso je pod timto narozim prerusené vstupem do prostoru
prikopu, da se predpokladat vyuziti tohoto objektu jako fortifika¢niho prvku, na némz mohla
byt diky jeho rozmérim osazeny palné zbrané. Z tohoto stanovisté bylo mozné postfelovanim
kontrolovat pomérné dlouhy usek pristupové cesty, ktera se nachazi v jihovychodnim svahu cca
125 m od této pozice.
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Obr. 15. Novy Herstejn. Relikt severozapadni zdi vézovitého objektu pristavéného k jiznimu zaoblenému nérozi
obvodové hradby. Sipkami je oznacena $paleta dveiniho otvoru. Lat 1,4 m. Foto a dprava P. Kastl. — Abb. 15. Novy
Herstejn. Relikt der nordwestlichen Mauer eines turmartigen, an die siidliche, abgerundete Ecke der Ringmauer angebauten
Objekts. Anbindungsstelle an die siidwestliche Ringmauer. Mit den Pfeilen ist die Laibung einer Tiiréffnung markiert. Foto
und Bearbeitung P. Kastl.
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Obr. 16. Novy Herstejn. Relikt jihozapadniho narozi jizni véze (1) s usekem jihozapadni obvodové hradby v ¢asti
provedené dozdivky predprsi (2) této hradby. Foto a tprava P. Kastl. — Abb. 16. Novy Herstejn. Relikt der siidwestlichen
Ecke des siidlichen Turms (1) mit einem Abschnitt der stidwestlichen Ringmauer im Teil, in dem nachtrdglich die Brustwehr
dieser Mauer (2) aufgemauert wurde. Foto und Bearbeitung P. Kastl.
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Od jizni vézovité stavby vede rovny usek hradby smérem k severovychodu, kde je zakoncen
dal$im zalomenim. Na vnitfnim lici tohoto tseku jsou patrné dvé vodorovné linie otvort pro osa-
zeni tramu (obr. 7). Rozméry téchto otvort se pohybuji kolem 0,4x0,4 m a jejich hloubka je rovnéz
0,4 m. Horni linie otvort je od spodni vzdélena 2 m. K této casti byla pravdépodobné prilozena
patrova budova, ktera je popsana v kapitole Ostatni ¢asti hradu. Smérem k severovychodnimu za-
lomeni obvodové hradby terén vnitfniho prostoru hradu stoupa az na troven hradniho jadra. Od
tohoto zalomeni pokracuje obvodova hradba severnim smérem, kde je prerusena po 17 m budovou
s tzv. Panenskou bastou. Na severni strané je patrny zazdény prostor ptivodni polookrouhlé basty.
Od této budovy pokracuje hradba cca 15 m smérem k ptivodni druhé brané, kde kon¢i jeji docho-

vand nadzemni ¢ast. Zbytek tseku je dnes dochovany pouze v podobé terénniho reliktu.

Zemni opevnéni

Jak jiz bylo uvedeno v predchozich kapitolach, kromé useki na vychodni a jihovychodni strané
obihal okolo hradby prikop s navazujicim valovym télesem. Na vychodni strané, smérem k pristu-
pové cesté, je prikop ukoncen vystupujicim skalnim sukem. Pfikop v této ¢asti nebyl pravdépodobné
dokoncen a zbytek vystupujiciho skalniho suku byl ponechan z obrannych dtavodii jako pfirozeny
zaveér, ktery oddéloval prostor prikopu od pristupové cesty. D. Menclova do tohoto prostoru klade
zdéného prepazeni prikopu (Menclova 1972, 402), majici charakter uzaviraci fortifikace. Vychodni
strana skalniho suku nese stopy po lamani kamene majici charakter draze. S ur¢itou mirou opa-
trnosti by se tak mohlo jednat o negativ této fortifikace, kterd vsak mohla mit také leh¢i podobu.

Ptikop, ktery kromé vychodni strany obihal cely areal hradu, ma variabilni $itku, ktera se po-
hybuje od 10 do 15 m. Jeho hloubka pak kolisa v rozmezi od 3 do 8 m. V prostoru pod zdpadnim
zalomenim obvodové hradby je dodnes dobre viditelny tsek prikopu zasekany do skalniho podlozi.

Upravy hradniho arealu v obdobi ¢esko-bavorského konfliktu, které jsou dolozené pisemnymi
zpravami, se viak nedotkly jen samotného hradu. Nové byly zajistény také snaze pristupné svahy
hiebenu, ktery byl v druhé poloviné 13. stoleti zvolen pro vystavbu hradu. Samotna poloha hradu
poskytovala nemalou miru bezpeci, a to az do masivniho nastupu palnych zbrani a jejich rozsireni
ve vojenskych kontingentech rizného charakteru v pribéhu husitskych valek a v dobé pohusitskeé.
Nova situace, s niz se museli vyrovnavat také dal$i majitelé hradd, tak vedla v pripadé Nového
Herstejnu k vystavbé dvou velmi ucelné koncipovanych fortifikacnich linii. Vnitini fortifika¢ni
linie byla tvofena star$im valovym télesem navr§enym pred vnéjsi hranou obvodového prikopu
(obr. 17 — 1). Toto valové téleso obiha kontinudlné na severni, jizni a zdpadni strané hradni are-
al. Na jihovychodni strané navazuje val na vnitfni hranu $ijového prikopu vylamaného do skaly,
kterym bylo na pristupové strané zajisténo celo hradu a pred nimz byl také navr§en ptivodné mo-
hutny val. Obvodové valové téleso, jehoZ soucasna rovna koruna dosahuje $ifky 2—4 m, bylo na se-
verozapadni, zapadni a jihozdpadni strané rozsifeno minimalné o 3 sypané basty prilozené k jeho
vnéjsi hrané. Severozapadni basta dnes predstavuje plosinu o rozmérech cca 10x10 m (obr. 17-2)
situovanou 1-1,5 m niZe oproti koruné valu. Plosina je zakoncena pomérné ostrou hranou. Za
soucasného stavu poznani nelze s urcitosti fici, jakou mél objekt stavebni podobu nad urovni
soucasného terénu. Na tuto otazku by mohl odpovédét pouze archeologicky odkryv, byt plosné
nevelky, nebo alespon zacisténi vnéjsi hrany basty a povrchu jejiho télesa. Na trovni soucasného
terénu vsak nebyla zjisténa zadna kumulace kamenné destrukce, kterd by mohla byt indikatorem
zaniklych kamennych konstrukci. S ohledem na dalsi soudobé fortifikace vSak lze predpokladat,
zZe basta mohla predstavovat plné funke¢ni fortifikacni prvek schopny vedeni aktivni obrany i za
pouziti dfevohlinitych konstrukci. Obdobny charakter ma pak také zapadni basta o rozmérech cca
5x7 m (obr. 17-3) a jihozapadni basta o rozmérech 5x10 m (obr. 17-4). Soucasna pochozi uroven
obou objektt se nachazi cca 1 m pod vnéjsi hranou valového télesa. Z hlediska ptidorysné podoby
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Obr. 17. Novy Herstejn. Hradni aredl na rastrovém vystupu z leteckého laserového skenovani (primarni data
zakoupena od CUZK, tiprava L. Starkovd) s vyznacenim zemnich fortifikaci. 1-starsi valové téleso, 2-severozapadni
sypand basta, 3-zapadni sypand basta, 4-jihozapadni sypand basta, 5 a 6-rozsifena koruna ptvodniho valového télesa
na jihozapadni strané, 7 a 8-zemni palebna postaveni na zdpadni strané, 9-palebné postaveni na jizni strané, 10-objekt
bastovitého charakteru na severni strané¢, 11-upravena skalka na vychodni strané, 12-valové téleso na jizni strané
skalky, 13-mozné palebné postaveni na jizni strané skalky, 14-ptikop zdpadné od ohybu pristupové cesty, 15-palebné
postaveni nad ohybem piistupové cesty. Uprava P. Kastl. - Abb. 17. Novy Herstejn. Das Burgareal auf einem mit
Laserscanner erstellten Rasterluftbild (Primdrdaten gekauft vom CUZK, Datenbearbeitung L. Starkovd). 1. Alterer Wall.
2. Nordwestliche Erdbastei. 3. Westliche Erdbastei. 4. Siidwestliche Erdbastei. 5. 6. Verbreiterte Krone des urspriinglichen
Walls auf der stidwestlichen Seite. 7. 8. Erdfeuerstellungen auf der Westseite. 9. Feuerstellungen auf der Siidseite. 10. Objekt
basteiartigen Charakters auf der Nordseite. 11. Bearbeiteter kleinerer Fels auf der Ostseite. 12. Wall auf der Siidseite des
Felsens. 13. Mogliche Feuerstellung auf der Siidseite des Felsens. 14. Graben westlich der Kriimmung des Zugangswegs.
15. Feuerstellung iiber der Kriimmung des Zugangswegs. Bearbeitung P. Kastl.

se z téchto tfi bast vymyka pouze basta jihovychodni, ktera je koncipovana spise jako podélné
roz$ifeni koruny starsiho valového télesa. V pripadé této basty by se pak jako vice pravdépodobné
jevilo pouziti leh¢ich palnych zbrani. V pripadé basty zapadni a severozapadni by bylo mozné
uvazovat i o jejim osazeni téz$imi kusy. Jisté rozpaky pak budi nevyrazna rozsifeni koruny jizniho
useku valového télesa (obr. 17-5 a 6), ktera rozsifuji korunu valu pfiblizné na dvojnasobek jeho
$ife. Za soucasného stavu poznani lokality neni jednoznacna interpretace téchto terénnich reliktt
mozna. Pokud by se v§ak nejednalo o poziistatky po vyvratech ¢ilesnim hospodarstvi, nelze vylou-
¢it ani jejich souvislost s nové budovanym obrannym koridorem hradu. Z hlediska umisténi bast
je mozné konstatovat jejich vazbu predevsim na zapadni, mirnéji klesajici, a tedy snaze pristupné
partie hradniho hrebene.

Vnéjsi obranna linie se pak sklddala ze dvou viceméné samostatnych skupin obrannych po-

staveni. S ohledem na terénni konfiguraci hradniho stavenisté vyzadoval dalsi zajisténi zapadni
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svah, kde ve vzdalenosti 10-25 m pred bastami diky zesilenému obvodovému valu vznikla dvé
samostatna palebna postaveni tvorend izolovanymi objekty obdélného plidorysu o rozmeérech
cca 4x6 az 5x8 m (obr. 17-7 a 8). V soucasné dobé jsou tyto konkavni obdélné objekty pokryty
lesni hrabankou a fidkym travnim porostem. V ptipadé severnéji situovaného objektu je po jeho
bo¢nich stranach patrné nizké rozplavené valové téleso. V pripadé objektu jizniho je patny val
pouze na jeho jizni strané (obr. 17-8). Tylové partie obou palebnych postaveni se oteviraly do
mirného svahu hradniho hiebene smérem k paté obvodového valu. Bo¢ni naspy tak chranily
vlastni palebnd postaveni pfed moznym boc¢nim ostfelovanim. Palebné sektory obou postaveni
byly schopny palbou pokryt celou nejsnaze pristupnou zapadni partii hradniho predpoli.

Casné novovéké upravy se dotkly také cela hradu, kde doslo k vystavbé sypaného palebného
postaveni v jiznim vyusténi $ijového prikopu. Vzniklo zde sypané postaveni v podobé kuzelu
s viceméné rovnou plosinou o rozmérech 4x5 m (obr. 17-9). Toto palebné postaveni nejenze
branilo vstupu do prostoru prikopu, a suplovalo tak funkci uzaviraci hradby, ale umoznovalo
také pokryt palbou jizni svah pod hradem nad terénnimi relikty, které je mozné spojovat se
zaniklym podhradnim hospodarskym dvorem ¢i jeho pfislusenstvim. Na severni strané za pfi-
kopem byl nasypan dalsi objekt bastovitého charakteru o rozmérech cca 6x8 m (obr. 17-10).
Svou podobou plné zapada do konceptu sypanych bast prilozenych k vnéjsi hrané starsiho obvo-
dového valového télesa.

Nemaly fortifikacni vyznam ziskala nepochybné také skalka, resp. zbytek skalniho hiebene
prepazeny $ijovym prikopem v dobé stavby hradu. Tato skalka vysunuta do prostoru pred vnéjsi
hranu $ijového prikopu kopirovala také posledni tsek ptistupové komunikace pred predpokla-
danou prvni branou. Na jeji koruné o rozmeérech cca 10x20 m mohla stat jakakoliv obranna
stavba (obr. 17—11). Dnes tato poloha neni kvili hustému kfovinatému porostu zcela prehledna.
Bliz$i hodnocenti jeji mozné ulohy v obrané¢ hradniho aredlu by v§ak umoznil nevelky archeolo-
gicky vyzkum, ktery by zahrnoval pfedevsim ocisténi povrchu skaly. V ptipadé, Ze by zde vznikla
stavba vystavéna zejména za pouziti dfevénych konstrukci, nemusela by na povrchu skaly — a to
i s ohledem na jeji pfedpokladané kratsi trvani — zanechat vyraznéjsi stopy; ty navic mohou byt
v soucasnosti jiz sneseny erozi. Na jizni strané tohoto skalniho ttvaru se k jeho hrané priklada
méné mohutné valové téleso (obr. 17-12), za jehoz vnitfni hranou vznikl uzky prostor o $ifce
3-5 m, ktery mohl plnit funkci obdobnou funkénimu zaméteni parkanu. Smérem k vychodu je
toto valové téleso zakonceno méné vyraznym oblym utvarem, ktery by mohl predstavovat dalsi
mens$i palebné postaveni orientované smérem k pristupové komunikaci (obr. 17-13).

Soucasna pristupova komunikace, vedena v trase ptivodni pristupové cesty, ma charakter
mélkého uvozu poruseného patrné mladsi cestou, resp. svaznici ¢i cestou vzniklou v souvislosti
s rabovanim stavebniho materialu. Tato cesta, resp. prostor nalevo od ni (z pohledu prichoziho),
byla pfepazena uzkym piikopem vybudovanym ve svahu a dlouhym 40 m. Pfed vnéjsi hranou
prikopu bylo navrseno méné vyrazné valové téleso. Za prikopem vznikla nevyrazna uzka plosina
kopirujici prabéh prikopu, jejiz hrana nad prikopem je dnes tvorena nizkym rovem (obr. 17-14).
Tento rov by mohl byt, s jistou mirou opatrnosti, pozistatkem sypaného zakladu leh¢iho drevéného
opevnéni, které by poskytovalo chranény, k palbé vyuzitelny prostor, pokryvajici nejen samotnou
pristupovou cestu, ale také celou mirné se svazujici vychodni partii hradniho hiebenu. S timto
opevnénim pak souvisi také palebné postaveni situované v ohybu pristupové cesty, jez krylo nize
polozenou fortifikaci tvorenou prikopem a leh¢i konstrukei (obr. 17-15). Toto postaveni je tvore-
no vyvysenou plosinou o rozmérech cca 3x4 m, vymezenou po svém obvodu ptfikopem, dnes jiz
z vétsi ¢asti rozplavenym. Pfed jeho vnéjsi hranou bylo piivodné nasypano mensi valové téleso. Je
velmi pravdépodobné, Ze i v pripadé konstrukce tohoto postaveni se ve vét$i mire uplatnilo drevo.
S ohledem na vysledky povrchového prizkumu lokality je mozné povazovat obé vnéjsi fortifikacni
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linie hradu za vyznamny pocin v oblasti fortifikacni architektury, vychazejici z aktualnich potieb
hradu a z aktudlni situace, ktera si vynutila dodate¢né zajisténi téch partii hradniho areélu, jez
byly pfirodnimi podminkami nejhtife chranény. Celd situace zemnich opevinovacich praci si pak
zaslouzi samostatné zhodnoceni v kontextu soudobého fortifika¢niho stavitelstvi v podobé samo-
statné studie.

Zavér

Hrad Novy Herstejn je jednim z ptikladt hradd, u nichz je relativné dobre sledovatelna premé-
na reziden¢niho sidla ve vojensky opérny bod. Tomuto vyuziti byla uzptisobena stavebni podoba
nékterych klicovych fortifika¢nich prvki a budov (navyseni obvodové hradby, vystavba vézovitych
objektl v zapadnim a jiznim sektoru, vybudovani nové zemni fortifika¢ni linie, vystavba velko-
kapacitnich stdji a pravdépodobné i zména vyuziti donjonu). Novy Herstejn ziskal na pocatku
16. stoleti — a to nejen v rimci dominia Svihovskych z Ryzmberka, ale i v rémci $irstho hrani¢niho
regionu — pozici pevnosti, ktera byla schopna po urcitou dobu odolavat pripadnému obleZeni nebo
poskytnout zazemi pocetné vojenské hotovosti. Hrad mohl disponovat stalou posadkou profesi-
onalnich Zoldnéra, ktefi mohli spolu s posadkou nedalekého hradu Ryzmberk vytvofit pomérné
silnou a dobfe vyzbrojenou operativni jednotku, ktera byla schopna v kratkém casovém sledu
zasdhnout i v odlehlejsich ¢astech prihrani¢niho regionu nebo, jak dokladaji pisemné prameny,
mohla byt vyuzita k rychlym odvetnym akcim na bavorské strané.

Poznamky

Y Otvory po pruvlacich a trimech druhého a tfettho podlazi nesou znamky otiskd trama do malty, coz
mize znamenat, Ze tramy byly instalovany v pribéhu vystavby obvodovych zdi donjonu.

2 Slavikovice je obec nachazejici se v okrese Klatovy cca 8 km jihovychodné od Nového Herstejnu.
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Petr Kastl: Die Rolle der Burg Novy Herstejn im bayerisch-bohmischen Konflikt

Die Burg Novy Herstejn stellt hinsichtlich ihrer Bauentwicklung einen sehr interessanten Fall im
Spektrum der bohmischen Burgen dar. Sie wurde wahrend ihres Bestehens dreimal umgebaut, wobei sich
ihre bauliche Gestalt jedes Mal radikal verdanderte. Bei den letzten Umbauarbeiten gegen Ende des 15. und
Anfang des 16. Jahrhunderts wurden die meisten Gebdude in der Kernburg zerlegt, da Baumaterial zur
Verbesserung des Befestigungspotentials der Burg gebraucht wurde. Dies wird auch durch archiologische
Untersuchungen belegt. Das Material wurde benutzt, um den noérdlichen Teil der Ringmauer zu erhéhen,
die sogenannte Jungfernbastei zu erbauen und Tiirme in der westlichen und siidlichen Ecke der Ringmauer
zu errichten. Ein groflerer Teil des Materials wurde zur Errichtung grofirdumiger Stille und eines
mehrstockigen Wirtschafts- und Betriebsgebdudes im siiddstlichen Teil der unteren Burg verwendet. Grof3e
Miihe wurde fiir die Errichtung vorgezogener Erdbefestigungen aufgewandt, die eine aktive artilleristische
Verteidigung ermdglichten. All diese baulichen Verdnderungen prisentieren ein geschlossenes Bild der
unruhigen Periode zu Beginn der Neuzeit sowie der politischen und wirtschaftlichen Ambitionen und
Orientierung der damaligen adligen Eigentiimer der Burg, des Geschlechts Svihovsti z Ryzmberka, im
bayerisch-béhmischen Konflikt.
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