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Hrad Kynsperk nad Ohri

Karel Hamberger

The Castle of Kynsperk nad Ohii

Abstract: Based on evaluation of older building archaeological survey documentation from the
Museum of Cheb (1972 - 1974), the paper focuses on the hypothetical building form of Kynsperk
nad Ohii castle (Sokolov district). Using the combination of previous evaluation, supplemented
by a unique castle description after the Slik's reconstruction, written sources and other available
materials, the paper tries to point out the role of Kynsperk castle built on the borderland between
the historic Cheb region and the Bohemian region of Sedlecko.
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Uvod!

Predkladany prispévek se zabyva otazkou hradu v Kynsperku nad Ohfi, jehoz terénni pozutstatky
(obr. 1) se nachazeji na zdpadnim okraji historického jadra sou¢asného mésta leziciho na pomezi
chebského a sokolovského okresu v Karlovarském kraji zhruba 12 km od Chebu a pfiblizné stejné
daleko od Sokolova. Svym umisténim v krajiné horniho Poohf1 pfi styku dvou nékdejsich svébytnych
historickych tzemi pii ¢esko-fisském pomezi je nutné tento hrad posuzovat v tomto specifickém
kontextu. Tento kontext je reprezentovan, nutno podotknout, ze z ¢eského pohledu, vyznamnou
castellologickou oblasti zahrnujici v sob¢ tzv. historické Chebsko (k tomuto terminu naposledy Hasil
2013, 7-18) a sousedni oblast Sedlecka, pozdéjsiho Loketska (k tomu napt. Knoll 2003b).

Na jedné strané je zminéné Chebsko, intenzivné kolonizované ze strany risskych ministeriald,
kde neni pochyb o prislusnosti zdejsich hradu, které svou podobou inklinuji k fi§skému staveb-
nimu prostredi (coz nevyvraceji provedené reserse pisemnych prament, archeologické vyzkumy
a ani stavebnéhistorické prizkumy). Na strané druhé ponékud problematictéjsi stav poznani je
registrovan u hrada vzdalenéjsich od jadra chebské oblasti, tzn. v soucasném sokolovském a kar-
lovarském okrese (k této problematice Karel — Knoll - Krémar 2009, 9-14; Karel 2011, 41-51).
Z hlediska dosavadniho studia hradi je stav poznani v obou oblastech relativné obdobny, a to jak
z hlediska stavajiciho stavu dochovanych hradnich objekti, provedenych archeologickych vyzkumu
¢i reviznich vyhodnoceni téch star$ich a komplexniho vyhodnoceni sidelnich procest. Specifické
kontaktni poméry této pohranicni oblasti dovoluji uvazovat o zajimavych teoretickych otazkach
souvisejicich s bezprostfedni pritomnosti dvou odli$nych stavebnich kultur reprezentovanych zfte-
telnou, kvalitativné odlisnou urovni. Hypoteticky nelze ani vyloucit jejich vzajemné ovliviiovani.
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Obr. 1. Hrad v Kyns$perku nad Ohfi. Panoramaticky snimek zachycujici hradni jadro od jihovychodu. Foto autor
(2014). — Abb. 1. Burg in Kynsperk nad Ohfi (Bezirk Sokolov). Panorama-Aufnahme der Kernburg aus siidostlicher
Richtung. Foto Autor (2014).

Stavajici stav hradu v roviné terénnich reliktti, dostupnd pramennd zakladna a vySe zminéné
uvahy ovliviuji jeho vypovidaci schopnost. Pfedkladany prispévek se proto zabyva, jak pisemnymi
tak archeologickymi prameny véetné dostupné literatury a snazi se text strukturovat do nékolika
¢asti az po zavérecné souvislosti. Po nastinéni déjin hradu bude nasledovat vyhodnoceni dochova-
ného popisu hradu po prestavbé. Stézejni kapitoly jsou vénované reviznimu vyhodnoceni archeo-
logického vyzkumu.?

Déjiny badani a historie hradu

Ptestoze je k hradu v KynSperku nad Ohfi k dispozici pomérné rozsahla regionalni literatura,
stav poznani tomu z hlediska pfinosu novych informaci neodpovidal. Spektrum néazort je repre-
zentovano historicky genera¢né obménénymi badateli, a to jak ceskymi, resp. ¢eskoslovenskymi,
tak némecky hovoricimi, plisobicimi pfedev§im v predvalecnych letech (napf. Gnirs 1928, 37-41;
Fischer 1938, 3-6; 1939, 81-83). D¢jinam hradu se vénoval August Sedlacek, ktery jej zahrnul do
tfinactého svazku svého monumentalniho dila (Sedlacek 1905, 184-185). K oziveni diskuze prispél
na zac¢atku osmdesatych let 20. stoleti archeologicky vyzkum Chebského muzea zaméfujiciho se
v té dobé na stredovékou problematiku (viz nize kapitolu vénovanou archeologickému vyzkumu).
Naproti tomu lze vyzdvihnout novéjsi badatelské zavéry pristupujici k pocatkim hradu, na za-
kladé reinterpretace pisemnych prament, kritictéji (napt. Vlasak — Vlasakova 2002; Knoll 2003b,
7-27). Problematika zalozeni hradu byla taktéz davana do souvislosti se slozitym vyvojem osid-
lenf’ (k tomu Velimsky 1992, 105-148). Zakladni tdaje o hradu jsou obsazeny i v prehledovych
regionalnich (Hereit 1994, 26-27; Klsdk 2007, 28-31; Karel - Knoll - Krémat 2009, 98-99) nebo
encyklopedickych dilech (Durdik 2002, 52-53; 2008, 66).

Za staveni$té hradu byla zvolena prirodni svorova ostrozna ocitajici se svou exponovanou po-
lohou na okraji historického Sedlecka, jez bylo soucasti ceského premyslovského statu. Nékolika-
letou vyjimkou se stalo obdobi mezi lety 1182 a 1193, kdy doslo k faktickému ovladnuti tohoto
premyslovského pohrani¢niho tzemi prostfednictvim Staufskych ministerialti (k této problematice
naprt. Knoll 2003b, 7-27). Vyskyt staufskych ministerialt v pojednavaném tzemi je ovSem dolozen
drive, nicméné o jejich pohybu v mistech vystavby kynsperského hradu neni nejmensich pochyb.
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K caste¢nému vyreseni otazek tykajicich se zalozeni hradu v Kyn$perku nad Ohti tak muiZe pfispét
zohlednéni zemépisnych souvislosti vztahujicich se k jeho umisténi v ramci Sirsiho chebského re-
gionu. Nasledujici odstavce se vsak zabyvaji nejdtlezitéjsimi znamymi momenty z historie hradu
v Kynsperku nad Ohfi. Déjinné mezniky tykajici se zalozeni mésta ponechavam stranou vzhledem
ke komplikovanosti této otazky souvisejici s privilegiem Vaclava II. z roku 1232, ktery jim po-
volil zaloZzeni mésta v misté zvaném Cuningberch (CIM IV/1 ¢. 1; RBM [, ¢. 786; Velimsky 1992,

105-148).

Co se tyka otazky ptivodce hradu v Kyn$perku nad Ohf1, ndzory riznych badatelt se lisi. Jednim
z fady badateld, ktefi se priklonili k moznosti zaloZeni hradu pfichozimi Staufskymi ministerialy, se
stal Frantisek Kubiti (1997, 74), ktery v zavérecnych medailoncich své publikace vénujici se Staufské
ministerialité na Chebsku uvadi mezi vyznamnymi ministeridlnimi rody také pany z Kénigsbergu.
Mezi mozné zakladatele hradu pak zaradil chebské ministerialy Bertolda a Uschalka. Na problema-
tickou interpretaci téchto inkriminovanych pisemnych prament v$ak v nedavné dobé upozornil
rozbor a utfidéni nékolika podobnych predikatt potencialné souvisejicich jesté s pocatky dvou ji-
nych zapadoceskych hradti. Jedna se o pisemné varianty ptivodniho pojmenovani hradu ve Starém
Hroznatové a Kynzvartu (k tomu Knoll 2003a, 79-94; 2003b, 16).

Jak jiz bylo vysSe naznaceno, vztah obou zminénych ministerialt ke kynsperskému hradu byl
zpochybnén. Prvni z nich, Bechtoldus de Kiinigspergs, figuruje na listing, jiz némecky cisat Fri-
drich Barbarossa potvrdil dne 12. 7. 1187 prava alsaskému klasteru Weissenburg (ME, ¢. 101).
Kritickym vyhodnocenim listin a svéde¢nych fad, na kterych figurovalo jeho jméno, vsak byla
zjisténa jeho fakticka souvislost s alsaskym hradem Haut-Koenigsbourg (ném. Hohkonigsburg
¢i Hoch Konigsberg). Ve své dobé vyznamny ministeridl Bertold ptsobici predevsim v Italii tedy
nemél zadné vazby s Chebskem, a tim padem ani s hradem v Kynsperku nad Ohfi, jak se dfive
predpokladalo (blize Knoll 2003a, 80—81). Taktéz vztah druhého ministeriala Uschalka k hradu
v Kynsperku nad Ohfi, s nimz odborna literatura pocitala jako s jeho moznym zakladatelem,
je nejisty. O Uschalkovi se poprvé dovidame z listiny Gottfrieda z Falkenbergu pro klaster Rei-
chenbach, datované do roku 1188, kdy se mezi svédky pise jako Usalcus de Chunigisberch (ME,
¢. 108). Nejnovéjsimi rozbory dochovanych archivnich prament nebyla vyloucena ani hypotéza
spojitosti Uschalka s ministerialnim hradem Kinsberg ve Starém Hroznatové (Knoll 2003b, 17;
Anderle - Knoll 2009, 23). Pokud bychom ptipustili moznost majetkové provazanosti Uschalka
s hradem ve Starém Hroznatove, stal by se prvnim doloZenym drzitelem hradu v Kyn$perku nad
Ohti az Wolfhardus de Chunigesperch, svédcici 1. 3. 1290 na listiné Albrechta Nothafta z Falkno-
va (ME, ¢. 412; Knoll 2003a, 80-82; 2003b, 16—17). Podle Augusta Sedlacka je tento Wolthard
pfedkem jakéhosi Plankara z Kyn$perku (Sedlacek 1905, 184-185). Onen Sedlackem vzpomenu-
ty Plankar v§ak nezosobnuje vic nez ptidomek rodu Planknari ¢i Planknert z Kynsperka (k nim
napt. Kubt 1997, 79; Vlasak - Vlasakova 2002, 23).

Z dalsich drziteltt hradu lze zminit Wolfhardovy potomky Albrechta a Eberharda, jejichz jména
jsou uvedena v listiné ze dne 18. 11. 1313 ve svédecné radé tykajici se klastera Waldsassen (ME,
¢. 617). Vyse jmenovany Albrecht se v§ak samostatné pripomina dfive, a to jiz v roce 1303 (ME,
¢. 538). Pisemné prameny déle uvadéji Bera a Heinricha z Kyn$perku jakozto v listiné uvedené
svédky Dietricha z Parsbergu (ME, ¢. 503, 518; Gradl 1893, 127; Knoll 2003a, 84), pricemz posledné
jmenovany mél byt po roce 1360 v lenni zavislosti na lantkrabich z Leuchtenbergu. Tento lenni
vztah predpokladal August Sedlacek u vsech prislusniki rodu pocinaje Wolthardem. Heinrich mél
v Kyns$perku vlastnit blize nespecifikovany dvur, ktery mél obyvat. Zistava tedy otazkou, zda vyse
vyjmenovani odvozovali sviij pfidomek od hradu, nebo zda jejich predikaty nereflektuji rozdrobe-
nou majetkovou drzbu v podobé usedlosti a dvorti v ramci Kynsperku nad Ohfi (Sedlacek 1905,
184-185; Vlasak — Vlasakova 2002, 19).
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Zda méli hrad v Kynsperku nad Ohfi v zastavé lantkrabi z Leuchtenbergu, nevime, nicméné
pravé jimi byla v okoli hradu udélovana léna v ramci rozsifujiciho se leuchtenberského lenniho
systému, coz doklada jejich majetkova drzba evidovana leuchtenberskymi lennimi knihami (Velicka
2014, 185-212). Vyznam Kyn$perku nad Ohfi jako obchodni spojnice (Jansky 2001, 58) mezi Fis-
skym uzemim, odkud smérovaly obchodni cesty pres Cheb, Kyn$perk nad Ohfi a Loket nad Ohfi
a odtamtud do Prahy, si uvédomoval i kral Karel IV., jenz tento ptivodné fissky rod podporoval.
Dulezitost Kynsperku v druhé poloviné 14. stoleti, tedy v dobé¢, kdy se zde angazuji lantkrabi z Leu-
chtenbergu, doklada i vydané privilegium Karla IV. povolujici vystavbu opevnéni (CIM IV/1, ¢. 87).

Dne 25. tinora roku 1408 zastavil Vaclav IV. hrad v Kyn$perku nad Ohfi i s méstem za ptjcku
300 kop prazskych grosi bratrim Erhartovi, Mikulasi a HanuSovi Forsterim, pfi¢emz podda-
nym se ulozila povinnost poslouchat své pany vcetné odvodu vsech poplatki a kralovské berné.
Zaroven byli Forsterové povinni slouzit krali a nesméli nabyté zbozi postoupit nikomu jinému
(Vlasak — Vlasékové 2002, 22). Béhem husitskych vélek pattil hrad Stampachiim, ktefi jej dostali
do zastavy od krale Zikmunda. Okolo roku 1426 se totiz ptipomina Ondfej ze Stampachu (Sed-
lacek 1905, 185; Vlasak — Vlasakova 2002, 23). Hrad poté prechazi do zastavniho drzeni jeho
potomki, k nimz se vaze pisemna zprava z 9. dubna 1457, kdy jim uhersky a cesky kral Ladislav
Pohrobek povoluje drzet hrad, jejz nabyl jejich otec od minulych ¢eskych krald, po dobu jejich
zivota. Soucasné od nich oc¢ekava, ze hrad bude kdykoliv k dispozici a na pozadani otevien jemu
i budoucim kraléim. V f{jnu roku 1460 byla Stampachim navysena zéstavni drzba, a to o 400 kop
grosu (Vlasak — Vlasakova 2002, 24).

Dal$im z fady zastavnich drzitelt se stal Filip ze Schirndingu a po ném jej drzel, a to nejpozdéji
od roku 1507 Jettich z Gutstejna. Tyz rok se stal Kynsperk nad Ohti pfedmétem sporu vy$e zminé-
ného zastavniho drzitele hradu a mésta s piivodné chebskou patricijskou rodinou Slikd, ktefi si na
toto panstvi ¢inili narok. Spor prerostl v ozbrojeny konflikt, jehoz vysledkem bylo vypaleni hradu
i pod nim lezictho mésta. Z utrpénych skod profitoval Jettich, jemuz za vzniklé skody Vladislav II.
18. ledna nasledujictho roku potvrdil zastavu. Na odstranéni napachanych skod obdrzel navic
500 kop grosu (Sedlacek 1905, 185; Vlasak — Vlasakova 2002, 24-26; Jansky 2009, 275-288). Po
Jettichovi prevzali roku 1513 drzbu nad kynsperskym panstvim jeho sourozenci, ktefi se vSak zahy
ocitli ve finanéni tisni, a proto hrad postoupili nékdy mezi lety 1521 a 1523 Slikim. Po pievzeti
hradu Sebastianem Slikem bylo zapocato s jeho opravami (1525-1528), které byly potiebné zfejmé
v dtsledku vy$e zminéné vale¢né akce iniciované samotnymi Sliky. Podobu hradu po opravich
priblizuje unikatni dobovy popis hradu z roku 1543 vepsany v loketské méstské knize. Opravy byly
dovrieny za Albrechta Slika (Sedlacek 1905, 185; Vlasék — Vlasékovéa 2002, 24-26). Slikim byla
pozdéji vétsina panstvi zkonfiskovana za vlady Ferdinanda I., ktery konfiskacemi trestal odbojnou
stavovskou lechtu — nicméné Kynsperk zGstal v drzeni Jeronyma Slika. Ten jej ovsem s Ferdinan-
dem I. vyménil za jinou drzbu, a tak hrad prechazi opét na kratkou dobu do kralovskych rukou, nez
jej ziskava jako zastavu miSensky purkrabi Jindfich z Plavna. Poslednimi majiteli se stali Jan Popp
a Kaspar Belvic z Nostvic, od néhoz roku 1603 jiz neobyvany hrad se svétnicemi, chlévy, prikopy,
sladovnou, dvéma spalenisti, sadem a dal$im prislusenstvim prechdzi do rukou mésta za 1 500 kop
miSenskych grosa (Sedlacek 1905, 185; Vlasédk — Vlasdkova 2002, 28-29).

Existuji zminky, ze hrad byl obyvan jesté za tricetileté valky. Johann Gottfried Sommer udava
jeho znicujici poskozeni k roku 1643 v souvislosti s prochazejicimi svédskymi oddily. S tim souvisi
i celkovy upadek stavby a také Sommerova zminka o dvou silnych zdech a ¢tvefici vysokych vézi
s kruhovym pudorysem. Posledni kamenné konstrukce hradu pak mély byt rozebrany a sneseny
obyvateli mésta roku 1813 (Sommer 1847, 293-298). August Sedlacek se zminuje o odhadu panstvi
a hradu z roku 1725, kde je hrad popsan jako pusty a zadly. Hodici se k vyuziti mél byt v té dobé
pouze sklep pod nim a prostranstvi kolem ného (Sedlacek 1905, 185). Miloslav Bélohlavek uvadi,
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ze hrad prestal byt obyvan jiz v roce 1603 v souvislosti s jeho prodejem méstu. V té dobé mél byt
hrad vyuzivan pouze ke skladovacim tcelim a tzv. letni dim mél byt pronajiman méstem soukro-
mym osobam. Shoduje se se Sommerovym ndzorem o jeho definitivhim zpustodeni za tficetileté
valky (Bélohlavek a kol. 1985, 176-177).

Popis hradu z roku 1543

Vyznamnym a zaroven unikatnim historickym pramenem, ktery prtiblizuje stavebni podobu
hradu v Kynsperku nad Ohfi v prvni poloviné 16. stoleti je dochovany popis zapsany do loketské
meéstské knihy (svazek 1529-1710) pri prilezitosti jeho nakladnych oprav uskutecnénych mezi lety
1525 a 1528, a proto mu bude v nasledujicich odstavcich vénovan dostate¢ny prostor.

Jedna se o vzacny ptipad dochovaného historického pramene zpravujiciho o soudobé podobé
feSeného hradu, coz neuniklo odborné pozornosti badatelt. Popis slikovského panského sidla
po stavebnich upravach docenil jiZ Anton Gnirs (1928, 37-41), ktery publikoval jeho doslovny
prepis a pokusil se o stfizlivou interpretaci sledu objekti uvedeného v popise. Nékteti badatelé
v$ak pri svém vykladu doty¢ného pramene tak zdrzenlivi nebyli. Tim konkrétnim ptikladem
mize byt vyklad Karla Kuci (1998, 322), ktery se zminuje o uZzité stavebni suroviné nebo o uplat-
néni techniky hrazdéni, avSak o tom popis ml¢i a dochovany nejsou ani zadné ikonografické
prameny, které jsou naopak k dispozici u jinych hradi lezicich v prostoru $ir§iho okoli (srovnej
napft. Kinder 2013, obr. 78, 89, 141).

Z hlediska vypovidaci schopnosti se tento historicky pramen zminuje o nékolika objektech
umisténych s velkou mirou pravdépodobnosti v hradnim jadru o rozmérech priblizné 28x28 m.
Nasledujici odstavce je vSak nutno vnimat pouze v hypotetické roviné uvazovani vzhledem
k pokrocilému stadiu procesu archeologizace (k procesu archeologickych transformaci obecné
Neustupny 2007, 46-75), jimz kynspersky hrad prosel, coz ve vysledku znemoznilo konfrontaci
tohoto historického pramene se stojicimi objekty. Tento stav vsak do jisté miry supluji vysledky ar-
cheologického vyzkumu, jez umoznily komparaci historického pramene se zakladovymi partiemi
dochovanych zdi.

Hradni jadro sestavalo zfejmé z palacové budovy, ackoliv se o ni popis pfimo nezminuje. Vzhle-
dem k tdajiim o poschodich, podlahach, pokojich a strese lze totiz uvazovat o vicepatrové, nejspise
paldcové budové. V ramci této budovy nebo na jiném misté v hradnim jadru byla zabudovana
nove zaklenuta a zarizena kuchyné. Dale se popis zminuje o hradbach opatfenych cimbufim, které
kopirovaly, s odvolanim na zjisténi archeologického vyzkumu, vnitfni hranu hradniho prikopu.
Slikovské opravy se dotkly také brany a budovy oznacované jako tzv. letni diim, jehoZ interiér byl
nove rozclenén a zastieSen, diky ¢emuz vznikly dalsi obytné prostory. Vystizné pojmenovani této
budovy prozrazuje jizni orientaci jeho hlavni fasady s mnozstvim okennich otvord. V této souvis-
losti si Ize predstavit zastfeSeni tohoto objektu jednou z béznéjsich druhii stfech a okapovou nebo
Stitovou orientaci celého staveni smérem na jih, ¢cimz byl pfedev$im v teplejsich mésicich roku
zajistén potiebny tepelny komfort umoznujici pohodInéjsi obyvatelnost doty¢nych prostor.

Vzhledem k stisnénym pomértim v hradnim jadru lze vyslovit predpoklad, Ze prostorové rozlo-
zeni objektt nebylo izolované. Jejich vzajemnou prostorovou blizkost a ptilozeni k obvodové hradbé
vcetné jejich komunikac¢niho provazani Ize divodné predpokladat. Orientaci brany lze pak na za-
kladé popsané situace predpokladat smérem k méstu, respektive hospodarskému zazemi v podobé
predhradi. Z vnitini zastavby hradniho jadra byl dominantni stavbou zfejmé vyse zminény palac.

Podle vypovédi dochovaného historického pramene lze konstatovat, Ze se jednalo zfejmé o prace
rekonstrukéniho charakteru, jimiz se opravoval pozarem poskozeny hrad. Pokud byla interpretace
pisemnych prament spravna (k tomu napf. Vlasak — Vlasakova 2002, 24), je logicka také uvaha, ze
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Obr. 2. Hrad v Kyns$perku nad Ohfi. Prostorova identifikace jednotlivych etap archeologickych vyzkumii-sond
v obdobi let 1972-1974. Cerné odkryté konstrukee, $rafované jejich predpokladany priibéh. Podle Jirat — Sebesta 2005.
— Abb. 2. Burg in Kynsperk nad Oh#i (Bezirk Sokolov). Ridumliche Verortung der einzelnen Etappen der archiologischen
Untersuchungen und Sonden von 1972 bis 1974. Schwarz: freigelegte Konstruktionen, schraffiert: mutmafSlicher Verlauf
der Konstruktionen (Jirdt - Sebesta 2005).

pozar hradu nejvice ovlivnil hoflavé materidly, jako jsou dfevéné konstrukce krovi véetné stresni
krytiny ¢i vnitfnich délicich pricek a dalsich dfevénych konstrukei uplatiujicich se v organismu
hradu. Slikovské opravy se tak zfejmé soustiedily na vyménu shotelych dfevénych konstrukei a na
dalsi potebné stavebni upravy. Misto rozsifovani hradu lze predpokladat jeho vyskovy rust (pre-
patrovani budov - krovy, strechy apod.). Opravy se tykaly pouze jiz stojicich objekti, o vystavbé
novych budov se pramen nezminuje. Otazkou vsak ztstava, v jakém stavu byl hrad v prvni ¢tvrtiné
16. stoleti, kdy tento majetek prebiraji od ptislusnikt rodu pant z Gutstejna Slikové. Otdzka zni,
zda se s opravami nezacalo jiz za Jetficha z Gutstejna, ktery obdrzel finan¢ni obnos jako nahradu
za utrpéné skody na jeho drzbé (viz kapitolu vénovanou déjinam hradu).

Vysledky archeologického vyzkumu

O prvni odborné provedeny archeologicky vyzkum v poloze zvané Zamecky vrch (dfive ném.
Schlossberg) v Kynsperku nad Ohfi v mistech stfedovékého zaniklého hradu se zasadil archeolog
Pavel Sebesta z Chebského muzea. Hlavni sezény vyzkumnych praci se sousttedily do letnich mé-
sicti let 1972—-1974. Pribézné vysledky tohoto archeologického vyzkumu pak byly publikovany
dil¢im zptisobem (Sebesta 1975; 1977) a posléze byly kratce shrnuty v &lanku, ktery byl uverejnén
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s ¢asovym odstupem nékolika desitek let (Jirdt — Sebesta 2005, 16—33). Nasledujici odstavce se
vénuji vyhradné centralni plosiné hradu, protoze naprosta vétsina archeologickych sond byla roz-
misténa pravé zde (obr. 2).

Provedeni archeologického vyzkumu podnitily neodborné zasahy mistnich amatérskych bada-
telt do archeologickych teréntl, jejichz vykopové prace negativné ovlivnily hradni jadro. Na misto
byl roku 1972 povoldn archeolog chebského muzea Pavel Sebesta, ktery potidil fotodokumentaci
naru$enych terénnich situaci. Nejvétsi nepravidelna jama, o rozmérech 3x5 m a hloubce 1,5 m, se
nachazela v severozapadnim rohu centralni plosiny. Dal$i podobna mista byla zdokumentovana
jesté ve stiedni a vychodni ¢asti centrélni plosiny (Sebesta 1972b, Zpréva o sluzebni cesté). Bez
blizsich nalezovych okolnosti byl z téchto mist vyzvednut pocetny archeologicky material obsahu-
jici keramické fragmenty, kosténé a kovové predmeéty nebo také numismaticky hodnotné mincovni
nélezy reprezentujici ¢asovy interval 13. az 16. stoleti (Sebesta 1972c¢).

Prvni etapa drobného zadchranného vyzkumu probéhla v ¢ervenci roku 1972. Vedle dokumenta-
ce zasazenych mist byla v zapadni casti dotcené centralni plosiny polozena zjistovaci sonda S 1/72,
kterd byla metr $irokd a 10 metrii dlouha, orientovana ve vychodo—zapadnim sméru. Béhem pra-
covniho terminu (3.—14. ¢ervenec) bylo v této sondé dosazeno hloubky 230 cm. Po sejmuti drnu
se v povrchovych partiich sondy objevila rozsahla kamenna destrukce, po jejimz odstranéni bylo
v hloubce 40-65 cm nalezeno mnozstvi keramickych stiept (98 ks) datovatelnych do 15. stoleti.
V zapadni casti archeologické sondy bylo v hloubce 20 cm pod povrchem zjisténo zdivo o Sifce
260 cm pojené nekvalitni maltou. Pata tohoto zdiva byla sledovana v hloubce 180 cm. Odkryté zdi-
vo nebylo opatfeno predzdkladovym rozsifenim. Zaklady doty¢né konstrukce nasedaly na povrch
syté cerné vrstvy, v niz byly obsazeny atypické keramické fragmenty a celist prasete. Posledné jme-
novana ¢ernd vrstva reprezentovala zaroven nejstarsi stfedoveky stratigraficky horizont nasedajici
na podlozi. Tato vrstva byla sledovana v celé plose sondy. Jeji tloustka kolisala mezi 5a 12 cm. Ve
vychodni ¢asti sondy byla poznamenana objektem, jejz autor vyzkumu interpretoval jako ohnisté.
V bezprostredni blizkosti tohoto objektu bylo nalezeno vétsi mnozstvi keramickych stfepti datova-
telnych jiz na prelom 12. a 13. stoleti. Na tuto stratigrafickou jednotku nasedalo 110 cm silné zvrs-
tven{ tvofené hlinitopis¢itym materidlem, nasypanym podle pfedbézné interpretace Pavla Sebesty
do téchto mist pii terénnich tpravéch souvisejicich se stavbou kamenného hradu (Sebesta 1972a).

Roku 1973 bylo prikroc¢eno k druhé etapé archeologického vyzkumu, ktery se tentokrat soustie-
dil na odkryti jihozapadni ¢asti centralni plosiny. Vedle toho byla poloZena dalsi sonda orientovana
ve sméru zapad—vychod, ktera protnula stfed plosiny a vychodni pfikop. Sondou S 1/73 (postupné
roz$ifovana o S 7/73) byla v hloubce 20-50 cm pod povrchem zjisténa zed s dvojici sklepnich
okének (sveétlikt) s prudce sklopenymi bankaly vyskladanymi z plochych kament (obr. 3). Svétlo
pronikalo skrze tyto svétliky do sklepni prostory od zapadu. Pfi vnitfnim lici sklepni prostory
byla v hloubce okolo 2 m zachycena valounova podlaha. Pokracovani této mistnosti lze ocekavat
na zakladé situace zjisténé v sondé S 1/73 pii jiznim prabéhu obvodové hradby. Cenné poznatky
ho naruseni ve stfedni ¢asti zkoumané plosiny (obr. 4). V ramci této sondy bylo objeveno torzo
140 cm silné kamenné zdi orientované ve sméru sever—ijih, jejiz vrchni partie a stejné tak stratig-
rafické poméry nad ni byly negativné ovlivnény novodobymi vykopovymi zasahy. Tato konstrukce
(pozdéji zjisténa v dalsi sezéné archeologického vyzkumu sondou S 1/74) davala tusit rozdéleni
hradniho jadra na dva dily, prostorové v podstaté rovnocenné. Vedle lomového kamene se v této
délici zdi uplatiovaly misty také cihly. S touto zdi také mohou souviset kamenné destrukce zjis-
téné ve vedlejsi sondé S 3/73, interpretované jako pozustatky destruovanych klenutych prostor.
Nelze v8ak vyloucit moznost vzniku téchto kamennych destrukei pfi zdmérném rozebirani hradu,
o némz vime z historickych zprav. Sondou S 3/73 byl dale zjistén relikt kamenného zdiva pojeného
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Obr. 3. Hrad v Kyngperku nad Ohfi. Sonda S 1/73. Rez sklepnim okénkem. Pohled od jihu. Podle Sebesta 1973.
Upraveno. — Abb. 3. Burg in Kynsperk nad Ohti (Bezirk Sokolov). Sonde S 1/73. Schnitt durch ein Kellerfenster. Blick aus
Siiden. Nach (Sebesta 1973), Bearbeitung Autor.

na maltu, jehoz souvislost s uklonénym jihovychodnim priibéhem obvodové hradby je ziejma
(obr. 5). Vnitini lice kamennych konstrukei zjisténych sondami S 2/73 a S 3/73 byly omitnuty, na
coz poukazovaly fragmenty historické omitky. Poc¢inaje sondou S 4/73 se dal$i odkryvy soustiedily
na hradni pfikop. Na sebe navazujici sondy S 4/73, S 5/73 a S 6/73 zdokumentovaly profil postupné
zaneseného vychodniho prikopu. Z pfislusné terénni dokumentace Ize od sebe rozeznat jednotlivé
urovné odpovidajici naptiklad dobé vyuzivani prikopu a jeho udrzovani, na coz by mohla pouka-
zovat stratigraficka jednotka obsahujici vyskladané oblazky, zachycena sondou S 4/73 (obr. 6). Tato
stratigraficka situace navic odpovida odkrytému stfepu kamenné zdi, od néhoz sméfuje. Sonda
S 7/73 navazala na sondy S 1/72 a S 1/73, jejichZ rozsifenim byl odkryt kamenny blok o sile presa-
hujici 2,5 m. Jeho vazba na sklepni prostoru zjisténou sondou S 1/73 nebyla pozorovana. Nicméné
vnéjsi zapadni lic tohoto samostatné stojiciho kamenného bloku je v podstaté ve stejné roviné jako
dvojice podobnych kamennych bloka (pilifti?) zjisténych sondou S 1/73. Stejné problematicky je
vztah tohoto kamenného bloku k severozapadnimu cipu hradniho jadra, ktery byl narusen nelegal-
nimi vykopy. Patrné vsak Ize v téchto mistech predpokladat ukonceni obvodové hradby v podobé
¢tvrtého kamenného pilifovitého vybézku. Predstavy o pidorysu hradniho jadra zkonkretizovaly
také zjisténi poslednich dvou sond S 8/73 a S 9/73 umisténych pfi jiznim okraji zkoumané plosiny.
Sondou S 8/73 byl potvrzen pribéh obvodové hradby zjisténé jiz v predeslé etapé archeologického
vyzkumu. Vnitfni licni strana této obvodové hradby se pfimo napojovala na vyse zminénou vnitini
délici zed orientovanou ve sméru sever—jih. Provazanost téchto konstrukei poukazuje na jejich
jednotnou, respektive chronologicky soucasnou vystavbu. Pfinosem sondy S 9/73, umisténé v ji-
hovychodnim cipu, bylo zachyceni vnitfniho lice rohu. Jeho mirné vyklonéni poukazuje na mozné
dynamické vyklenuti vnéjsiho obvodového plasté stavby do velmi mirného vrcholového britu, jehoz
hypotetickou podobu zachycuje celkovy pldnek hradniho jadra (Sebesta 1973; obr. 2). Do bo¢nich
stran od tohoto bfitovitého zakonceni by obvodové zdi nabyvaly stitovitého charakteru. Vyvstava
otazka diéivodu volby vyse popsaného feSeni. Determinace stavenis$tém se zda nepravdépodobna
vzhledem k tpravé hradniho navrsi do pravidelného utvaru; spise slo o zamér stavebnika, o jehoz
pohnutkach lze pouze spekulovat.
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Obr. 4. Hrad v Kynsperku nad Oh#i. Sonda S 2/73. Severni profil. Podle Sebesta 1973. Upraveno. — Abb. 4. Burg in
Kynsperk nad Oh#i (Bezirk Sokolov). Sonde S 2/73. Nérdliches Profil. Nach (Sebesta 1973), Bearbeitung Autor.

sypky Zluty pisek s velkymi kameny

hnéda drobné piséita hlina
malta s kameny

Obr. 5. Hrad v Kyn3perku nad Ohfi. Sonda S 3/73. Severni profil. Podle Sebesta 1973. Upraveno. — Abb. 5. Burg in
Kyniperk nad Oh#i (Bezirk Sokolov). Sonde S 3/73. Nordliches Profil. Nach (Sebesta 1973), Bearbeitung Autor.
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Zluty jil s piskem a kameny

FlutoZedy jilopisek

rezavy pisek
&erna mazlava s koriskymi kostmi

Obr. 6. Hrad v Kynsperku nad Oh#i. Sonda S 4/73. Severni profil. Podle Sebesta 1973. Upraveno. — Abb. 6. Burg in
Kynsperk nad Oh#i (Bezirk Sokolov). Sonde S 4/73. Nérdliches Profil. Nach (Sebesta 1973), Bearbeitung Autor.

Zavérecna etapa archeologického vyzkumu probéhla v roce 1974. V severozapadnim cipu
centralni plosiny byly polozeny tfisondy, tj. S 1/74, S 4/74 a S 5/74. Piinosem sond S 1/74 a S 4/74
bylo zjisténi obvodové hradby. Rozsifenim téchto sondazi se podarilo zachytit fragment jiz zmi-
néné pricné délici zdi. Jeji vztah k této obvodové hradbé v§ak nebylo mozné na zékladé nélezové
situace ovérit. Jedinou indicii by tak mohl byt negativni otisk zaniklé konstrukce v mistech jejiho
potencialniho provazani s vnitfnim licem obvodové hradby. Pfedpoklad provazani téchto kon-
strukci podporuje analogicka situace zjisténa sondou S 8/73 z protéjsiho (jizniho) konce pri¢né
délici zdi. Sonda S 5/74 opét zachytila priibéh obvodové hradby. V této sondé byl zjistén zamérny
uklon obvodového zdiva pfi jeho vnitfnim i vnéj$im lici (obr. 7), coz odpovida analogické situaci
zachycené sondami S 3/73 a § 9/73. K vnéjsi strané tohoto zdiva byla dodatecné na sparu ptiloze-
na dalsi kamenna konstrukce nasedajici na odsazeny predzaklad, jeji celkovy priibéh v§ak nebyl
sledovan (Sebesta 1974).

Pfes omezeny rozsah archeologického vyzkumu se podarilo pfinést mnozstvi poznatki, jez
rozsifily a upfesnily predstavy o vyvoji, stavebni podobé a kazdodennosti kyn$perského hradu.
Uvahy o stavebnich pocatcich hradu v souvislosti s inkriminovanou nejspodnéji zachycenou
vrstvou s keramickymi fragmenty z prelomu 12. a 13. stoleti jsou vsak problematické. Posledné
jmenovana vrstva reprezentuje nejstarsi doklad stfedovékych aktivit v mistech zaniklého stre-
dovékého hradu. S touto vrstvou nepochybné souvisel objekt vyplnény prepalenymi vrstvami,
interpretovany jako ohnisté. Charakter posledné jmenované vrstvy nasedajici na podlozi budi
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Obr. 7. Hrad v Kyn$perku nad Ohti. Sonda S 5/74 — piidorys. Podle Sebesta 1973. Upraveno. — Abb. 7. Burg in Kynsperk
nad Oh#i (Bezirk Sokolov). Sonde S 5/74 - Grundriss. Nach (Sebesta 1974), Bearbeitung Autor.

dojem jejiho pozvolného vzniku v otevieném terénu, jakozto povrchové vrstvy. V souvislosti
s dataci keramickych fragmentt 1ze konstatovat, Ze tyto nejspodnéjsi partie sondy S 1/72 vypo-
vidaji o vyuzivani této ostrozny v doty¢ném obdobi. V ramci ostatni zkoumané plochy v3ak tato
vrstva sledovana nebyla, coz mtze vypovidat také o mladsich terénnich upravach, jimiz mohla
byt tato vrstva negativné ovlivnéna. Zistava také prozatim otazkou, jaké intenzity zde dosahlo
osidleni v daném obdobi.

Ve stejné sondé byla sledovana dalsi stratigraficka zjisténi. Na vrstvu popsanou v predeslych
radcich nasedala dynamictéjsi stratigrafie a kamenna konstrukce pozdéji celkové odkrytého a sa-
mostatné stojiciho kamenného bloku. Tyto stratigrafické poméry podnitily uvahy o vzdjemném
vztahu obou popsanych situaci. Stratigraficky mladsi vrstva prekryvajici nejspodnéjsi zachyce-
nou vrstvu a primykajici se k zjisténé kamenné konstrukci neobsahovala data¢ni material, ktery
by ukazal bezprostfedni kontinuitu a dovolil casové zarazeni doty¢né architektury. Charakter
tohoto souvrstvi s velkou pravdépodobnosti souvisi s terénnimi tpravami stavenisté pro plano-
vanou zastavbu. O pivodu téchto navazek 1ze spekulovat, mohly pochazet z hloubeni ptikopt ¢i
vedlejsi sklepni prostory.

Vznik vétsiny zdénych konstrukei registrovanych archeologickym vyzkumem lze klast do jed-
né stavebni etapy, coz naznacuje jejich vzajemné provazani v klicovych mistech. Vedle obvodové
hradby lze z vnitini zastavby vyzdvihnout pficnou délici zed rozdélujici hradni jadro na dvé
priblizné stejné ¢asti. Jednou z moznych hypotetickych rekonstrukénich moznosti je jeji funkce
jako vnitfni, do dvora orientované nadvorni zdi pfipadné palacové stavby, jejiz charakteristicky
pudorys by vychazel z vychodniho priibéhu obvodového plasté. Této hypotéze by neodporovala
ani $irka této délici zdi (140 cm), jez se rozmérové vyrazné odlisuje od obvodové hradby. Celkovy
prubéh této délici zdi nebyl sledovan, nelze tedy vyloucit jeji dil¢i preruseni zajistujici logickou
komunikaéni provazanost obou ¢asti hradniho jadra. Tim se téma vnitfniho komunika¢niho
schématu vycerpalo. Obdobna situace nastava u odhadovani pfistupu zvenci.

Hlavni pfistup do hradu zcela jisté zajistoval most vedeny pres prikop. Jedinou indicii, kde
mohl tento most stat, nabizi pozustatek konstrukce dodate¢né prilozené na sparu, odkryté sondou
S 5/74. Z pohledu odkryté situace se mohlo jednat o pilifovity vystupek, ktery hypoteticky mohl
byt nosnym prvkem zde vedeného mostu. O ¢itelnych reliktech nastupni rampy se v téchto mistech
zminuje i Anton Gnirs (1928, 38; obr. 8), ktery zde provadél povrchovy prizkum. Zavrhnout nelze
ani tlohu odkryté konstrukce jako statické podpory palacové budovy.
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Hypotetické stavebni faze

Hodnocenym objektem predkladaného prispévku se stal hrad v Kynsperku nad Ohfi. Na zakladé
stavebné-archeologického vyhodnoceni starsi terénni dokumentace, jez pochdzi z archeologického
vyzkumu Chebského muzea a tyka se odkrytych archeologickych situaci v jadre hradu, interpretace
pisemnych prament a literatury véetné unikatniho dochovaného popisu slikovského sidla a dalsich
prament bylo pracovano se tfemi ¢itelnymi, avsak hypotetickymi stavebnimi fazemi, o nichz bylo
mozno uvazovat na zakladé kombinace a interpretace vSech predchozich prameni. Vysledny obraz
byl ¢aste¢né konfrontovan s vysledky vizualniho povrchového prizkumu. Vzhledem k tésnému
prostorovému kontaktu mésta a hradu vsak byla vypovidaci schopnost terénnich relikti negativné
ovlivnéna ¢etnymi novodobymi i recentnimi zasahy souvisejicimi s nelegalnimi vykopovymi pra-
cemi ¢i vystavbou moderni zastavby a roz$ifovanim intravilanu sou¢asného mésta.

Stavebni podobu hradu priblizuji vystupy archeologického vyzkumu provedeného v letech
1972-1974. V prvni etapé vyzkumu byl sondazi ziskan keramicky material ¢asové zaraditelny
jiz na prelom 12. a 13. stoleti. Od této doby lze hovorit o pocate¢nich stavebnich déjinach sle-
dovaného mista. Dotyénym keramickym zlomkm, které jsou tak jedinou oporou pro datovani,
v$ak neodpovidaly poziistatky zdénych ani leh¢ich konstrukei. O vyuziti této ptihodné polozené
ostrozny jiz v tomto obdobi v8ak nelze pochybovat. V této souvislosti 1ze uvazovat o blize nezna-
mych fortifika¢nich snahach, s velkou pravdépodobnosti souvisejicich s koloniza¢nimi snahami
na cesko—fi$ském pomezi. Vzhledem k charakteru keramiky inklinujici smérem ke keramické
produkci fi§ského Chebska (obr. 9) nelze vyloucit existenci blize neznamého objektu souvisejici-
ho s expanzi chebskych ministeriali do prostoru sousedniho Sedlecka.

Podstatné vyraznéjsi stavebni fazi, kterd prekryla prvni fazi predeslych sidelnich aktivit, byla
stavba kamenného hradu, jehoz ptidorys byl ¢astecné odkryt archeologickymi sondazemi. Jadro
hradu se vmeéstnalo na pravidelné stavenisté o rozmérech 28x28 m, jehoZ obranyschopnost byla
zesilena ze tfi stran pfikopovym opevnénim a prudkym svahem. V jihozapadnim cipu se pak
nachazela sklepni prostora. Hradni jadro bylo vymezeno hradbou obihajici zhruba ¢tvercovou
plosinu na pétibokém ptidorysu. Vnitini zastavba hradniho jadra souvisela zcela jisté se zjisté-
nym pribéhem délici zdi. Styk vnitini zastavby s hradebni zdi je proto velmi pravdépodobny.
Jednou interpretacni variantou je umisténi paldcové stavby na vychodé, pricemz zminéna délici
konstrukce by byla nadvorni pricelni zdi pripadného palace, jehoz vnéjsi obvodovy plast by se
vyznacoval (domnélym) dynamicky vyklenutym ¢elem. Problematictéjsi se jevi interpretace uza-
vieni hradniho jadra na zapadni strané, kde archeologicky vyzkum odkryl, jak jiz bylo feceno,
trojici mohutnych pilift. Jeden z pilift vybiha a zaroven ukoncuje jizni pritbéh obvodové hradby
a zaroven souvisi s odkrytymi konstrukcemi sklepni prostory. Jeden z dvojice sklepnich svétlika
byl veden skrze druhy mohutny pilif. U kamenného bloku hypoteticky interpretovatelného jako
treti zapadni pilif nebyl zjistén vztah k vySe zminéné dvojici pilift, i kdyz jejich vnéjsi licové
strany se nachdzeji s mirnymi odchylkami v podstaté v jedné roviné (obr. 10).

Posledni vétsi stavebni upravy hradniho jadra probéhly ve druhé ¢tvrtiné 16. stoleti v rezii Slikd,
coz prozrazuje dochovany historicky popis zpravujici o téchto stavebnich aktivitach. Jejich ptso-
beni lze pricist celkovou razantni obnovu hradniho jadra k reprezentativnim uceliim s mnozstvim
obytnych prostor a kuchyni. Spise nez na zménu dispozi¢niho usporadani hradniho jadra se opravy
soustredily na jeho vyskové rozc¢lenéni a komunikacni propojeni véech popsanych objektti. Dalsi
mladsi stavebni etapy stavebniho vyvoje hrad v Kyn$perku nad Ohfi jiz nezaznamenal. Na zakladé
vypovédi pisemnych pramenti bylo na jeho tdrzbu rezignovano jiz poc¢atkem 17. stoleti, v pribé-
hu tricetileté valky se pocita s jeho definitivnim stavebnim upadkem (viz kapitola Dé&jiny badani
a historie hradu). Posledni nadzemni kamenné zbytky hradu (obr. 11) pak zachytilo zakladni his-
torické mapové dilo v podobé I. vojenského mapovani (1764-1767). V mladsich ikonografickych
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Obr. 8. Hrad v Kyn$perku nad Ohri. Schematicky planek hradu s popisky a pri¢ny fez podle A. Gnirse (1928).
1 — hradni jadro, 2 — ptikop, 3 — predhradi s reliktem ndstupni rampy, 4 — zZidovsky hrbitov, 5 a 6 — valové opevnéni.

Podle Gnirs 1928. — Abb. 8. Burg in Kynsperk nad Oh#i (Bezirk Sokolov). Schema der Burg mit Beschreibungen und

Querschnitt nach A. Gnirs (1928). 1 - Kernburg, 2 - Graben, 3 - Vorburg mit Relikten einer Eingangsrampe, 4 - jiidischer
Friedhof, 5 und 6 - Wallbefestigung.

pramenech se vSak setkavame s absenci jakéhokoliv ndznaku zastavby indikujictho nékdejsi exis-
tenci kynsperského hradu.

Zavérecné souvislosti

Vzhledem k umisténi hradu na pomezi risského Chebska a ceského Sedlecka je slozité roz-
hodnout, zda nejstarsi odkryté faze hradu souviseji s pisobenim fisskych nebo ceskych koloni-
st ve sledované oblasti. Pro tyto dvé interpretacni moznosti prichazejici v uvahu je k dispozici
prozatim nedostatek prament, o néz by se dalo argumentacné oprit. O ceskych koloniza¢nich
snahach v doty¢ném prostoru vypovida privilegium Véclava II. z roku 1232, ktery jim povolil zalo-
zeni mésta v misté zvaném Cuningberch (CIM IV/1 ¢. 1; RBM 1, ¢. 786; Velimsky 1992, 105-148).

O mozné existenci hradu na konci 13. stoleti pak mohou vypovidat dochované pisemné prameny.

V této dobé jiz nebyl fissky vliv ve sledované oblasti tak markantni, cehoz vyuzili ¢esti kralové

majici zdjem o ziskdni sousedniho Chebska, coz se podafilo jmenovité Pfemyslu Otakaru II.

185



Obr. 9. Hrad v Kyns$perku nad Ohii. Sonda S 1/72. Vybér keramickych fragmentti — dna nadob s keramickymi znackami.
Foto autor (2014). - Abb. 9. Burg in Kynsperk nad Oh#i (Bezirk Sokolov). Sonde S 1/72. Auswahl von Keramikfragmenten
- Gefdfsboden mit Keramikstempeln. Foto Autor.
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Obr. 10. Hrad v Kyns$perku nad Ohfi. Pohled na zapadni uzavieni hradniho jadra v podobé trojice pilifi. Foto Pavel
Sebesta (1973). — Abb. 10. Burg in Kynsperk nad Oh#i (Bezirk Sokolov). Blick auf den westlichen Abschluss der Kernburg
in Form von drei Pfeilern. Foto Pavel Sebesta (1973).

B

Obr. 11. Hrad v Kyns$perku nad Ohfi. Kamenné zbytky hradu zachycené na I. vojenském mapovani. Zdroj: www.
oldmaps.geolab.cz. — Abb. 11. Burg in Kynsperk nad Ohfi (Bezirk Sokolov). Burgreste aus Stein, festgehalten bei der
Josephinischen Landesaufnahme. Quelle: www.oldmaps.geolab.cz.
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V teoretické roviné predchozich a naznacenych politickych ambici 1ze pak uvazovat o tomto hra-
du jako o opérném bodu premyslovské kolonizace (k této otdzce napi. Knoll 2003b, 10). Uloha
kyn$perského hradu se tedy zfejmé ménila v souvislosti s politickym vyvojem na cesko-fisském
pomezi.

Dal$im voditkem k poodhaleni stavebnika hradu mize byt srovnani hradu v ramci soudo-
bé stavebni produkce. Pro reseny hrad je vsak tato moznost komplikovana jednak stavem jeho
dochovani, jednak polohou hradu na pomezi dvou odlisnych stavebnich kultur se vSemi z toho
plynoucimi désledky. K tomu lze pouze fici, Ze z hlediska volby stavenisté a jeho terénnich tprav
pro hradni zastavbu existuji analogické lokality i na némecké strané soucasné statni hranice,
coz se vsak nevymyka z dobového kontextu vystavby opevnénych sidel v cesko-saském, resp.
¢esko-bavorském prostoru (srovnej napt. Kinder 2013, 152—-154 a 198-200).

Poznamky

Y Tento ¢lanek vychazi z autorovy diplomové prace ,,Kynsperk nad Ohfti. Hrad na pomezi Chebska a ceské-

ho stitu" obhdjené v roce 2015 na KAR FF ZCU.

Za poskytnuti konzultace a podkladt, z nichz vychazi stézejni pasaze této prace, jsem velmi vdécny auto-
rovi dotyéného archeologického vyzkumu Pavlu Sebestovi.

Tyto nevyjasnéné otazky souvisi s 1,5 km vzdalenou polohou Stary Zamek, kde se nachazeji poziistatky
lokality v archeologické literatufe zndmé pod nazvem hradisté Kolova-Libavské Udoli. Pravé zde probi-
haji jiz od devadesatych let az do soucasnosti intenzivni archeologické aktivity (k této lokalité¢ naposledy
Prekop - Svejcar 2014, 226-241).

Prameny

Sebesta, P. 1972a: Terénni dokumentace ze zdchranného archeologického vyzkumu, hrad v Kyn$perku nad
Ohri, 1. etapa, uloz. ve sbirkovém fondu archeologie muzeum Cheb.

Sebesta, P. 1972b: Terénni dokumentace ze zéchranného archeologického vyzkumu, Hrad v Kynsperku nad
Ohfi, Zprava o sluzebni cesté do Kynsperku n. Ohti dne 3.—14. 7. 1972, uloz. ve sbirkovém fondu archeo-
logie muzeum Cheb.

Sebesta, P. 1972c: Terénni dokumentace ze zachranného archeologického vyzkumu, hrad v Kyn$perku nad
Ohf1, Seznam minci, nalez S. Matyase z roku 1971, uloz. ve sbirkovém fondu archeologie muzeum Cheb.

Sebesta, P. 1973: Terénni dokumentace ze zdchranného archeologického vyzkumu, hrad v Kynsperku nad
Ohfi, 2. etapa, uloz. ve sbirkovém fondu archeologie muzeum Cheb.

Sebesta, P. 1974: Terénni dokumentace ze zachranného archeologického vyzkumu, hrad v Kyn3perku nad
Ohri, 3. etapa, uloz. ve sbirkovém fondu archeologie muzeum Cheb.
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Karel Hamberger: Die Burg Kynsperk nad Ohii

Die vorliegende Artickel beschiftigt sich mit der Burg in Konigsberg an der Eger (Kynsperk nad Ohf{) im
Zussamenhang mit ihrer Lage an der Grenze zwischen zwei mittelalterlichen politischen Einheiten, die Gebiete
um Zettlitz (Sedlec) bzw. und spéter um Elbogen und Egerland. Die bescheiden Burgiiberreste befinden sich an
einer Schnittstelle von besonderen kastellologischen Region des Reiches Egerland, die durch Ministerialburgen
bekannt ist. Das Gebiet, in dem diese Burg gebaut wurde, gehorte historisch dem tschechischen Staates. Man
kann nicht vollstindig die Moglichkeit der Griindung durch Egerer Ministerialgeschlechts auszuschliessen,
mit deren Bewegung in der Region in den spdten 12. Jahrhundert gerechnet wurde. Die Kern Passagen
befassen sich mit der archdologischen Forschung des Burges, die unter der Leitung von dem Museum in Eger
(Cheb) in den Jahren 1972-1974 durchgefiihrt werden. Diese Ausgrabungen hat im Kernburg einen Teil des
Objektgrundrisses aufgedeckt. Dadurch wurde teilweise eine Vorstelung von ihrer Bauform gewonnen. Ein
wichtiges Ergebniss dieser archdologischen Grabungen, war die Einnahme der niederigsten Siedungschichten
mit Keramikfragmenten von der Wende des 12. und 13. Jahrhunderts, die die Wohnaktivitit in diesem Zeitraum
belegt. Diese archdologische Situation scheint jedoch nicht mit der Bau der Steinburg zusammenhéangen. Mit
der Nutzung der éltere archdologische Dokumentation und Aussage der historische Beschreibung der Burg
waren drei hypotetische Bauphasen vorstellen. Die erste und dlteste Phase ist durch Keramikscherben von der
Wende des 12. und 13. Jahrhunderts belegt. Die zweite Bauphase entspricht dem Bau der Steinburg. Bedeutende
Bauperiode der Burg in Konigsber an der Eger war eine Zeit der Familie Schlick, die im zweiten Quartal des
16. Jahrhunderts die Burg zu einem Hauptsitz umzubauen hat, wie es in einer einzigartigen Beschreibung der
Burg aus dieser Zeit steht.
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