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Uvod

Era pfemyslovskych knizat je do dé&jin zapsana jako obdobi sjednoceni
arozkvetu ceskych zemi. Panovnici tohoto vyznamného rodu se zasadili
0 hospodarsky a ekonomicky rist zemé&, vybudovali zaklady statni spravy a jeho
organizace, zaloZili Ceskou cirkev a uvedli nase zemé& mezi evropské mocnosti.
K jejich dulezitym poc€inim bezesporu patfi i zavedeni mincovnictvi na Ceském uzemi
po poloviné 10. stoleti. Pfemyslovsky denar z kvalitniho stfibra byl obecné
uznavanou meénou uzivanou i pro zahrani¢ni obchod. Zlom nastal v poloviné
11. stoleti, kdy knizata nalezla v razbé minci cestu k vlastnimu obohaceni. Denary
byly konstantné znehodnocovany, obsahovaly stale méné stfibra a jejich obliba
zacala rychle klesat nejen na zahrani¢nim trhu, ale i v domacim obéhu. Ve vétsi mife
zaCaly byt uzivany razby =zahraniCnich panovnikli a pfedstaviteld cirkve, az
v nékterych ¢astech zemé domaci ména téméf vymizela. Situace se z€asti zlepSila
ve 20. letech 13. stoleti po zavedeni brakteatl Pfemyslem Otakarem I., nékdejSi
prestiz Ceského mincovnictvi se ale navratila az s prazskym groSem zavedenym
Vaclavem Il. v roce 1300.

Ponékud odlisné se vtomto ohledu vyvijela situace v zapadnich Cechach.
Diky blizkému vztahu k sousednimu Bavorsku (v politické a cirkevni oblasti),
obchodnimu spojeni udrzovanému siti zemskych stezek a pozdéji i diky némecké
kolonizaci Casti naseho uUzemi, se zde zahrani¢ni razby Sifily mnohem dfive
a intenzivnéji. Obzvlasté patrné to je po zavedeni brakteatu, ktery zemi rozdélil na
dvé Casti — zatimco stfed, sever a vychod Ceskych zemi se navratil k domaci méne,
na zapadeé a jihu pfevazZovala cizi ména az do konce 13. stoleti.

Prace je strukturovana do dvou c&asti. Prvni Cast zahrnuje geografické
vymezeni sledovaného Uzemi a nastinéni vyvoje zapadnich Cech v 10. az 13. stoleti
vCetné vyvoje spravniho centra ve Staré Plzni jako mista spojeného s existenci
plzenské mincovny. Zvlastni pozornost je vénovana vyvoji historického Chebska jako
enklavy fimské FiSe na naSem uzemi. Nasleduje stru¢na historie vyvoje mincovnictvi
se zvlastnim zaméfenim na odliSnost mincovniho obéhu na zapadoCeském uzemi.
Samostatné kapitoly jsou vénovany mincovnam ve Staré Plzni a v Chebu.

Druha cast bakalarské prace je vénovana vlastnimu rozboru shromazdénych
dat a jejich zasazeni do historického kontextu. Pfiloha obsahuje katalog
numismatickych nalez z 10. az 13. stoleti ze zapadnich Cech vytvofeny na zakladé
studia literatury, grafy, distribuéni mapy, ve kterych jsou nalezy systematicky
zaneseny, a obrazovou pfilohu.



Cil a metoda prace

Cilem bakalarské prace je vytvofeni soupisu numismatickych nalezl (denarq,
brakteatti a fenikdl) v zapadnich Cechach z obdobi od 10. do konce 13. stoleti na
zakladé publikované literatury a nasledné zhodnoceni shromazdénych dat.
Chronologicky je prace vymezena pocatkem razby nejstarSich Ceskych minci —
denarl — kolem poloviny 10. stoleti a mincovni reformou Vaclava Il. v roce 1300,
ktera ukoncila razbu brakteatd. Prace je zaméfena na otazky tykajici se rozSifeni
minci na sledovaném uzemi, sledovani jejich prostorového vztahu vici centralnim
lokalitdm a obchodnim stezkdam a diskutovan je vliv ¢esko-bavorskych vztahl na
Sifeni némeckych fenika.

Na zakladé publikované archeologické a numismatické literatury byl vytvoren
strukturovany katalog, fazeny podle doby pFedpokladaného ulozeni/ztraty minci.
Nalezy jsou kategorizovany podle jejich obsahu a nalezovych okolnosti na ztratove
(1 ¢i 2 mince), drobné (3-10 minci) a hromadné nalezy (11 a vice minci), depoty
(depozity uloZené v keramické nadobé) a hrobové nalezy. Dale jsou v katalogu
uvedeny (pokud jsou znamy) informace o misté a datu nalezu, podrobnosti
0 nalezovych okolnostech, poc¢tu minci a jejich typech. Varianty minci jsou rozliSeny
podle obecné platného clenéni F. Cacha (denary, brakteaty) a H. Emmeringa
(feniky).

Nalezy byly zaneseny do map v prostfedi programu ArcGIS. Tyto mapy jsou
dulezitym prostfedkem pro studium prostorovych vztahl za ucelem sledovani
distribuce minci v zapadnich Cechéach.

Vymezeni a zakladni charakteristika sledovaného uzemi

Sledované uzemi je vymezeno soucCasnymi administrativnimi hranicemi
Plzeriského a Karlovarského kraje. Na zapadé a severu sousedi se spolkovymi
zem&mi Némecka — Bavorskem a Saskem. Vramci Ceské Republiky pak
s Usteckym, Stfedogeskym a Jihoeskym krajem. Celkem zahrnuje vymezen4 oblast
10 samostatnych byvalych okresti — Domazlice, Cheb, Karlovy Vary, Klatovy, Plzeri-
jih, Plzefi-mésto, Plzen-sever, Rokycany, Sokolov a Tachov.

Vyznamnou geomorfologickou oblasti je Plzefska pahorkatina pokryvajici
témeér cely Plzensky kraj. Do vymezené oblasti z&asti zasahuji Krusné hory ze
severu, Sumava na jihu a Brdy na vychod&, ddleZitymi vrchovinami jsou rovnéz
Doupovské hory, Cesky les a Slavkovsky les. Nejvyznamnéj$im vodnim tokem je
Berounka (navazujici v Plzni na soutok &tyF fek — MZe, Radbuzy, Uhlavy a Uslavy)
v Plzefiském kraji a Ohfe v kraji Karlovarském. Z dalSich vyznamnych tokd obou
kraji jmenujme feku Otavu, Stfelu &i Teplou.



Zapadni Cechy v 10. — 13. stoleti

Do 10. stoleti vstupuji zapadni Cechy jako nesouvisle osidlené tzemi, z velké
Casti kontrolované Franskou fiSi. Jiz od pocCatku 9. stoleti zde byla budovana hradisté
(jmenujme napfiklad Plzen-Bukovec, Bfezina, Obrovo hradiSté a Bezemin), slouzici
pfedevsim jako sidla spravcu, ktefi zde od roku 806 patrné dohlizeli mimo jiné na
pravidelné placeni tributu (dan& za mir), zavedeného po vojenské porazce Cechil
Franky. Jesté pfed polovinou 10. stoleti se vSak situace ujal Cesky knize Boleslav I.,
ktery si podrobil ,nestabilni mocenska ohniska klanovych reprezentantd® (Novacek
2014, 80) a kolonizoval uzemi zapadnich Cech. Jako dilkaz je uvadéno hojné
zakladani novych hradist v prabéhu 10. stoleti jako center pfemyslovské spravy
zemé (Hradec u Stoda, Stitary na Domazlicku, Sipin, Pracher; viz. Mapa 1), vétSinou
v napadné blizkosti starSich hradist. Nékdy v této dobé zfejmé vzniklo i noveé
premyslovskeé spravni centrum ve Staré Plzni (Novacek 2014, 78-80).

Rekonstruovat cely pribéh vyvoje zapadnich Cech v 10. — 13. stoleti pouze na
zakladé pisemnych pramenu je nemozné. Tato provincie stala vétSinu ¢asu stranou
hlavniho politického déni a nedostala se tak (az na vyjimky) do zapisi domacich
nebo zahrani¢nich kronikaid. Mame k dispozici kusé pisemné zminky, které ovsem
sleduji pouze dil¢i udalosti a neumoziuji poznat vyvoj regionu jako celek.
K dotvafeni obrazu o osidleni zapadnich Cech vyznamnym dilem pfispivaji
archeologické nalezy. Z hmotnych pramend nam nejvice informaci pfinaseji nalezy
keramiky. Diky jeji relativné nizké Zzivotnosti byva nachazena v hojném poctu
a vzhledem Kk citlivé chronologii tohoto materialu nam nezfidka pomaha datovat
nalezové situace. Ostatni pfedméty byvaji nachazeny nepomérné méné. Kovove,
sklenéné ¢i kamenné artefakty zlstavaly v zivé kultufe podstatné déle nez keramické
nadoby a jejich vypovédni hodnota se timto snizuje. Mezi tyto nalezy mizeme zaradit
i vysoce chronologicky citlivé mince, kterym je vénovana tato prace.

Prvni pisemna zminka o zapadnich Cechach pochéazi z roku 976. Jedna se
0 zapis v kronice merseburského biskupa Thietmara, ktery popisuje porazku vojsk
bavorského cisafe Oty Il. pod plzefiskym hradem €eskym knizetem Boleslavem II.
(Novacek 2014, 82). Timto je definitivné potvrzena pfisluSnost Plzeriska
k pfemyslovskému knizectvi nejméné od 70. let 10. stoleti. Stara Plzen byla ziejmé
tou dobou jiz centrem regionu a jednim z nejvyznamnéjSich center hradské soustavy
Seskych zemi. V raném stfedovéku se v zapadnich Cechach setkavame se tiemi
hlavnimi provinciemi — Plzefskem, Sedleckem/Loketskem a Chebskem, okrajové
sem zasahovaly i Pracherisko, Bozensko a Rokytensko/Rakovnicko (Novacek 2004,
enklavou fimské Fise na nasem uzemi (napf. Hasil 2018) — niZze je mu vénovana
samostatna kapitola. RovnéZ nékteré dal$i ¢asti zapadnich Cech néaleZely b&hem
12. stoleti k panstvi bavorskych hrabat. SuSicko patfilo od roku 1233 (mozna dfive)
po 40 let pandm z Bogenu a Loketsko mezi lety 1182-1193 Staufdm (Novagek 2004,
46, 62).



Vzhledem ke své poloze mély zapadni Cechy vyhodné politické, vojenské
i obchodni postaveni vu¢i svému zapadnimu sousedu (Bavorsku a Hornim
Frankam). To bylo vyrazné umocnéno obchodnimi stezkami, které ve stfedovéku
prochazely timto regionem. Prvni doloZenou obchodni cestou v zapadnich Cechach
byla Rezenska stezka. Vedla od Prahy pies Beroun, Zebrak, Myto a Rokycany do
Staré Plzné, odtud pokraCovala zapadné pfes Stod, HorSovsky Tyn a do Domazlic.
Plvodné se predpokladalo, Zze odtud stezka uhybala jihovychodnim smérem pres
Kdyni a VSeruby, avSak nové vyzkumy potvrzuji, Ze pokraCovala jizné pres dnesni
Straz, Paseénici, Ceskou Kubici a Folmavu. Druhou vyznamnou fi§skou obchodni
trasou byla Norimberskéa stezka. V Plzni se oddélila od stezky Rezenské, vedla pres
uzemi pozdéjSi Nové Plzné a do Kladrub, kde se vétvila na dvé trasy. Jizni vétev
vedla pfes Pfimdu, nejstarSi Cesky hrad zaloZeny vroce 1121 (ve starsi literatufe
byva jako zakladatel uvadén markrabé Dépolt Il. z Vohburku, dneSni badani se ale
vice pfiklani k Ceskému knizeti Sobéslavu Il. — Novacek 2004, 46). Rovnéz severni
vétev prochazela pfes vyznamny pfemyslovsky hrad, zalozeny ve 12. stoleti —
Tachov. Neméné dulezita byla Chebska stezka, vedouci pfes Manétin, Teplou
a Kynzvart do Chebu, a pak dale podél feky Ohfe na zapad do Bavorska. Z dalSich
cest zminme stezku Sedleckou (neboli Erfurtskou), spojujici Prahu se saskym
Erfurtem, a Vintifovu (Bfeznickou), z€asti zasahujici do zapadoceského regionu na
Susicku (St&pancik 2016, 38-43). Severojiznim smérem probihala pres zapadni
Cechy spojnice Zatce a jiznich Cech, ktera se ve Staré Plzni protinala s Fisskymi
stezkami (Novacek 2004, 45). VSechny cesty jsou zaneseny v mapach v priloze
(napf. Mapa 1).

V prib&hu 11. stoleti byly v zapadnich Cechach poloZzeny zaklady cirkevni
organizace. Plzensko se stalo samostatnou cirkevni provincii (arcijahenstvim). Ve
2. poloviné 11. stoleti vznika nejstarSi skupina romanskych kostell zasvécenych
sv. Vavfinci (Stara Plzef, Hradec u Stoda, Stitary). Na soutoku Mze a Uslavy,
v misté dnesni Plzné-Doubravky, vzniklo bfevnovské probosstvi s kostelikem Panny
Marie (dnes sv. Jifi). Kfestanstvi se pomalu rozs$ifilo i do nizSich vrstev spoleCnosti,
coz se projevuje ve zméné pohiebnich praktik. Za€alo pfevazovat etazovité kostrové
pohrbivani okolo kostell a téméfr vymizely milodary jako soucast hrobové vybavy.
Z artefaktu zUstaly v hrobech pouze zausnice a vyjime&né mince (Novacek 2004, 46-
47).

Vroce 1115 byl kniZzetem Vladislavem zaloZzen prvni zapadocesky klaster
benediktini v Kladrubech, ktery se velice rychle zacal rozvijet a rozSifovat své
pozemkové majetky. Nedlouho po ném byly zaloZeny cisterciacke klastery v Plasich
(1144) a Pomuku (1144-1145), o néco pozdeéji premonstratské klastery v Teplé
(1193) a ChotéSové (po 1197) — viz. mapa 1. Vroce 1169 byla vybudovana
johanitska komenda v Manétiné. Své majetky zde mélo ve 12. stoleti také prazské
biskupstvi (Rokycany, HorSovsky Tyn) a dalSi instituce, napfiklad bfevnovsky nebo
svatojifsky klaster. Tyto i dal§i cirkevni fundace meély pro Ceské panovniky dulezity
vyznam. Kilasterni instituce se podilely na osidlovani krajiny, vystavbé sité



romanskych kostell prostfednictvim klasternich huti a vytvarely vlastni hospodarské
systémy zalozené na dvorovém  hospodarstvi  (klasterni  velkostatek).
Zaroven predstavovaly instituce loajalni k panovnikovi, jenz byl jejich cCastym
fundatorem, a rovnéz hajily Ceské zajmy podél hranice s Franskou fiSi. Okrajové do
zapadnich Cech zasahovaly majetky bavorskych klasterd, napfiklad cisterciackého
klaStera ve Waldsassen. Klastery pfedstavovaly novou formu vlastnictvi a zaslouzily
se o SirSi uzemni reorganizaci. Zasahovaly do prostorového uspofadani a struktury
vesnic, pfesouvaly je a organizovaly, kolonizovaly neosidlené oblasti, rozvijely
nezemédélskou vyrobu — téZbu drahych kova (Novacek 2004, 46-47).

Vrchol kolonizace nastal kolem pfelomu 12. a 13. stoleti. Obyvatelstvo bylo
prevazné Ceskeé narodnosti, avdak s pfibyvajicimi némeckymi kolonisty se zacala tato
narodnostni skladba vyrazné ménit. Do poloviny 13. stoleti pfevladlo némecké
obyvatelstvo na Chebsku, Loketsku a v nékterych okrajovych Castech Plzenska,
které byly vynaty z pfemyslovské zpravy zemé. Nové byly osidlovany i vy$Si polohy
alidé se zacCali ve veétSim rozsahu vénovat nezemédélskym CcCinnostem -
zpracovavani dieva, vyrobé difevéného uhli a dehtu, tézbé Zeleznych i nezeleznych
rud a dalSim cinnostem. Od konce 13. stoleti odpovidal rozsah osidleni témér
dneSnimu stavu (az na vyjimky zahrnujici pfedevsSim vysokohorské oblasti). Starsi
rozptylena sidlisté byla pfeorganizovana do uspornéjSich prostorové kompaktnich
nukleovanych dispozic, aby bylo mozZné co nejefektivnéji vyuzit okolni plochu
k zemédélskym ucellm. Témito sidelnimi zménami pak c&asto vznikaly vsi
s pravidelné uspofadanym padorysem — navesni vesnice byly nejbéznéjSim typem
vsi na Uzemi zapadnich Cech jiz ve 13. stoleti (Novacek 2004, 48-50).

Promé&na zéapadnich Cech a &eskych zemi obecn& vrcholi nahrazenim
upadajici hradské soustavy novymi formami mocenskych a sidelnich center —
vrcholné stfedovékymi mésty a hrady. Hrady byly v nékterych pfipadech zaloZeny na
misté puvodniho hradisté (napf. Tachov), ale nebylo to nutnym pravidlem -
podminkou byla pfihodna terénni poloha, ktera umoziovala zaloZeni mést
v podhradi. Tyto rezidence prebiraly pfedevS§im mocenskou a obrannou funkci, ale
zaroven mely reprezentovat svého majitele a poskytnout mu vétsi pohodli, nez jake
nabizely pfedchozi dfevéné dvorce. Uplné vyhrazeni téchto sidel pro pobyt elity
neponechavalo prostor pro vyrobni ¢innost, a tak byla pfesunuta do pfilehlych, nové
zakladanych mést. Ty zastavaly pfedevSim ekonomickou funkci (srov. Dolezal 2009,
351-356). Pomineme-li Cheb (ktery je sice jako ,civitas® zmifiovany jiz v roce 1203,
avSak v této dobé jiz nepfislusel k eskym zemim), je nejstarSim dolozenym méstem
zapadnich Cech méste¢ko Kladruby, =zaloZzené v bezprostiedni blizkosti
stejnojmenného klastera kolem roku 1223. Prave tyto cirkevni instituce se podilely na
zakladani novych mést jako prvni. Kladrubsky klaster stal v druhé poloviné 13. stoleti
u zrodu mésta Touskova a PFestic, Plasy se podilely na zaloZeni Kralovic a Zihle.
Klaster Tepla prestavél pravdépodobné puvodni Hroznatovo sidlo na mésto Tepla
a zaroven rozvinul trzisté v Utery a Hroznétin&. Rovnéz choté&Sovsky klaster zalozil



béhem 13. stoleti nékolik mensich mést — napfiklad Stod, Starikov Ci Dobfany
(Novacek 2004, 50-51).

V pribéhu 12. a 13. stoleti se rovnéz zformovala tzv. pozemkova Slechta,
ktera méla pozdéji zasadni vliv na chod a vyvoj statu. Od prvni poloviny 12. stoleti
stoupala prestiz ¢lenl knizeci druziny. Za své sluzby panovnikovi a pomoc pfi
kofistnickych vypravach jim nalezel podil z nadproduktu a sluZzeb poskytovanych
knizeti. Diky tomu se zacinal postupné mnozit majetek druzinikil a zacala se utvaret
vrstva nobility. Tato Slechta se usazovala na hradech a tvrzich vramci hradské
soustavy, kde méla spravovat pfidélené uzemi a vybirat poplatky. Vlastni pozemek ji
ale zatim nepfislusel. Ze strachu, aby ¢lenové druzin nezlstavali na jednom misté
prilis dlouho a nezacali tak klast dédicné naroky, je kniZze Casto pfesidloval. To se ale
zménilo béhem 2. poloviny 12. a na pocatku 13. stoleti, kdy v Ceskych zemich
zavladla krize. Casté stfidani panovnik( zapficinilo vzristajici moc $lechty, ktera si
v ramci svého vlivu vymohla vlastnictvi pady (Casto prostou uzurpaci) a privatizaci
pfijmd. Tak se na konci 12. stoleti pfeménila beneficiarni nobilita v pozemkovou
Slechtu. Od ni se pozdéji odvijel vznik mocnych €eskych rodu, jako byly HrabiSici,
Vitkovci, Markvartovci, Drslavici a dal$i (Zemlicka 1990, 17-38).

Stara Plzen

O vyvoji staroplzenského osidleni a jeho vztah k Nové Plzni se badatelé jiz
dlouhodobé zajimaji. BEhem let se objevila fada teorii 0 jejim vzniku, vyvoji i zaniku,
které bylo pozdéji potfeba upravit €i zcela vyvratit. Na tom maji nejvétsi podil
archeologické vyzkumy, které na lokalité probihaji jiz pfes 130 let. Prvni odkryvy na
ploSe zaniklého hradu zapocaly v roce 1889 ziniciativy historika Josefa Strnada,
ktery mimo jiné dukladné shrnul dosavadni badani a rozliSil pisemné zminky o Staré
a Nové Plzni. Kdyz pak pfiSel Ferdinand Josef Lehner s teorii o vyznamu rotundy
sv. Petra a Pavla (do té doby povaZované za bezcennou), zajem o tuto lokalitu jesté
vzrostl. Vyznamnym dilem pfispél historik Antonin Friedl vyzkumy v letech 1920-
1925, béhem kterych odkryl oba kostely v podhradi, dale zkoumal interiér rotundy
a pohrebisté kolem této stavby. Polozil velkou sondu na zapadnim predhradi
a nékolik mensich pfimo na akropoli hradu. Bohuzel ale nebyl vyuzit plny potencial
celého vyzkumu. Kvalita odkryvu byla poplatna své dobé&, konzervaCni prace byly
nedostateéné a pofizovana dokumentace kusa a chaoticka. Pribézné zpravy sice
vychazely pravidelné, avSak souhrnna publikace se dostala na verejnost az 50 let po
ukonc€eni vyzkumu. Dal8i vyzkumy pfed rokem 1976 byly zaméfené na podrobny
prizkum hradisté, rekonstrukci rotundy a stavebné-historické hodnoceni celého
mésta. Levobrezni stfedovéké osidleni bylo poprvé dikladnéji zkoumano v poloviné
80. let 20. stoleti, kde s pfestavkami probihaji archeologické vyzkumy dodnes
(Novadek 2014, 75-77).



Staroplzefiska sidelni aglomerace méla nékolik ¢asti (viz. Obr. 1). Samotny
hrad sestaval z akropole a dvou pfedhradi, zapadniho a vychodniho. Pod ostroZznou
se pak rozprostiralo jizni podhradi a sidli$tni aglomerace rozdélena fekou Uslavou
na dvé enklavy. Na pravém bfehu pod zapadnim pfedhradim se nachazela tzv. Mala
Strana, kolem kostela Narozeni Panny Marie, na levém bfehu pak sidelni
aglomerace (pfiblizné kolem dnesniho staroplzeneckého namésti), ktera se stala
kolem poloviny 13. stoleti zarodkem budouciho zaméru méstského zalozeni.
Samostatnou enklavu tvofila drobna zastavba okolo kostela sv. Blazeje asi 1100 m
od centralniho prostoru levobrezi (Siroky — Novadek 2014, 117).

Hrad a predhradi

Hrad Plzef byl vystavén na ostrozné Hiirka nad fekou Uslavou, ve strategické
poloze na hlavni obchodni stezce z Prahy do Bavorska. NejstarSi archeologické
doklady osidleni této lokality pochazi z 8. stoleti, zfejmé zde ale mulizeme
predpokladat nesouvislou pfitomnost starSiho slovanského osidleni. Hradisté bylo
zbudovano nékdy v pribéhu 9. stoleti a po vzniku pfemyslovské hradské soustavy se
stalo vyznamnych spravnim centrem regionu. Prvni zminka o hradu pochazi z vySe
uvedeného zapisu biskupa Thietmara z roku 976 a uz o 17 let pozdéji (v roce 993) —
ve falzu zakladaci listiny bfevnovského klastera z poloviny 13. stoleti — je hradisté
Plzenn uvadéno jako mésto (civitas). V té dobé jiz provincie zahrnovala celou
Plzenskou kotlinu, Domazlicko a zifejmé i ¢ast Rokycanska a Klatovska. Znovu je pak
Plzen pfipominana az vroce 1109 v souvislosti s vano¢nim pobytem kniZete
Vladislava |. (Novacek 2014, 78-82).

Hradni akropole byla z vychodu a zapadu opevnéna mohutnymi kamennymi
hradbami. Zbylé dvé strany byly chranény zfejmé pouze dievénou palisadou, jelikoz
byly pfirozené chranény strmymi svahy ostrozny. Samotny hrad byl situovan na
mohutné plosiné o rozloze cca 50x50 m, pfevySené az o 5 m oproti zbytku arealu.
V pisemnych pramenech je oznaCovan jako ,aula nostra regia®“, tedy kralovska
rezidence s kapli. Kaple stala zapadné od hradu, v misté pozdéjSiho kostela
sv. Vaviince. Ziejmé nékde jizné od plosSiny stala hlavni brana hradu. Akropole byla
prichozi. Do jejiho arealu se vstupovalo branou na vychodnim pfedhradi (dnes jiz
nedolozitelna, cely prostor byl znehodnocen zemédélskou CcCinnosti), cesta
prochazela arealem jizné pod hradem, pfes zapadni svah a dolt do jizniho podhradi,
které bylo se zbytkem akropole propojeno mohutnym opevnénim (Novacek 2014, 88-
90). Jedna se o nejstarsi podhradni sidlisté a zfejmé pravé sem Ize lokalizovat trzisté
doloZené svatovojtésskymi legendami v roce 992 (Siroky — Novadek — Kaiser 2004,
804).

Sakralni stavby na hradisti

Ve druhé poloviné 11. stoleti byl zalozen nejstarSi hradsky kostel zasvéceny
sv. Vavfinci, u néhoz je predpokladan knizeci dvorec (Novacek 2004, 45). Od
12. stoleti je v jeho okoli doloZeno intenzivni pohfbivani. Je mozné, Ze poté, co byl
patronat k plzefiskym kostellm postoupen chotéSovskému klasteru, byl kostel



pfestavén na faru. Aktualni pudorys Kkostela, ktery je dnes na hradisti
zrekonstruovany, neni pavodni (Siroky — Novadek — Kaiser 2004, 805).

Donedavna zastavany nazor, Ze rotunda sv. Petra na zapadnim pfedhradi
byla postavena v 10. stoleti a je tudiz jednou z nejstarSich stojicich romanskych
staveb v Cechach, je dnes zpochybriovan a jeji vznik je kladen az do 12. stoleti
(Siroky — Novagek — Kaiser 2004, 805-807).

Kostel sv. KfiZe, postaveny na vychodnim pfedhradi, byl o néco mladsi a vétsi
nez kostel sv. Vavfince, jeho vyzkum ov8em nepfinesl konkrétnéjsi zavéry tykajici se
jeho datovani, nez Ze vznikl na misté starSiho mladohradi$tniho pohrebisté (Novacek
2014, 97).

Pravobrezni osidleni — tzv. Mala Strana

Kdyz se zacalo osidleni kolem hradu Plzen rozristat, pfesunula se Cast
zastavby pod ostroznu, na pravy bieh feky Uslavy. Stalo se tak pravdépodobné
v prubéhu 9. stoleti, udaje o pfesné dobé vzniku ani o Uplném rozsahu nejsou
doposud znamé. Dosavadni nalezy jsou datovany teprve az ve 12. stoleti. Celé
oblasti dominoval kostel Narozeni Panny Marie, ktery zde stoji dodnes na misté
puvodniho romanského kostela (Novacek 2014, 97).

Levobrezni osidleni a zaloZzeni mésta

Vyvoj ani rozsah osidleni na levobfezi nelze zcela jednoznacné postihnout,
jelikoz ani zde neprobéhl dostateCny vyzkum, ktery by pfinesl potfebné odpovédi.
Od druhé poloviny 80. let 20. stoleti probihaji vyzkumy pfedevSim ve Smetanové
ulici, které postupné odhaluji komunikacni plochy, vyrazna odpadni souvrstvi
a doklady nékdejSi zastavby, ostatnim Castem levobrezni aglomerace vSak pfiliSna
pozornost vénovana nebyla. Ramcové Ize pocCatek vyvoje zdejSiho osidleni zaradit
nékam do druhé poloviny 12. stoleti. Vedla tudy kfizovatka dualezitych obchodnich
stezek, ktera se podilela na mistnim Cilém trhu a zvySovala prestiz Plzné. Trzni
funkci lokality podtrhuji také nalezy kovovych skladacich vazek (Siroky — Novagek —
Kaiser 2004, 808-812).

Vrchol vyvoje levobfezni aglomerace nastal v 60. letech 13. stoleti, kdy bylo
do téchto prostor presunuto hlavni tézisté celého staroplzenského osidleni. Dulezité
informace o této dobé pfinasi listina krale Pfemysla Otakara Il. z 26. ¢ervna 1266, ve
které stvrzuje donaci plzefiskych kosteld a dalSich dari chotéSovskému klasteru.
Plzen je zmifovana jako civitas, toto oznaceni je vSak jiZ nepochybné cileno pouze
na Cast levobrezi. Je zde detailné popsana podoba méstského arealu, jeho hranice
a dominanty, v€etné osmi staroplzerfiskych kostell (z toho &tyfi na levobfezi — kostel
sv. Jana KHtitele, kostel sv.Vaclava, kostel sv. Martina a kostel sv. Blazeje).
Vzhledem ke stylu, jakym je mésto v listiné popsano, je jasné, Ze je zde snaha
zachytit podobu nedavno vzniklé situace. Mizeme tedy usuzovat, Ze bylo mésto
vroce 1266 (nebo kratce pfedtim) vyrazné pozménéno. Stejné jako jinde
v zapadnich Cechach (Klatovy, Stfibro, Domazlice, Susice) se panovnik og&ividné
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snazil zalozit plnohodnotné vrcholné stfedovéké mésto, z této snahy ale brzy seslo.
Zcela zde postradame doklady opevnéni a z planovaného velkého méstského
kostela byl postaven jen presbytafr. Stopy pravidelného rané méstského zaloZeni
dokladaji také nalezy nejstarSich zahloubenych staveb — suterénd situovanych
v uliéni 8afe ve Smetanové ulici (Siroky — Novagek 2014, 104-106).

Navzdory plvodnim domnénkam pokraCovala staroplzefiska sidelni
aglomerace i po zaloZeni Nové Plzné. Jisté ne ve své plvodni slavé a velikosti, Cast
zastavby byla nejspi§ opusténa a postupem Casu zanikla, zbytek ale fungoval
i nadale. Rovnéz hrad byl jesté néjaky Cas vyuzivan jako sidlo krajského soudu,
dokud nebyl tento Gfad pfesunut na nové vybudovanou Radyni (Siroky — Novacek
2014, 118-119).

Nastin vyvoje osidleni a kolonizace Chebska v raném a vrcholném stfedovéku

Historie a vyvoj chebského regionu je oproti zbytku zapadnich Cech o néco
komplikovanéjSi a zaslouZzi si proto samostatnou pozornost. Historii a archeologii
Chebu a Chebska se zabyvala fada badatell — z vyznamnéjSich praci Ize zminit
studie A. Hejny, F. Kub(i, P. Sebesta a J. Bohage. Nejnovéji se tématem zabyva
J. Hasil, ktery mimo jiné vydal v roce 2018 souhrnnou publikaci Chebsko v raném
stfedovéku — Archeologie stfedoevropského regionu v 7.—12. stoleti (Hasil 2018).

Historické Chebsko se nachazelo na Uzemi obou dne$nich statd, Ceské
Republiky i Némecka. Kromé uzemi dneSniho chebského okresu zasahovalo zCasti
ido okresu sokolovského, na némecké strané zahrnovalo jizni cip saského
zemského okresu Vogtland a velkou &ast bavorskych historickych okresu Stiftland
a Sechsamtergebiet (Kubl 1997, 19). ZpocCatku byl ovSem osidlen pouze okruh do
vzdalenosti necelych 6 km od centralniho Chebu. J. Hasil oznadil toto zazemi jako
chebskou rané stfedovékou sidelni komoru. Ta se soustfedila vyhradné do oblasti
Chebské panve (konkrétné do jeji jihozapadni Casti), mozna i Castecné okolo feky
Odravy. Rozsifeni osidleni do vétSich vzdalenosti od Chebu a vy$Sich nadmorskych
vySek nastalo az na pfelomu 12. a 13. stoleti v dusledku intenzivni Staufské
kolonizace (Hasil 2009, 46-50).

O trvalém osidleni Chebska |ze uvazovat zhruba od druhé poloviny 9. stoleti,
do té doby bylo nestabilni a dokladaji ho pouze ojedinélé nalezy (Hasil 2009, 44).
Politicka pfislusnost uzemi pfed poCatkem 12. stoleti je nejasna. Obecné spadalo
Castech regionu méla znacny vliv Francka FiSe, na jinych prevladala moc
Pfemyslovcl, ve skutecnosti ale Chebsko pravdépodobné nepatfilo ani pod jeden
mocensky utvar. Pisemné prameny jsou v tomto ohledu nedostacujici (Kubl 1997,
19-20).



Zména nastala okolo roku 1100, kdy byla markrabétem Diepoldem
z Vohburgu sjednocena bavorska Severni marka a nasledné doslo k rozmachu
osidleni na severnim pomezi v€etné Chebska. Od té chvile spadal region do spravni
moci RiSe. Byl vytvofen systém ministeridlnich hradd, jejichz ukolem byla sprava
a ochrana kolonizovaného uzemi. Kolem roku 1125 byl v Chebu vybudovan
kamenny hrad, ktery zaujal pozici ustfedniho hradu celého ministerialniho spravniho
okruhu. Po Diepoldové smrti pfeslo izemi do spravy rodu Staufd, z néhoz pochazel
i cisaf a dulezity aktér chebskych a Fi§skych dé&jin, Fridrich |. Barbarossa. V roce
1167 prevzal Chebsko a vytvofil znéj vyznamnou a mocensky stabilizovanou
soucast Franské FfiSe. Novou feudalni moc reprezentoval budovanim velkolepych
cisarskych rezidenci — falci. Nejpozdéji na pfelomu 12. a 13. stoleti byl na falc
prestavén i Chebsky hrad (Hasil 2018, 226-246).

Prvni pokusy ¢eskych kralG o pfipojeni Chebska ke Koruné &eské probéhly jiz
béhem 2. poloviny 13. stoleti. Prvni, komu se podafilo zmocnit tohoto uzemi, byl kral
Prfemysl Otakar Il. v roce 1266. Ten vyuzil svého postaveni spravce fiSskych statkl
a obsadil mésto Cheb, zrusSil ufad zemského soudce (ktery slouzil jako prostfednik
vladnouci ministeriality) a vytvofil zde vlastni spravni systém jmenovanim purkrabiho
z fad své druziny. OvSem jiz v roce 1277 je Cheb opét oznaCovan jako fiSské mésto.
Podruhé se Chebsko dostalo pod €eskou vladu v roce 1291 diky Vaclavu Il., avSak
ani tato etapa netrvala déle nez 13 let. Treti a definitivni pfipojeni Chebska k ¢eskym
zemim nastalo v roce 1322 zasluhou krale Jana Lucemburského (Bohac 2008, 7-8).
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Mincovnictvi 10. — 13. stoleti v Cechach

RaZzené mince se u nas objevovaly jiz v prubéhu raného stfedovéku,
pfedevSim od pfelomu 8. a 9. stoleti ve spojitosti s transevropskou magistralou,
zatim se ale jednalo pouze o zahrani¢ni razby. Ty se pozdéji staly vzorem pro
Ceskou mincovni produkci. Vyznamnym milnikem v €eskych dé&jinach 10. stoleti byla
ucast Boleslava |. pfi vitézné bitvé na Lechu proti Madarim v roce 955, ktera mu
pfinesla nejen prestiZz auznani ostatnich evropskych zemi. Za doby vlady
Boleslava I. doSlo k Uzemni expanzi na severovychod od ¢eskych zemi. Pozdéji vSak
bylo nutné, po ztraté ziskanych uzemi po smrti Boleslava |., dlouhodobé neudrzitelny
kofistnicky systém rané ekonomiky redukovat a nahradit ho jinym, ktery uzivi poCetny
knizeci dvur i celou, znacné rozsahlou knizeci druzinu. V dobé vliady Boleslava II.
a jeho nastupcl byl vybudovan systém hradské soustavy opirajici se o sit novych
spravnich hradd provincii, které se staly také ekonomickymi centry, jez byly
zasobovany ze sveho okoli. Do téchto center plynuly pfijmy od pfevazné
venkovského obyvatelstva hospodaficiho na knizetem propujéené pudé, za coz
odvadélo pravidelné platy, naturalie €i vykonavalo pro centrum dalSi sluzby
a povinnosti (Zemlicka 1997, 157). Z toho ddvodu bylo nutné postupné zavedeni
jednotného danoveho poplatkového systému, ktery byl uzce spjaty s potfebou razit
vlastni mince a jenZz nahradil dosavadni pfedmincovni platidla, napfiklad sekané
stfibro ve hfivnach (marca argenti) nebo naturalni platidla (Zemlicka 1997, 161).
K poCatku ¢eského mincovnictvi rovnéz vyznamnou mérou pfispél rozvijejici se
domaci i zahrani¢ni obchod, profitujici z rozvolnéni mezinarodniho trhu po porazce
Madaru (Petran 2006, 161-164).

Po pocatek razby minci bylo nejprve potfeba nashromaZzdit dostatek stfibra.
To panovnik potfeboval z mnoha davodu, pfedevsim kvuli financovani nakladnych
staveb a slavnosti, nakupu luxusniho zbozi, darim, odménam, platim pro Zoldnére,
na uhrady pobytl v ciziné atd. Stfibro se k nam dostavalo pfedevsim kofisténim
a v ramci dalkového obchodu s otroky. Otazkou zustava, zda se jiz v 10. a potazmo
na pocCatku 11. stoleti téZilo stfibro i u nas. Soucasny nazor se pfiklani k teoretické
moznosti povrchové téZzby u Malina, ve Stfibfe vSak zcela jisté téZzba zatim
neprobihala (Zemlicka 1997, 160). Stfibro, které se k nam dovazelo ze zahraniéi,
pochazelo zvelkych stfibrnych doli ve stfedni Asii (Taskent, Karamazar)
a z dnedniho Maroka v Africe (Srein 2003, 625-626).

Pocatek Ceského mincovnictvi muzeme tedy zasadit nékam do 60. let
denary), je jiz dneSnimi badateli viceméné zavrhnut (Petran 2019, 16). Pfesny rok
pocatku razby kvuli nedostatku pisemnych pramenl stanovit nemdzeme, vime ale,
Ze jiz v roce 966 byly pfitomny na ¢eském trhu. Zminuje se o nich totiz znama zprava
arabsko-zidovského obchodnika Ibrahima Ibn Jakuba, ktery tehdy navstivil Prahu.
Prvni pfemyslovské mince — denary — byly inspirovany soudobymi vychodofranskymi
mincemi (zejména razbami z mincoven v Rezn& a Nabburgu), pozdé&ji se pfiblizZily
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spiSe razbam skandinavskym a anglosaskym. Zpocatku se razily z kvalitniho stfibra,
udrzovaly si stalou hmotnost okolo 1,4 g a byly ochoté pfijimany i v zahranici.
Nejstarsi z nich mély na lici kfiz nebo ruku (Obr. 2), na rubu kaplici a z obou stran
opis, Casto ruzné zkomoleny €i deformovany. VétSinou byva uvadéno jméno knizete
(BOLEZLAVZ) a oznaCeni mincovny, ze které razba pochazi (PRAGA CIVITAS). Na
mladSich typech se setkavame i s dalSimi jmény, ktera byvaji pfisuzovana
mincmistrdm (monetarii) nebo najemcim razby knizeci mince (OMERIZ, MIZLETA,
NACUB a dalsi). V posledni &tvrting 10. stoleti se Cechy fadily mezi nejvyznamné;si
evropské mocnosti, na ¢emz mély podil i kvalitni stfibrné denary dodavané na
zahranicni trh (Vorel 2004, 11-14). Zhruba do poloviny 11. stoleti se setkavame
s nalezy pfedevsim v Polsku, Kyjevské Rusi a Skandinavii (Zemlicka 1997, 161). Tou
dobu jesté nepfinasela razba minci Zadny pfimy zisk a mincovni pravo tudiz nebylo
panovnikem pfimo omezeno (Petran 2019, 17). Kromé Pfemyslovcl razili vlastni
mince i Slavnikovci, mocny Slechticky rod spravujici drzavy ¢eskych zemi na pomezi
stfednich a vychodnich Cech. Jejich mincovny v Libici a Maling byly uvedeny
VvV provoz ziejmé v roce 982 a produkovaly az do vyvrazdéni Slavnikovcl v roce 995.
Mezi rané Ceské razby spada i produkce knézny Emmy, manzelky Boleslava ll., jejiz
denary byly vydavany zhruba v letech 985-995 v Mélnice. K témto razbam se stéle
vaze fada nezodpovézenych otazek (Sejbal 1996, 31-32).

Vedle minci stale pretrvavala i sména v nerazeném kovu — v tzv. hfivnach.
Nejprve se pouZzivala karlovarska libra o hmotnosti 408 g, po mincovni reformé
Bretislava |. byla dana pfednost lehCi severské hfivné (marce). Ta méla asi 210 g
a mélo se z ni razit zhruba 200 denard (Zemlicka 1997, 162). Hfivny byly uZivany az
do 13. stoleti a slouzily pfedevsSim ke koupi vsi ze stran klaster a k dalSim vétSim
transakcim, pfedevsim v zahraniénim obchodé (Zemligka 2002, 292).

Na pocatku 11. stoleti byly denary lehce zmenseny a sniZil se i obsah stfibra
ve slitiné, ze které byly zhotovovany stfizky téchto minci, zatim byly ale stale kvalitni.
Postupné se zdokonaloval jejich ikonograficky obsah — odklanél se od svych
puvodnich predloh a zacCal vice prosazovat Ceské motivy, zpoCatku hlavné jméno
a nasledné i vyobrazeni svatého Vaclava (Obr. 4). Da se predpokladat, ze jiz tehdy
byla razba minci zalezZitosti masové produkce, hojné uzivané na zahrani€nim
i domacim trhu, u nas tedy pfedevSim v hradskych centrech (Sejbal 1996, 32-33).
Kromé pretrvavajicich mincoven v Praze a na VyS$ehradé se nové zacalo razit
v Koufimi, Chrudimi, Plzni a mozna i Zatci. VSechny vznikly v blizkosti transevropské
obchodni magistraly za ucelem co nejvétSich zisku ve prospéch zemé (Polansky —
Petran 2009, 194-195).

V pribéhu prvni poloviny 11. stoleti nastal zlom. V dusledku geopolitickych
zmeén zanikla transevropska magistrala a spolu s ni i obchod s otroky, ktery do té
doby pfinasel do knizeci ekonomiky zna¢né pfijmy. Denary (Obr. 5) jiz obihaly pouze
na uzemi naseho statu (chybi nalezy ze zahraniCi) a Pfemyslovci pfiSli na to, jak
vyuzit razbu minci ve svuj prospéch. Postupnym snizovanim obsahu stfibra se
zvySoval panovniklv pfijem z mincovni ¢innosti a vladnouci vrstva si proto zacala
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pravo na razbu dusledné hlidat (Petran 2006, 169-170). Tyto zmény zavrSil knize
Bretislav svou prvni ménovou reformou v roce 1050. Mimo jiné zmenSil primér
a snizil obsah stfibra v mincich, ¢imz jejich kvalita klesla na tak nizkou uroven, ze
prestaly byt divéryhodné pro evropské obchodniky. Bfetislav téz zaved| pravidelné
sménovani starych minci za nové (,renovatio monetae®), pfiCemz byly pokazdé
vypoustény do obéhu stale méné kvalitni emise. Do konce 12. stoleti uz byly
vydavany v podstaté jen postfibfené médéné mince. Naopak jejich ikonograficky
obsah se stale zdokonaloval (Obr. 7; Vorel 2004, 15-17). Ve snaze vice koncentrovat
moc a mit pfimy dohled na razbu denaru byla veSkera mincovni produkce presunuta
do Prahy. Hodnota razeného kovu se stale snizovala. Rychlé zhorSeni mince nastalo
zejmeéna na sklonku vliady knizete Vratislava Il., kdy dochazelo ke snaham vybijet co
nejvétsi mnozstvi denart zjedné hfivny (Vratislav misto obvyklych 200 nechal
Z jedné hfivny razit 500 az 600 denard! — Zemlicka 1997, 162). Z toho divodu byly
od roku 1085 na mince umistované skryté znacky, podle kterych byli obchodnici
a dalsi zasvécené osoby schopni rozpoznat, o jakou emisi razby se jedna
a odhadnout jeji kvalitu (Sejbal 1996, 35). Nutnost kontroly kvality minci si rovnéz
vyzadalo pouzivani mincovnich vah. Pfes veSkeré snahy o nuceny obéh domacich
minci nebyly jiz znehodnocené denary pfiliS uzivany. Mnohem vice se na nasem
uzemi (obzvlasté v pfihraniCi) zaCaly prosazovat kvalitnéjSi zahrani¢ni razby, a to
prevazné fezenské, norimberské, pasovskeé a rakouské feniky.

Na Moravé bylo mincovnictvi zavedeno ve 20. letech 11. stoleti poté, co ji
Bretislav I. vymanil z nadvlady polskych knizat a pfipojil ji k ¢eskym zemim. Prvni
moravské denary odkazovaly svou ikonografii na pretrvavajici velkomoravskou
tradici — nesou obrazy kotvy (symbol sv. Klimenta) a v opise jména svatych (sv. Petr,
sv. Kliment, po Case i sv. Vojtéch). Nejstar§i moravska mincovna byla zfejmé
zalozena v Olomouci, v druhé poloviné 11. stoleti vznikly dalSi dvé v Brné a ve
Znojmé. Podle listiny olomouckého biskupa Jindficha Zdika existovala jesté
biskupska mincovna v Podiving, neni ale doloZzena Zadnymi hmotnymi nalezy (Sejbal
1996, 33-40). Razby moravskych udélnikd zdruhé poloviny 11. a z poc¢atku
12. stoleti se vice pfizplsobovaly uherskym mincim nez ¢eskym vzorim (Obr. 6). Na
pfelomu 12. a 13. stoleti zahdjil markrabé Vladislav razbu fenikl, které od 30. let
13. stoleti zaCaly pfevazovat nad cizi ménou. Mince byly razeny z moravské hfivny
o hmotnosti 280 g (Zemlicka 2002, 298).

Reseni éeské mincovni krize pfinesla aZz druha mincovni reforma ve 20. letech
13. stoleti, provedena kralem Pfemyslem Otakarem I. (pfesny rok nezname, zfejmé
cca 1225). Po objeveni novych loZisek stfibra na Ceskomoravské vrchoviné zaved|
panovnik po vzoru mincovny v Misni razbu jednostrannych brakteatu, vytepavanych
z vysoce jakostniho stfibra, jejichZ tenkost neumoziiovala znehodnocovani mince.
Diky nové technologii vyroby bylo mozno vyrazet az 10 brakteatd jednim uderem,
¢imz se mincovni vyroba znac¢né urychlila. Mince mély velky primér, pohybovaly se
mezi 38 a 42 mm a dobfe se ohybaly. Néktefi lidé si dokonce vytvareli viastni
,VySSi hodnoty“ tim, Ze srovnali nékolik téchto minci do sloupeku a prehnuli jim
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okraje. Neposkozenych a nezlamanych brakteatd se do dneSni doby mnoho
nedochovalo. Studium brakteatd rovnéz znesnadriuje fakt, Ze se jedna o mince témér
vyhradné bez opistu (tzv. ,némé*“ mince) a jejich obrazovou naplni je ve vétSiné
pfipadu portrét sediciho panovnika (Obr. 9). Reliéf musel byt vzhledem ke stylu
vyroby jednoduchy, vyrazny a nemohl si dovolit pfiliSné detaily. RozliSit proto
jednotlivé typy a pfifadit je spravnym vydavatellm byva velmi naro€né az nemozné.
Kromé toho se naSe razby velmi podobaji svym saskym pfedloham a u nékterych
minci nelze zcela jisté rozhodnout, ze které mincovny vysly (Vorel 2004, 17-22).
Zavedenim brakteatu se Cechy piiblizili miSefiskému trhu. MiSef tou dobou
spravoval mocny rod Wettinu, ktery jiz dfive projevil snahu o urcitou ménovou
unifikaci se sousednimi zemémi. Je tedy mozné, Ze brakteat v Ceskych zemich nebyl
pfijat jako nouzové feSeni, ale jako zcela promysleny zamér podnécovany
z wettinské strany. Hypotéza o miSensko-Ceské mincovni unii sice neni pisemné
podloZena, avSak podobnost ¢eskych a miSeriskych razeb, ekonomickych pomérd
obou zemi i prokazana snaha Wettini o ménové sjednoceni tuto teorii vyznamné
podporuje. Mame dokonce doklady o tom, Ze byli do Prahy vyslani miSensti
odbornici, ktefi méli zajistit technické zazemi razby brakteatl (Zaoral 2017, 52-53).
Vyskytuji se ale samoziejmé& i protichGdné nazory. Zemlitka napfiklad teze
0 spoleéném Cesko-miSefiském mincovani povazuje za nedlivéryhodné a pfiklani se
spiSe ke starSi dataci pocatkd razby brakteatl kolem roku 1210. Uvadi, ze by Cesti
Pfemyslovci ,stézi pfipustili mimoceskou razbu ,své“ mince, tvofici jeden z atribut
politické svébytnosti (Zemlicka 2002, 297)

V pribéhu 13. stoleti zaznamenalo nejen mincovnictvi, ale i tézZba drahych
kovu znaény rozmach. Na tom mél nezanedbatelny podil pfedevsim nové utvoreny
méstsky patriciat slozeny ze zamoznych podnikatell, ktefi se finanéné podileli na
t&Zzb& drahych kovil. Po objeveni loZisek stfibra na Ceskomoravské vysoginé
mnohonasobné vzrostl vyznam tohoto Uzemi a v kratké dobé byla kolonizovana
vétSina mistnich, dosud neosidlenych oblasti. Jako prvni bylo osidleno Humpolecko,
nasledovaly pokusy o téZzbu na Pelhfimovsku, ve Vyskytné, Nové Cerekvi a Smilové
Brodu. NejvyznamnéjSi postaveni ziskala Jihlava. Pravé sem byla v 60. letech
13. stoleti koncentrovana horni sprava a vznikl zde uUfad kralovskych urburérd,
zastupuijicich Cechy i Moravu (Sejbal 1996, 48).

RovnéZ mincovni organizace pro$la znatelnym vyvojem, o ¢emz svédci fada
pisemnych dokladli ze 13. stoleti, v€etné smluv o pronajmu mincoven (locatio
monetae). Jako hlavni pfedstavitel mincovni organizace je uvadén mincmistr
(magister monetae), ktery dohliZzel na spravny obéh minci, snazil se zamezit jejich
padélani a platbam v nerazeném kovu. Rovnéz zodpovidal za spravny chod vSech
podfizenych mincoven. Jeho zastupcem byl prokurator. Vyznamné postaveni mél
i tzv. pisaf mince (monetae notarius), ktery mél na starost vedeni zdznami o nové
razenych mincich a provadél jejich kontrolu. Na mincovni organizaci se rovnéz
podileli nuntiové — osoby povéfené cCinnosti na trziStich v souvislosti s obnovou
a vyménou mince. Oddélené od mincovni spravy fungovaly sménarny (penézni
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sprava). V jejich Cele stal campsor, ufednik mincmistra, a dohlizel na obchod
s drahymi kovy a pfijem razeného kovu. Ke sjednoceni mincovni a urburni spravy
doslo v roce 1292 v Kutné Hore (Sejbal 1996, 48-49).

V poloviné 60. let 13. stoleti se vedle velkych brakteatd zacaly razit i brakteaty
stfedniho stfizku, vzacnéji jejich poloviny. Tim se ¢eské mincovny zcela odpoutaly od
puvodnich miSeriskych predloh (Sejbal 1996, 42). Mincovni pravo bylo hojné
pronajimano a vznikla tak fada mincoven. Kromé Prahy jsou mincovny prokazané
nebo alespon piedpokladané napfiklad v Jihlavé, Ceskych Bud&jovicich, Mosté,
Litoméficich, Pisku, Brné, Znojmé a dalSich méstech (Petran 2019, 17). OvSem ani
pres veskerou snahu Pfemysla Otakara |. nebylo mincovnictvi v Cechach jednotné.
Zavedeni brakteatu rozdélilo zemi na dvé poloviny, a zatimco se sever
a severovychod zemé orientoval saskym smérem, v jiznich a zapadnich Cechéach
naprosto prevladly bavorské feniky. A jeSté zcela jiny vyvoj probéhl na Chebsku.
Obéma témto tématim jsou niZze vénovany samostatné kapitoly.

Na sklonku 13. stoleti ve snaze sjednotit mincovnictvi celé zemé zavedl
Vaclav Il. razbu brakteatd s vyobrazenim korunované harpyje (Obr. 9; tzv. kralovské
celozemské mince — Sejbal 1996, 43), avSak definitivni sjednoceni nastalo az po
jeho mincovni reformé v roce 1300, kdy byl zaveden tzv. prazsky gros, a veSkera
produkce byla pfesunuta do Kutné Hory.

Ménova situace v zapadnich Cechach ve 12. a 13. stoleti

Kdyz zacCala klesat hodnota prfemyslovskych denaru, obyvatelé ¢eskych zemi
na né prestali spoléhat a zacali inklinovat k jinym smé&nnym prostfedkdm. Casteéné
se trh vratil ke sméné naturalii a nerazeného kovu (hfiven), avSak uzivani minci uz
bylo vdomacim trhu pevn& zakofen&no. Re$enim se tak stalo plné vyuZiti
zahraniénich razeb. Zapadni Cechy si udrzovaly dobré vztahy s Bavorskem jiz od
konce 9. stoleti, a to prostfednictvim obchodni stezky sméfujici z Rezna pfes Prahu
a dale na vychod. Jak jiz bylo zminéno vySe, pravé fezenské razby se staly
predlohou pro prvni Ceské denary. Neni proto divu, Zze se béhem krize na pfelomu
12. a 13. stoleti v jihozapadnich Cechéach plynule preslo k uzivani t&chto minci. Priliv
(nejen) fezenskych fenikd byl umocnén po roce 1200 pfichodem némeckych
kolonistu, ktefi osidlovali pfihrani¢ni oblasti a zakladali zde nové osady (Zaoral 2017,
48-50).

Po zavedeni Ceského brakteatu ve 20. letech 13. stoleti zUstalo obyvatelstvo
jihozapadnich Cech u pouzivani bavorskych fenikd (Obr. 11). O tom sv&dgi
i obnovena mincovni produkce ve Staré Plzni, kde byly raZzeny napodobeniny
fezenskych fenikl (tzv. beischlagy). Vice k této problematice nize. PomysIna hranice
mezi fenikovym a brakteatovym ménovym okruhem by se dala hledat jihozapadné od
Prahy, ziejmé& nékde na Berounsku. O tom svéd¢i vyznamny nalez z Tetina,
objeveny na konci ledna 2006 pfi speleologickém prazkumu v Ceském krasu. Byl
ukryt nékdy kolem roku 1240, mozna v dobé zalozeni hradu a mésta Tetin,
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a obsahoval vSechny ¢tyfi formy penézniho obézZiva, které jsou typické pro 13. stoleti
— feniky (637 fezenskych, 6 plzefiskych, 1 chebsky, 1 rakousky, 1 uhersky
a 1 nepfifaditelny bavorsky), Ceské velké brakteaty, brakteatové svitky (celkem
obsahujici kolem 150 brakteatll) a slitek stfibra o hmotnosti 112 g. Tento poklad je
unikatnim dokladem prolinani riznych ménovych systémi a je vyznamny
i pfitomnosti zcela vyjimeénych razeb — uherského denaru Stépana |. a vzacnych
plzenskych fenikd (Zaoral 2017, 47-56).

Kdyz zavedl Pfemysl Otakar Il. razbu stfednich a malych brakteatd, byly
ménoveé pomeéry v Ceskych zemich alespon z Casti sjednoceny. Brakteaty se zacCaly
razit i ve Starém Plzenci, soubé&zné s nimi ale byly nadale razeny i feniky fezenského
typu (Zaoral 2017, 58).

Uloha minci a jejich $ifeni ve stredovéké spoleénosti

Zavedeni mincovnictvi v ¢eskych zemich bylo dimysinym tahem panovnika
na cesté kutvofeni stabilniho a ekonomicky nezavislého statu. Vzhledem ke
vzkvétajicimu zahrani¢nimu i domacimu trhu byl stale navySovan pfisun stfibra,
ziskavaného predevsim za prodej kiestanskych otroku. Zminky o téchto obchodech
nachazime v nékolika pisemnych svédectvich, napfiklad ve Vaclavskych
a Vojtésskych legendach nebo Kosmové kronice. Spravcem tohoto stfibra byl knize
(z pozice knizeciho regalu), ktery tak mél dostateény zaklad pro zavedeni razby
vlastnich minci. Tento po€in se da povazovat za jakousi formu oznaceni vlastniho
(knizeciho) stfibra a jeho zpfistupnéni domacimu trhu. Ceské denary se samozfejmé
dostaly i do zahranici — zname Fadu nalezl z 10. stoleti ze severovychodni Evropy —
nebyl to ale primarni divod vzniku mincovnictvi. Mince byly do obéhu uvedeny proto,
aby bylo mozno vybirat dané, pokuty, cla a dalSi poplatky, ze kterych byla nasledné
financovana sprava zemé (Laval 2011, 5-7).

ZpocCatku mince obihaly pfedevSim v ramci centralnich trznich oblasti a do
venkovského prostfedi se dostavaly spiSe vyjimecné. Prfesto mame jiZ od pocCatku
11. stoleti doklady o pfitomnosti denar na vsich, ne vSak ve spoijitosti s obchodem,
nybrz jako soucast hrobové vybavy. Mince se staly soucasti pfechodovych rituall
a byly do hrobu ukladany jako tzv. obolus mrtvych. Tyto nalezy pochazi z kostelnich
i nekostelnich  pohfebist, zlokalit v bezprostfedni blizkosti  vyznamnych
pfemyslovskych hradist i ze vzdaleného venkova (viz. Mapy 21-23), pfestoze od
domnénkou, Ze s rozSifenim kfestanstvi byl tento zvyk upIné potlaten jakozto
pohanska tradice. Hrobové nalezy minci nejsou nikterak vyraznéji koncentrovany
v zadnych Castech zemé a nepoji se ani s konkrétnimi socialnimi vrstvami Ci
pohlavim. Zda se tedy, ze byl tento zvyk prostoupen celym uzemim i spoleCnosti.
Pfesto neni pocet hrobl obsahujici obolus mrtvych pfilis vysoky (Klapsté 1999, 774-
783).
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Prvni vyrazngjSi doklady rozSifeni minci do venkovského prostiedi
zaznamenavame az od sklonku 12. a pocatku 13. stoleti. Paradoxné& pravé diky
poklesu hodnoty denarl se tyto razby staly dostupnéjsi pro vesnicky trh a rychle se
rozsifily i do vzdalenych koutt eskych zemi. Uplna monetizace vSak nastala az
v prubéhu 14. stoleti (Klapsté 1999, 800-801).

Obdobi 13. stoleti pfineslo fadu hospodarskych a spoleCenskych zmén, na
kterych se znané podilela i nové zakladana mésta. Koncentrovali se zde
specializovani femesilnici, ktefi jiz neprodukovali pouze pro vlastni potfebu, ale zacali
vytvaret prebytky. Ty pak mohli svobodné prodavat na trzich, kam pfichazeli i lidé
z venkova a vzdaleného okoli (Dolezal 2009, 351-356). S takto intenzivnim rozvojem
vnitiniho obchodu doSlo k rychlé monetizaci spoleCnosti a naturalni sména témér
vymizela. Svou roli sehral i pfiliv némeckych kolonistl, ktefi s sebou pfinaseli vlastni
meénu a zakofenény zvyk bézné ji vyuzivat.
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Plzenska mincovna

Stara Plzen patfila od raného stfedovéku (10. stoleti) mezi vyznamna spravni
pfemyslovska centra se silnym ekonomickym zazemim, z néhoz plynuly znacné
pFijmy, a to i diky vyhodné poloze na Rezenské stezce. Byla rovnéz mistem, které
bylo spojeno s pobyty pfemyslovskych kniZzat. Na pozdéjsi pfemyslovské centrum
navazalo ke konci 13. stoleti nové zaloZzené kralovské mésto Nova Plzen. Diky
svému exponovanému postaveni v ramci zapadnich Cech ziskala Stara a pozdsji
i Nova Plzen pravo razit viastni mince, a to hned nékolikrat. Vzhledem
k nedostateCné pramenné zakladné jsou ale néktera obdobi existence plzeriské
mincovny znacné spekulativni. Problémem je i samotné pfifazeni konkrétnich razeb
plzenské mincovné, jelikoz ¢asto napodobovaly soudobé oficialni razby (Hus 1991,
5-6).

Vyvoj badani

Otazka plzenského mincovnictvi jiz zaujala mnohé vyznamné numismatiky
a historiky. Od pocatku bylo jisté, Ze se ve Staré Plzni mince razily, ale pro urceni
konkrétniho obdobi fungovani mincovny chybély dostateéné podklady. Za poslednich
vice nez 120 let se podafilo nashromazdit fadu informaci i konkrétnich razeb (s vétsi
¢i menSi jistotou pfifaditelnych plzeriské mincovné), stale jich ale neni dost na to,
abychom méli o celém vyvoji zdejSi mincovni produkce jasno. Neni vylou¢eno, Ze
s pfibyvajicimi nalezy budou muset byt nékteré zavéry pfehodnoceny. Vzhledem
k nedostatku pisemnych i hmotnych pramenl jsou totiz mnohé teorie pouhou
domnénkou, odvozenou z kusych zminek a jednotlivych mincovnich nalezu.

Problematické je obzvlasté obdobi cinnosti mincovny v 11. a 13. stoleti.
O tom, Ze v Plzni razil své denary jako prvni knize Jaromir, piSe jiz E. Fiala ve své
prehledové publikaci Ceské denary z roku 1896 (Fiala 1896, 70). Tehdy ale jesté
nevedél, do kterého obdobi Jaromirovy vlady tyto razby pfifadit. Numismatici se
nejprve pfiklonili k dataci razeb na konec viady tohoto knizete, tudiz nékam do 30. let
11. stoleti (napf. Je€ny 1929; tyz 1931; Haskova 1964), avSak dnes se zda byt
pravdépodobnéjSi datace okolo roku 1008, tedy béhem Jaromirovy druhé viady.
Neméné komplikovany je vyvoj nazoru o €innosti plzefiské mincovny ve 13. stoleti.
V roce 1939 vydal G. Skalsky ¢lanek, ve kterém zpochybriuje nazor, Ze byly v Plzni
razeny mince v prvni poloviné 13. stoleti a mincovni nalezy, do té doby pfisuzované
Vaclavu I. (napf. denar z nehodivského nalezu), chybné datoval az do druhé poloviny
13. stoleti (Skalsky 1939). Pravé tento nazor na ¢as zaved| badani Spatnym smérem.
Nastésti nebyla tato interpretace pfijata vSemi bez vyhrad. O 10 let pozdé&ji vySel
Clanek V. Klimy, ktery Skalského vysvétleni radikalné zamita (Klima 1949).
Nasledovali i dalSi badatelé, ktefi se postupné pfiklonili k dataci nalezi do 1. poloviny
13. stoleti (Turek 1976; Haskova 1983). K tomu, Ze byly mince v Plzni razeny i ve
2. poloviné 13. stoleti, vS8ak numismatici dospéli relativné nedavno.
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V souCasné dobé vénuje tomuto tématu nejvice pozornosti numismatik
ZapadoCeského muzea v Plzni PhDr. Miroslav Hus, ktery zrevidoval veskeré
dosavadni badani (1991; 2014 ad.).

Pocatky plzeriské mincovny v 11. stoleti

Prvni potvrzeny provoz plzefiské mincovny spada do pocatku 11. stoleti. Tou
dobou vyznamné vzrostlo postaveni Plzné a mésto se stalo sidlem knizete Jaromira,
ktery zde nechal razit prvni mince. Otazkou je, do kterého obdobi jeho viady tyto
razby spadaji. Jaromir vladl celkem c¢tyfikrat. Prvni a posledni udobi jeho viady
(1003 a 1034) Ize zfejmé vyloucCit, protoZe se jedna o pfili§ kratky Casovy usek.
Drivéjsi literatura pfisuzovala mincovni produkci Jaromirové treti viadé, kladenou do
let 1031-1033, av8ak pro toto tvrzeni chybi pisemné podklady. Dnes se zda byt
v letech 1004-1012. Pokud se podrobnéji zaméfime na vzhled téchto minci, maji
vSechny byzantizujici charakter navazujici na starSi fezenské razby, které byly
razené na pocatku Jaromirovy vlady v Praze (Haskova 1964, 98). Z toho davodu je
usuzovano, Ze razbu minci lze pfiblizné omezit na léta 1008-1012 (Hus 2014, 366-
367).

K prvni plzefské mincovni produkci snad muzeme pfisoudit 4 typy
byzantizujicich denarl (3 typy viz. Obr. 3). Nejjistéjsi jsou typy C 277 a C 278, které
jsou si velmi podobné a liSi se pouze v obraceném poprsi Krista na lici. Kromé tohoto
svétce nese lic obou typd opis IAROMIR DVX (JAROMIR VEVODA). Na rubu pak
miiZeme pozorovat jednoduchy kfiz zdobeny pismeny C-R-V-X (KRiZ) a opis
PZIZEN CIVO + (zkomoleny text znagici MESTO PLZEN). Nalezy t&chto minci jsou
znamé z Miastku v Pomoranech, Lisowku u Frankfurtu nad Odrou a z Rivnade
u Levého Hradce u Prahy. DalSim typem, ktery zfejmé pochazi z plzenské mincovny,
je typ C 276. Na lici nese poprsi knizete a opis JAROMIR DVX, na rubu pak opét
poprsi Krista a opis DEXTERA DNI RILZNI, coz se da vykladat jako zkomoleny text
DEXTERA DOMINI PILZNI (PRAVICE PANE V PLZNI). Tato mince byla nalezena
v Zatci v roce 1937 ajedna se ziejmé o nejmladsi Jaromirovu razbu. Sporny je typ
C 261, jelikoz Plzen (?) je zastoupena na reverznim opisu pouze pismenem P
(IHS XPS DNS NOSTE P — spravné ziejmé IEVS CHRISTVS DOMINVS NOSTER P,
v prekladu pak JEZIS KRISTUS NAS PAN V P). Kromé toho je tento denar podobny
nékterym prazskym razbam. Pro jeho zafazeni mezi plzeriské razby vSak svédci fakt,
Ze byl vzdy nalezen spolu s dal$imi mincemi z této dilny, konkrétné v Zatci a Rivnadi
(Hus 2014, 367-368).

Mincovni produkce mimo hlavni mésto byla v 11. stoleti zcela obvykla. Presto,
ze stale spadala pfimo pod panovnikiv mincovni regal, probihala razba eskych
denard hned v nékolika mincovnach. Byla tak feSena finan¢ni potfeba jednotlivych
kraji i samotného panovnika, pokud v dané oblasti pobyval del§i dobu, a rovnéz tato
produkce pfispivala k Sifeni minci v obéhu v ramci trzni smény (Hus 1991, 7-8).
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Mincovani ve 13. stoleti — produkce doby brakteatové

S pfichodem 13. stoleti nastalo v Ceskych zemich mnoho zmén, které se
nevyhnuly ani mincovnictvi. Pravé v této dobé byla obnovena c&innost plzeriské
mincovny. Potvrzuje to dvoustranny denar typu C 702 (Obr. 10), nalezeny
v Nehodivé u Planice roku 1903. Tato razba nese na lici korunovanou hlavu
a poruseny opis + VENCE--AVS-X P--N (WENCEZLAVS DVX PILZEN, v pfekladu
VACLAV VEVODA PLZENSKY) a na rubu idealizovany obraz mésta (bez opisu).
Jelikoz vime, Ze kral Vaclav byl korunovan v roce 1228 a ze pfed svou korunovaci
spravoval plzensky knizeci udél, I1ze tuto minci datovat nékam do 20. let 13. stoleti.
V té dobé byla jiz zavedena razba jednostrannych brakteatd a tento denar tak
potvrzuje, Ze v jihozapadnich Cechach nebyly zcela pfijaty a byly nadale
upfednostiiovany kvalitni cizi razby (fezenské a bavorské feniky) a jejich
napodobeniny (Hus 2014, 368-369). Mezi dalSi denary pfisuzované plzernské
mincovné této doby se fadi typy C 700, C 701 a C 703. Zde se jedna pouze
0 hypotetické domnénky. Pokud bychom pfijali pfedpoklad V. Klimy, Ze Zadna
mincovna neprodukovala soubézné brakteaty a denary fenikového typu, byly by
ziejmé tyto tfi typy pfifazeny do Staré Plzné pravem (Klima 1983). Mezi plzenské
razby lze pravdépodobné zaradit i denar fenikového typu nalezeny pfi vyzkumu
v Praze 2 — Novém meésté, v ulici Na Slupi v roce 2005. Nese obraz korunovaného
poprsi na lici a kompozici zvifat na rubu a svym vzhledem pfipomina nékteré
fezenské a norimberské mince. Ziejmé se jedna o jedinou doposud znamou razbu
tohoto typu (Kaiser — Militky 2007, 204).

O cinnosti plzenské mincovny ve 2. poloviné 13. stoleti toho vime velmi malo.
Jako dukaz o jejim provozu byla dfive uvadéna listina krale Vaclava, ktera se ovSem
dochovala pouze v opise, a tak nezname datum jejiho pofizeni. Kral v této listiné
pronajima mincmistru Eberlinovi pravo razit ve Staré Plzni mince podobné
fezenskym fenikim. Dlouho se spekulovalo, zda se jedna o Vaclava I. & Vaclava .,
kdyz bylo ale prokazano, Ze ,Eberlin® je pouze chybny pfepis jména Eberharda,
mincmistra z 1. poloviny 13. stoleti (za vlady Vaclava Il. jiz neZil), nebylo jiz pochyb
o tom, Ze tato listina o plzeriské mincovni produkci 2. poloviny 13. stoleti nevypovida
(Zaoral 2017, 53). Presto je témér jisté, Ze se zde v této dobé mince razily, a to za
vlady obou panovnikl, Pfemysla Otakara Il. i Vaclava Il.. Jednou z plzefiskych razeb
této doby by mohl byt ‘sfenik Vaclava Il. (?), nalezeny b&hem archeologického
vyzkumu v prosinci roku 2002 ve Smetanoveé ulici (Militky — Selmi-Wallisova 2007,
204-205). V katalogu je tento nalez zanesen pod Cislem 67.

V této dobé jiz rychle klesal vyznam Staré Plzné a de facto uplné zanikl se
vznikem Nové Plzné kolem roku 1295. Zda se zde hned po vzniku razily mince, neni
jasné. Tuto teorii by mohly podpofit dvé pisemné zminky. Simon Plachy z Tfebnic ve
své kronice zroku 1507 piSe o tom, Ze jiz v poCatcich Plzné se zde mincovalo,
a kupni smlouva farafe Reichlina z unora 1344 zminuje jakéhosi Mikula$e mincife
(coz ovSem samo o0 sobé pfitomnost mincovny ve mésté nedokazuje). Nemame
zadné hmotné prameny, které by mincovni produkci na sklonku 13. stoleti v Nové
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Plzni potvrzovaly, a obecné se zda byt tato varianta spiSe nepravdépodobna.
Nehledé na to, Ze by beztak byla mistni razba mozna pouze do roku 1300, kdy byla
veskera mincovni vyroba centralizovana do Kutné Hory (Hus 2014, 370-371).

V nasledujicich stoletich byla plzefiskd mincovni produkce obnovena jesté
dvakrat, a to béhem podébradskych valek a na poCatku 16. stoleti. Tyto etapy jiz ale
spadaji do groSoveho obdobi, tudiz mimo okruh zajmu této prace.

Chebska mincovni produkce

Chebskému mincovnictvi nebylo doposud vénovano mnoho pozornosti. Pfed
vice nez sto lety se badanim na toto téma zabyval K. Siegel (1908), pozdéiji
K. Castelin (1935; 1951). Jako posledni k vyzkumu vyznamné pfispéla J. Haskova —
jeji monografie Chebské mince z 12. a 13. stoleti vySla vroce 1972 a zlstava
dodnes jedinou Cesky psanou souhrnnou praci na toto téma (Haskova 1972).

Prvni mincovna v Chebu vznikla zfejmé jiz za Fridricha |. Barbarossy kolem
roku 1180 a byla umisténa na chebskeé falci. Jeji produkce uzce souvisela s fransko-
bavorskym mincovanim. Vzhledem ke snaze co nejlépe napodobovat aktualni
jihonémecké razby (pfedevsim norimberské) prosly chebské mince fadou vyvojovych
etap, jejichz studium komplikuje mimo jiné fakt, Zze se mistni razby od svych
némeckych vzoru ¢asto nedaji dobre odliSit (Haskova 1972, 7).

Chebskou mincovni produkci Ize rozdélit do dvou hlavnich etap (Obr. 8).
Mince z let 1180-1220 (chebské denary/feniky) se vyznaduiji typickym Ctverhrannym
stfizkem, zatimco razby z let 1220-1300 (chebské brakteatové feniky) jsou uz spise
okrouhlé. Kromé zmény tvaru doslo i ke zvySeni jejich vnitfni hodnoty z plvodnich
0,480-0,500 na 0,700. Zakladnim dekoracnim motivem v8ech chebskych minci je
rizice tvofena kruhem a z néj vychazejicimi pulobloucky. PocCet pulloblouckl se
v pribéhu prvni etapy méni, v roce 1220 se ustali na 4 a v poloviné 13. stoleti zcela
mizi — jsou nahrazeny kruhem osmilistych razici stfidanych kfizky. Motivy jsou
rozmanité, vyskytuji se zde symboly kifestanské, rostlinné, zvifeci i lidské, pismena
byla zaznamenana jen vyjime€né. Zatimco licni strana byva zdobena reliéfem razby,
rubni strana zlstava plocha a vétSinou necitelna (Haskova 1972, 8-11).

PokraCovani €innosti mincovny je pfedpokladano i v dobé, kdy se Cheb ocitl
pod vladou C&eskych kralt, ale konkrétni razby tomuto obdobi zatim pfisouzeny
nebyly. Jediné mince, které by se daly pfipsat Vaclavu Il., jsou ty, které nesou motiv
korunované harpyje. Tento motiv byl vyuZit i u ¢eskych razeb v dobé tésné predtim,
nez bylo mincovnictvi centralizovano do Kutné Hory. Posledni pisemna zminka
0 Chebské mincovné pochazi zroku 1298, poté byl jeji provoz ve spoijitosti
s Vaclavovou reformou ukonéen (Haskova 1972, 11-14).
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Sifeni uziti minci v zapadnich Cechach ve svétle archeologickych

nalezu

Numismatické nalezy 10. — 13. stoleti dobfe odrazi postupné Sifeni minci na
nasem uzemi v zavislosti na hospodarském a ekonomickém vyvoji pfemyslovského
statu. Musime byt ale pfi jejich zhodnocovani krititi, vzhledem k fadé okolnosti,
které tyto nalezy zkresluji. V prvni fadé je to pomér minci v obé&hu oproti po¢tu minci
dochovanych do dnesni doby. Obzvlasté béhem nucenych obmén minci (renovatio
monetae) v druhé poloviné 11. a ve 12. stoleti byly mince stazené z obéhu taveny
a preménovany na nové. Tim dochazelo k zaniku velkého objemu razeb, které nam
nyni pochopitelné schazi v nalezovém fondu. V druhé fadé je zasadni rozdil mezi
mnozstvim minci ztracenych ¢€i ulozenych do zemé a poctem téch, které jsou nyni
nachazeny. Mnoho nalezovych situaci bylo zni€eno béhem stavebni a zemédélské
¢innosti, v minulosti byla ruSena fada stfedovékych hrbitovi bez adekvatniho
vyzkumu a dalSi ,nahodné“ nalezy jsou €asto ukladany do soukromych sbirek bez
védomi pfislusnych instituci. V souCasné situaci se rovnéz odrazi dosavadni
nerovhomeérny stav archeologickych vyzkumu v jednotlivych oblastech a stav
publikaci nalezového fondu.

Ze zde uvadéného souboru 76 nalezl bylo pouze 22 z nich objeveno béhem
archeologickych vyzkuma (viz. Mapa 4), z éehoz pouhych 5 téchto nalezi pochazi
odjinud nez ze Starého Plzence — konkrétné z vyzkuma v Presticich (okr. Plzen-jih;
¢. 20), u kostela sv. Jakuba v Domazlicich (okr. Domatzlice; €. 28), u kostela sv. Petra
a Pavla na misté zaniklé vesnice Dolany u obce Hlince (okr. Plzen-sever; &. 37),
v arealu klastera v Kladrubech (okr. Tachov, ¢ 38) a z nedavného vyzkumu
Zapadoceské univerzity v Lukové (okr. Plzen-sever; €. 9). Ve vSech téchto pfipadech
se jednalo o jednotlivé mince. Ani zminéné nalezy ve Starém Plzenci nebyly
pocetnégjsi. Jedinym trochu vétSim souborem byl drobny nalez ze Smetanovy ulice,
ktery byl plvodné ulozZen v textilnim vacku a obsahoval 6 celych razeb a 5 zlomku
(€. 67). Zbylé mince ze Starého Plzence byly nalezeny jednotlivé, vyjime¢né po dvou

Gi trech.

Ostatni nalezy byly bud objeveny nahodou, nebo se informace o nich
nedochovaly. To je Casty problém vétSiny starSich nalezll. U mnoha z nich jiz neni
dohledatelné, za jakych okolnosti byly objeveny, kolik (a jakych) minci nalezy
obsahovaly, a pfedevSim kam byly uloZeny. BéZnou praxi muzei pfed polovinou
20. stoleti bylo ukladat nalezy podle druhu a stafi, nikoliv pohromadé v nalezovych
souborech. U fady stfedovékych minci ulozenych v muzeich tak dnes jiz neni mozné
ur€it, k jakému nalezu ptvodné nalezely.
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Mince 10. stoleti

Zpocatku byl razeny kov uzivany pouze v ramci zahranicniho trhu, proto se
nejvice nalezl vyskytuje na centralnich lokalitach, situovanych na trasach
obchodnich stezek. Pravé zde se zdrzovali kupci z celé Evropy. Z konce 10. stoleti
mame dolozenou pfitomnost Ceskych minci v zahranii, coz doklada jejich
veobecnou oblibu (Vorel 2004, 14). Z tohoto obdobi byla v zapadnich Cechéach
dolozena zatim jedina razba. Jedna se o denar Boleslava |. (935-972) typu C 2,
nalezeny volné na plo$e kluzisté u feky Uslavy v zimé roku 1935 (Mapa 5; Klima
1961, 1-3). Jeho pfitomnost doklada brzké rozSifeni razeného kovu do Staré Plzné,
coz jen potvrzuje nékdejSi vyznamné postaveni tohoto premyslovského centra
v zapadnich Cechach.

Ve Starém Plzenci byl nalezen jesté jeden denar Boleslava I. (C 32), jeho
uloZeni je vSak datovano az na pocatek 11. stoleti, protoze byl nalezen spolu
s denarem Boleslava Chrabrého (1003-1004; Cach 1970, 58).

Mince 11. stoleti

V 11. stoleti nastalo citelné oslabeni zahranicniho obchodu a doSlo k tzv.
Jeritorializaci mince, €imz se zvysSil obéh domaci mény uvnitf &eskych zemi
(Haskova 1983, 154). V prvni poloviné 11. stoleti pomalu pfibyva mincovnich nalezu
ve Staré Plzni a kolem roku 1050 i v jejim okoli, pfedevSim v mistech spojenych se
zakladanim novych sidelnich aglomeraci. Sifeni minci v 11. stoleti je znazornéno na
mapé €. 6, na které je dobfe patrné, Ze se nalezy koncentruji pfedevSim kolem
obchodnich stezek a vyznamnych hradist a osad (Stara Plzen, Stitary, Susice).

PfestoZze se mince zacCaly pomalu Sifit mezi venkovské obyvatelstvo,
neznamena to, Ze by jiz bézné slouzily ke sméné i na venkovském trhu. Mince byla
brana spiSe jako symbolicky predmét, o ¢emz svédd&i jeho ukladani do hrobl jako
tzv. obolu mrtvych. NejstarSi hrobovy nalez pochazi jiz z poCatku 11. stoleti ze
Starého Plzence (€. 3). V roce 2013 probihal archeologicky vyzkum Zapadoceského
muzea v misté byvalého Blochova statku na levém brehu feky Uslavy pod vedenim
J. Orny, pfi kterém bylo odkryto nékolik hrobd. Hrob &. 14 obsahoval denar Boleslava
. (999-1002, 1003), ktery lezel asi 23 cm od pfedpokladané dlané zemfelého
(Lukas — Orna — Dudkova 2016, 248-252). Na Uzemi =zapadnich Cech
zaznamenavame v 11. stoleti celkem 8 hrobovych nalez( s mincemi (viz. Mapa 21).
V porovnani s nasledujicimi dvéma stoletimi (Graf 1) mUZeme konstatovat, ze
ukladani minci do hrobl je primarné, nikoliv vS8ak vyhradné, zalezitosti pravé
11. stoleti, coz zcela odpovida zavérim dosavadniho badani. Unikatni je nalez ze
Srb (okr. Domazlice; &. 22), které lezi cca 5 km od hradi$té Stitary. Zde byl v roce
1926 odkryt détsky hrob, ktery obsahoval jednu nausnici a 11 blize neuréenych minci
z 11. stoleti (Radomérsky 1956a, 31). Vyskyt vice minci v jednom hrobé je na naSem

vvvvv
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Ze mély mince na venkové spiSe symbolickou funkci, potvrzuje provrtany
moravsky denar zkonce 11. stoleti, nalezeny vroce 1868 na hradé Pfimda
(okr. Tachov; €. 19; Radomérsky 1956a, 29).

Nalezy z 11. stoleti povétSinou obsahuji pouze jednotky kusu razeb, v drtivé
vétsing Ceskych denard. Zcela vyjimedny je proto nalez ze Zelan (dnes &ast
obce Chvalenice, okr. Plzen-mésto; €. 10). Tento depot byl objeven na dvore
statku J. Jandy v keramické nadobé a kromé 10 stfibrnych esovitych zausnic
obsahoval 3-4 kg minci (Lukas — Hus 2017, 195). Kolik pfesné to bylo kusu, dnes jiz
nezjistime. Zachyceno bylo celkem 2116 razeb. Nalezu dominovaly Ceské denary,
rovnéz se zde ale vyskytoval i minimalné jeden denar moravsky a 33 denarl
augsburskych a fezenskych. Depot byl uloZen kolem roku 1050 a jako prvni tak
doklada pfitomnost cizich razeb v zapadnich Cechach v 11. stoleti.

Pfesto, ze na pocatku 11. stoleti ve Staré Plzni prokazatelné existovala
kniZeci mincovna, nemame v zapadnich Cechach doloZenou ani jednu razbu této
produkce.

Mince 12. stoleti

Jak znazornuje mapa C. 7, ve 12. stoleti se zacinaji nalezy vice rozprostirat po
Plzensku, Klatovsku a Domazlicku. V této dobé jsou zakladany klastery, které se
vyznamnou meérou podileji na vnitfni kolonizaci téchto regiond ¢&i dochazi
k postupnému rozrodu majetkové rané pozemkové Slechty (viz. Mapa 1).

V prvnim Ctvrtleti 12. stoleti obsahuji nalezy stale prevazné Ceské denary.
V Novém Herstejné (okr. Domazlice; €. 26) byl v roce 1888 v lese objeven hromadny
nalez asi 600 Ceskych razeb, ulozeny okolo roku 1109 (Cach 1972, 67). Druhym
dulezitym souborem je hromadny nalez z Hodousic (okr. Klatovy; €. 27). Ten byl
objeven v kvétnu 1931 pfi kopani zakladu pro stavbu domu (Radomérsky — Richter
1974, 76). Mince, uloZzené v keramickém hrnku, byly slozeny zrazeb nékolika
Ceskych panovnikl 2. poloviny 11. a prvnich dvou desetileti 12. stoleti (564 kusu),
dale bylo pfitomno 68 fezenskych fenikl a jeden augsbursky denar. Oba tyto nalezy
dokladaji, Ze se mince jiz nevyskytuji pouze v ramci obchodnich stezek, ale Sifi se
i do vétSich vzdalenosti od centralnich lokalit, predevSim v pfihranici. Posledni vétsi
soubor €eskych minci pochazi ze Starého Postfekova (dnes Dily, okr. DomaZlice;
€. 29) — ten obsahoval 13 celych a 1 zlomek denaru (Radomérsky 1956a, 41).

Od 30. let 12. stoleti se Ceské razby vyskytuji v nalezech spiSe sporadicky. Je
to bezpochyby spojeno s jejich zhorSujici se kvalitou a poklesem obecné divéry
v razeny kov. Z obdobi od 30. let 12. stoleti do pfelomu 12. a 13. stoleti bylo doposud
v zapadnich Cechach nalezeno pouze 6 eskych denarl, pfiemz 5 z nich pochazi
ze Starého Plzence (kazdy zvlast), pouze jeden byl nalezen v Dolanech (okr. Plzen-
sever; €. 37) pfi archeologickém vyzkumu E. Kamenické na hrbitové u kostela
sv. Petra a Pavla. Denar Sobéslava |. byl uloZzen v hrobé spolu s esovitou zausnici
a prstenem (Schejbalova 2011, 59).
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Namisto nekvalitnich ¢eskych denard se na naSem uUzemi zaCaly prosazovat
zahranicni razby, pfedevsim fezenské feniky. Unikatnim dokladem je depot Sirokych
jihnonémeckych feniki z Bé&hafova (okr. Klatovy; €. 32), uloZeny okolo roku 1135
(Radomérsky — Richter 1974, 76-77). Obsahoval 1100 kusu minci, coz pozoruhodné
kontrastuje s mizivym mnozstvim starSich zahraniCnich razeb nalezenych
v zapadnich Cechach. Vzhledem k lokalit&, na které byl tento poklad objeven, je opét
mozné ho spojovat (stejné jako nalezy z Nového Herstejna a Hodousic) s pohraniéni
celni spravou (Haskova 1983, 155). Zazminku rovnéz stoji hromadny nalez
z Vfeskovic (okr. Klatovy; €. 41), obsahujici 96 blize neuréenych bavorskych feniku
(Radomérsky 1956a, 53). Ani tato ména se vS8ak pIné neuchytila a zaznamenavame
pfiblizné od 2. poloviny 12. stoleti téméf absenci numismatickych nalezt. Obyvatelé
zapadnich Cech se zfejmé vratili ke smé&né& nemincovnich platebnich prostfedk
a uziti minci se k nam vratilo az v pribéhu 13. stoleti s kolonizaci uzemi.

Zajimavou situaci mizeme sledovat na uzemi Chebska, které bylo na po¢atku
12. stoleti pfipojeno k uzemi Franské fiSe. Lze predpokladat, ze bylo zapojeno do
fiSského mincovniho okruhu, doloZzenou mame i mincovnu produkujici od 80. let
12. stoleti ¢tverhranné mince podobné norimberskym razbam. Presto je prvni nalez
minci na uzemi Chebska a celkové dneSniho Karlovarského kraje datovan az na
prelom 12. a 13. stoleti. Zde se nejspiSe projevuje nedostatecCnost archeologickych
vyzkumd, protoze se zda byt nepravdépodobné, Ze by se mincovni obé&h do konce
12. stoleti do tohoto regionu nerozsifil. Divodem pro chybéjici nalezy muze byt i stafi
revize chebského mincovnictvi. Po dukladné revizi numismatickych nalezt, dnes
zafazenych do 13. stoleti, by mozZzna u nékterych z nich mohlo dojit k upravé datace.

Oproti tomu v Plzefiském kraji mame pfitomnost chebskych fenikd dolozenou
dvéma nalezy z konce 12. stoleti. Hromadny nalez z DoZic (okr. Plzen-jih; ¢&. 39)
obsahoval 13 chebskych feniki a minimalné 4 feniky pochazi z nalezu ze SusSice
(okr. Klatovy; €. 40; Radomérsky 1956a, 50).

Mince 13. stoleti

Po zavedeni mé&nové reformy Pfemysla Otakara |. se v zapadnich Cechach
zacCaly vyskytovat nové razené brakteaty, ovSem v nikterak vysokych poctech,
obzvlasté ne pred zavedenim brakteatd stfedniho stfizku ve 2. poloviné
13. stoleti. Jak bylo uvedeno v kapitole Mé&nova situace v zapadnich Cechach ve
12. a 13. stoleti, Cesky brakteat se zde nikdy zcela neujal. Na mapé €. 8 je patrné, Ze
se v8echny nalezy téchto razeb koncentruji okolo vyznamnych lokalit, jako je Stary
Plzenec, Stfibro a Cheb, a klasterd v Nepomuku a ChotéSové. Pravé z posledné
zminéného klastera pochazi nejvétsi nalez Ceskych razeb 13. stoleti. V kvétnu 1893
byl v chotéSovské klasterni zahradé (Plzen-jih; & 53) pfi dobyvani pafezl objeven
depot obsahujici 69 stfednich a 2 velké (zdeformované) Ceské brakteaty (Cach 1974,
67). OvSem vedle zapadocCeskych souborl ze 13. stoleti obsahujicich stovky
némeckych a chebskych razeb je tento nalez svym rozsahem zanedbatelny.
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Své zastoupeni maji Geské brakteaty i na Chebsku. Na Gzemi dnedni Ceské
republiky byly objeveny dva nalezy, jeden pfimo v Chebu (¢. 61) a druhy ve
FrantiSkovo Laznich (€. 49). Oba nalezy byly ale uCinény jiz v 19. stoleti, takze se
nedochovaly udaje o mnozstvi pfitomnych razeb (Cach 1974, 66-67). Z Bavorska
pochazeji rovnéz dva nalezy, z Hirschau a Pfaffenmuinsteru u Straubingu. Ten druhy
je obzvlasté vyznamny, jelikoz vétSina z pfitomnych bezmala 2000 razeb pochazela
z Ceskych a moravskych mincoven (Cach 1974, 87-88).

Ve 13. stoleti byly ovSem dominujici ménou pfedevsim bavorské feniky. Kdyz
srovname pocty minci obsazenych ve vSech nélezech (Tab. 1), je rozdil mezi po¢tem
némeckych razeb oproti ostatnim naprosto markantni. V tabulce jsou zapocteny jen
znamé pocty, u fady nalezl byl plvodni obsah neznamy, nebo je dnes zachovana
jen ¢€ast puvodniho mnozZstvi, pfesto mizeme trend vyvstavajici na zakladé téchto
dat povazovat za vérohodny. Pfevahu némeckych razeb muzZeme pozorovat
i v Grafu 2, zde neni ale rozdil tak zfetelny.

10. stoleti 11. stoleti 12. stoleti 13. stoleti
¢eské mince 1 829+ 1185+ 107
moravské mince - 3
chebské mince - - 17+ 780+
némecké mince - 1 1267 4660+
rakouské mince - - - 1

Tab. 1. MnoZstvi minci obsaZenych ve v8ech nalezech ze zapadnich Cech z 10.—13. stoleti. Mince
jsou délené podle jejich plivodu. V tabulce jsou zapodteny pouze znamé podcty minci.

Z némeckych razeb to byly pfedevSim fezenské feniky, které ve velkém
mnoZstvi obihaly na tzemi zapadnich Cech. Z nalezG 1. poloviny 13. stoleti mGzeme
uveést napfiklad depot z Kolvina (okr. Rokycany; €. 47), ktery obsahoval 816 celych
a7 zlomkla téchto razeb (Radomérsky 1956b, 87). Hromadny nalez z Vildstejna
(okr. Cheb; €. 52) byl obdobné velky, Cital okolo 800 némeckych razeb, zde ale
nemame piesné definovano, o produkci které mincovny se jednalo (Radomérsky
1956b, 82).

Z této doby mame jiz zastoupeny i nalezy z Karlovarského kraje, z nichz
nejstarSi a nejvyznamnéjsi je depot z VeruSicek (okr. Karlovy Vary; &. 43), ktery byl
nalezen pobliz kostela VSech svatych pfi orbé pole (Haskova 1972, 27-28). Nadoba
ukryvala pfes 536 chebskych a némeckych fenikd, informace o jejich presném

slozeni se vSak nedochovaly.

Nejvice minci bylo ale pochopitelné ulozeno ve 2. poloviné 13. stoleti. Tehdy
se jiz uzemni rozsah osidleni pomalu blizil ke svému vrcholu, ve méstech vznikala
vrstva bohatych femesinik a obchodnikGl a mince se stavala bézné pouzivanym
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platidlem i mezi venkovskym lidem. Ztéto doby mame dolozeno mnohem vice
hromadnych nalez( a depotu, nez v pfedchozich stoletich (viz. Graf 1). Vynesenim
téchto nalezd do map mizeme sledovat jejich koncentraci okolo obchodnich stezek,
diky cemuz je mizeme témér s jistotou spojovat s obchodni €innosti (Mapa 17 a 20).

Mg wivs

Byl nalezen nahodou béhem orby v listopadu roku 1903 a udajné obsahoval pres
1000 razeb (Cach 1974, 70). Dnes mame jiz informace pouze o 423 z nich.
Dominantni slozkou byly fezenské a rakouské feniky (358 ks), dale jsou zde uvadény
brakteaty (68 ks blize neurCeného plvodu) a 2 Ceské brakteaty stfedniho stfizku
z produkce Vaclava Il. (1278-1305). Cim je ale tento nalez unikatni, je denar Vaclava
I. (1230-1253; C 702), ktery je jedinou doposud znamou razbou plzefiské mincovny
nalezenou na Uzemi zapadnich Cech.

O pritomnosti plzeriského denaru (,feniku norimberského typu®) je diskutovano
i u starSich nalezil ze Slapan (okr. Cheb; €. 44) a Dolan (okr. Tachov; €. 45), ani
u jednoho ale neni pfifazeni staroplzefiské mincovné prokazatelné (Hus 2006, 68-
70). Mnohem pravdépodobnégjsi se zda byt plzensky plvod denaru Vaclava Il
z drobného nalezu ze Starého Plzence (€. 67).

Druhym nejvyznamnéjSim nalezem, fazenym do 2. poloviny 13. stoleti, je
nalez ze Stfibra na Tachovsku (respektive dva nalezy — €. 56 a 57). Jako prvni byl
objeven depot 1510 fenikd v Hradebni ulici (ve sklepé byvalého domu ¢&. p. 255)
v poloviné kvétna 1953. Nalez byl umistén v hrnci a zakryt keramickym stfepem dalSi
nadoby. Kromé jednoho videriského a dvou norimberskych fenika byl cely poklad
slozeny pouze z razeb Rezenské mincovny. O néco pozdéji byl o vice nez 1 metr
hloubéji objeven hromadny nalez asi 20 C&eskych brakteatd stfedniho stfizku
(Radomérsky 1955, 29-30). Tyto dva nalezy byvaji obvykle uvadény jako souvisejici,
ulozené ve stejnou dobu a dost mozna i jednou osobou. Pokud by tomu tak bylo, byl
by nalez dobrou demonstraci soubé&zného uzivani ¢eskych a zahranicnich razeb na
nasem uUzemi v 2. poloviné 13. stoleti. Z ostatnich nalezii této doby nesmime
opominout depozit z Hradku u Vyso€an (okr. Plzen-sever; €. 60), ktery obsahoval
minimalné 547 fezenskych fenikl (Radomérsky 1956b, 86), a druhy z Vysoc€an (okr.
Tachov; €. 55), ve kterém bylo ukryto celkem 540 chebskych a némeckych, blize
nespecifikovanych fenik( (Haskova 1972, 28-29).

Z Bavorska mame ze 13. stoleti dolozené predevSim chebské feniky.
J. Haskova uvadi 7 nalezl, pfiCemz 4 pochazi pfimo z oblasti bavorské c&asti
historického Chebska. Bylo zaznamenano pfes 1000 feniki ve tfech nalezech
z Wondrebu a neznamy pocet minci z depotu v Barnau (Haskova 1972, 29-30).

Mince 13. stoleti se vyskytuji i v nékolika mladSich nalezech, davno po
ukonceni jejich produkce. Dolozeny jsou napfiklad v nalezech z Defurovych Lazan
(Hana a kol. 2002), Svatého kfize (Militky 2014) nebo Opatova u Lubl (Beranek
2015).

27



Zaver

Na zakladé nashromazdénych dat z publikované literatury byl vytvofen
souhrnny katalog s pfehledem vSech numismatickych nalezd 10. — 13. stoleti ze
zapadnich Cech. Nalezy byly vyneseny do map a dostupné informace zasazeny do
historického kontextu. Prace byla zaméfena predevsSim na otazku Sifeni mincovnictvi
ve vymezeném regionu, sledovani prostorovych vztahu vuci centralnim lokalitam
a obchodnim stezkam a pronikani cizich razeb do domaciho mincovniho obéhu.

Jak vyplyva z dostupnych nélezl, nejstarsi mince se k nam dostaly zahy po
zahajeni razby. Ovéem aZ do poloviny 11. stoleti zname ze zapadnich Cech pouze
nékolik malo nalezl a vSechny pochazeji ze Staré Plzné. To je bezesporu dano
vyznamem této lokality a jejim ustfednim postavenim na fezenské stezce mezi
Prahou a bavorskym Reznem. Mince zde zifejmé& byly znamé, pravd&podobné
uzivané vramci mistniho trhu, nesifily se ale mimo toto centrum. Prvni nalezy
z vétSich vzdalenosti od Staré Plzné ale pochazi jiz z obdobi kolem roku 1050. Zatim
se jedna pouze o jednotky kusu, koncentrované pfedevsSim okolo fezenské stezky,
z dnesniho Karlovarského kraje nebyly dolozeny nalezy Zzadné. Zajimavym trendem
11. stoleti je ukladani minci do hrobd zemfelych, vétSinou spolu s esovitymi
zausnicemi nebo jinymi Sperky. Nalezy téchto situaci podporuji nazor, Zze mince byla
venkovskym lidem vnimana spiSe symbolicky nez ekonomicky. V nasledujicich
stoletich jiz zaznamenavame pouze jednotky hrobovych nalezt, a to kvuli
narustajicimu vlivu kfestanské cirkve, ktera tento zvyk povazovala za pohansky
a snazila se ho vymytit.

Na pocCatku 12. stoleti se razeny kov jiz ve vétSi mife zapojil do sménnych
transakci i mimo Starou Plzen. Z mapy €. 7 je patrny narlst koncentrace nalezl na
Plzensku, Domazlicku a Klatovsku a to i mimo hlavni oblasti obchodu.
V ptihraniénich oblastech zapadnich Cech se prolinaji zhor$ujici se eské razby
s kvalitnimi némeckymi feniky. Nejvice Ceskych denarl spada do prvnich 30 let
tohoto stoleti, nejvétsi depot bavorskych fenika (1100 ks; Béharov, €. 32) je pak
datovan okolo roku 1135. Z druhé poloviny 12. stoleti mame bezpeéné doloZeno jen
nékolik malo razeb. Tento jev demonstruje obecnou ztratu divéry vuci razenému
kovu a navrat k jinym, nemincovnim platidlim (hfivnam). Zde se tedy vyvraci teorie
o tom, Ze by na tuzemi zapadnich Cech plynule vystfidaly némecké razby ty eské.
Jisté tomu tak bylo, ale az po prelomu 12. a 13. stoleti, kdy na nase uzemi zacali
pronikat némecti osidlenci, ktefi s sebou pfinaseli i vlastni ménu.

Od 13. stoleti je tedy uziti minci na Uzemi zapadnich Cech opét zcela b&zné,
nalezy jiz pochazi i z oblasti Karlovarského kraje a Chebska (v€. bavorské strany).
V nélezech se zacinaji prosazovat pfedevSim némecké feniky, jak dokazuje tabulka
¢. 1. Hospodafsky a ekonomicky rozvoj pfemyslovského statu a obnoveni
oslabenych obchodnich styk(l se zahrani€im se odrazi i v numismatickych nalezech,
a to predevSim v mnozstvi ukladanych minci. Znasobil se pocet hromadnych nalezl
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a depotq, jak je znazornéno v grafu €. 1. Z tohoto stoleti pochazi depozity stovek
Ceskych i bavorskych razeb, méné Casto prokladané chebskymi feniky.

Obecné lze shrnout, ze ztratové a drobné nalezy se téméf vyhradné
koncentruji okolo obchodnich stezek, jejich spojitost s dalkovym obchodem je proto
nesporna. Hromadné nalezy a depoty se rovnéZz zdrzuji v mistech probihajicich
obchodnich tras, najdou se ale i vyjimky, lezici mimo hlavni trzni oblasti. Nékolik
takovychto nalezl bylo objeveno v pfihranici, coz mizeme pravdépodobné davat do
spojitosti s €innosti pohrani¢nich celnic ¢i mist, kde dochazelo ke sméné. Jediné
hrobové nalezy (povétSinou z 11. stoleti) vykazuji prostorové rozptyleni, coz svédci
o oblibé obolu mrtvych nejen na venkové, ale i na nékterych hradskych centech.

Zajimavé je sledovani Sifeni zahranicni mény na nasem uzemi. Zatimco
v 11. stoleti se veSkeré ,mimocCeskeé” razby vyskytuji vyhradné na fezenské stezce,
ve stoleti 12. mame naopak veSkeré némecké razby koncentrovany do maximalni
vzdalenosti cca 30 km od soufasné hranice. Spojitost bychom mohli hledat
v oslabeném zahrani¢nim trhu. Je mozné, ze do Prahy proudilo méné obchodnikd,
na zakladé ¢ehoz bychom mohli postradat nalezy z centralnich trznich lokalit, v ramci
uréitého pasu v pfihrani¢i ale mohl obchod pokradovat i nadale. Rada pozemkil
v této oblasti byla v drzeni bavorskych cirkevnich instituci, které se na Sifeni minci
v prihrani¢i mohly rovnéz podilet. Pozoruhodny je vyskyt chebskych fenikl na
jihozapadé regionu. Jejich pfitomnost by mohla byt spojovana s bavorskymi vazbami
na klaster v Pomuku. Chebsko jiz bylo sougasti Ride, proto Ize predpokladat, Ze byly
chebské razby zapojeny do mistniho mincovniho obéhu a mohly se tak v ramci
nékteré obchodni transakce mezi klasterem a Bavorskem dostat na nase uzemi. Ve
13. stoleti jiz zahrani¢ni razby pronikly do vétSiny zapadoleské sménné cinnosti
a naopak ustoupily ¢eské brakteaty, které si ani za necelé stoleti nedokazaly ziskat
zpét plnou duvéru narusenou nekvalitnimi stfibrnymi denary.

Ze zhodnoceni nalez( tedy vyplyva, Ze $ifeni mince v zapadnich Cechéach
odpovidalo ekonomické situaci v celych ¢eskych zemich. UZiti mince se zde rozSifilo
relativné rychle, nejprve pouze ve Staré Plzni, ktera fungovala jako nejvyznamnéjsi
trzni centrum regionu, s rozvijejicim se osidlenim kolem poloviny 11. stoleti pak
zaCalo pronikat i do dalSich vyznamnych center a jejich okoli. Jisté by se
mincovnictvi ujalo na celém uzemi mnohem rychleji, nebyt postupného zhorSovani
denaru, které vedlo k navratu ke sméné nerazeného kovu a naturdlii. Jako feSeni se
nabizelo uziti zahrani¢nich razeb, pfedev8im bavorskych, které misti obyvatelé
dobfe znali, k jejich plnému zapojeni do obéhu ale ziejmé doSlo az na pocatku
13. stoleti ve spojitosti s pfichodem némeckych kolonistu.
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Diskuse

Pfesto Ze si lze na zakladé nashromazdénych nalez( utvofit relativné
uspokojivou predstavu o $ifeni minci na zapadé Cech, stale zGstava fada Useki
tohoto vyvoje pouhou domnénkou. Nalezt neni dostatek na to, abychom mohli tuto
problematiku uzavfit jako vyfeSenou. Je to jisté zplisobeno mimo jiné nedostatkem
archeologickych préizkumti v zapadnich Cechéach, pfedevsim v Karlovarském kraji.
Chybi podrobnéjsi vyzkumy hradist, stfedovékych sidlist a pohfebist, které zname
napfiklad ve stfednich Cechach. Ty by jisté pfinesly dal$i poznatky o uZiti razeného
kovu nejen v ramci sménného obchodu, ale i jako prostfedku k placeni poplatki nebo
jako obol mrtvych.

Problémem rovnéz zlstavaji nalezy vice nez 100 let staré. Zaznamy o nich
byvaji kusé nebo chybi uplné. Alespon zcasti by jisté pomohla revize muzejnich
sbirek v zapadnich Cechach. Ty mohou obsahovat razby, které jsou davno
povazované za ztracené, nebo dokonce nalezy, které nebyly doposud evidovany. Je
potifeba rovnéz pocitat s tim, Ze muzea uchovavaji nalezy nedavno objevené, které
zatim nebyly publikované. Vzhledem k témto okolnostem nemlze byt katalog
predkladany v této praci povazovan za vyCerpany a bude jisté nutné jeho budouci
doplnéni.

Budouci vyzkum by se mél rovnéz zaméfit na typologii mincovnich nalezu
raného a vrcholného stfedovéku, predevsim na feniky chebské produkce. Jejich
typologii zpracovala naposledy J. Haskova ve své monografii z roku 1972 a od té
doby se touto problematikou nikdo nezabyval. Kritické zhodnoceni chebskych fenikd
by mohlo vést k jejich pfedatovani, ¢imz by se doplnily chybéjici nalezy minci
alespon z 2. poloviny 12. stoleti z Chebska a okoli.

Velké mezery zlstavaji rovnéz ve vyzkumu plzefiské mincovny a jeji
produkce. Pro vice informaci by bylo ovSem potieba nalézt vice razeb zaraditelnych
do této mincovny, coz opét uzce souvisi s potfebou stale aktualizovat typologii
Ceskych denarl a brakteatu.

Pro lepSi porovnani vyjimec€nosti vyvoje mincovnictvi v ramci vymezeného
regionu by bylo potfeba porovnat lokalni nalezy s vyvojem a skladbou minci z dalSich
regiont Ceskych zemi. Rovnéz by byl velkym pfinosem vyzkum zaméfeny na Sifeni
Ceskych stfedovékych minci na uzemi Bavorska. Oboji uz je vS8ak namétem pro jiné
prace.
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Resumeé

The beginning of coinage in the 10" century is associated with the significant
economic and political growth of the Czech lands during the reign of the Pfemyslids.
Czech denarii made of high-quality silver were a well-accepted currency also used
for foreign trade. However, when the rulers found a way to enrich themselves through
coin production and mintings began to be devalued by a systematic reduction of the
silver content (as a result of the first monetary reform introduced by Bfetislav I. in
1050 — so-called renovatio monetae), the popularity of denarius began to decline
rapidly not only in foreign markets but even in domestic circulation. The trade
returned to the use of unminted metal and foreign coins began to be used to
a greater extent until in some parts of the country the domestic currency almost
disappeared. The situation partially improved in the 1920s after the introduction of
bracteates by Pfemysl Otakar I., but the former prestige of the Czech mint returned
only with the Prague groschen introduced by Wenceslas Il. in 1300.

The situation in western Bohemia developed a little differently. Thanks to the
close relationship with neighbouring Bavaria, the trade connection was maintained by
a network of country paths and later also thanks to the German colonization of part of
our territory, foreign minting spread much earlier and more intensively. This is
especially evident after the introduction of the bracteate, which divided the country
into two parts — while the centre, north and east of the Czech lands returned to the
domestic currency, in the west and south foreign currency prevailed until the end of
the 13™ century.

The bachelor thesis aimed to create an inventory of numismatic finds (denars,
bracteates, and pfennigs) in western Bohemia from the 10" to the end of the
13" century based on published literature and subsequent evaluation of the collected
data. Chronologically, the work is defined by the beginning of the minting of the
oldest Czech coins — denarii — around the mid-10™ century and the coin reform of
Wenceslas Il. in 1300. The work is focused on issues related to the spread of coins in
the monitored area, following their spatial relationship to central localities and trade
routes, and discusses the influence of Czech-Bavarian relations on the spread of
German pfennigs.

Based on the collected data from the published literature, a structured
catalogue with an overview of all numismatic finds of the 10™ to 13™ century from
western Bohemia was created and sorted by the term of the expected deposit or loss
of coins. The findings were plotted on maps in the ArcGIS program. These maps
were an important tool for the study of spatial relations to monitoring the distribution
of coins in western Bohemia. The available information was evaluated within
historical context.
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The evaluation of the findings shows that the spread of the coin in western
Bohemia corresponded to the economic situation in the entire Czech lands. The use
of the coin spread relatively quickly here, first only in Old Pilsen, which functioned as
the most important market centre in the region, with the developing settlement
around the mid-11" century then began to spread into other important centres and
their surroundings. Coinage would probably have taken over much faster throughout
the territory had it not been for the gradual deterioration of denarii, which has led to
a return to the exchange of unminted metals and agricultural products. As a solution,
the use of foreign minting was offered, especially Bavarian, which the locals knew
well, but their full involvement in circulation probably did not occur until the beginning
of the 13th century in connection with the arrival of German colonists.

Monitoring the spread of foreign currency in our territory has yielded
interesting results. While in the 11™ century all “non-Bohemian” coins occured only
on the Regensburg Route, in the 12" century we have all German mintings
concentrated to a maximum distance of about 30 km from the current border. This
may be linked to a weakened foreign trade, which could only survive more
extensively at the border, and to the influence of the German church, which owned
a number of lands and was able to participate in the supply of foreign coins. In the
13" century, they spread to most of western Bohemia and significantly exceeded the
number of Czech coins in local circulation.
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Katalog mincovnich nalezti v zapadnich Cechach

Katalog byl sestaven na zakladé dostupné publikované literatury. Nalezy jsou
fazeny podle predpokladané doby uloZeni a maiji pfidélena Cisla, pod kterymi jsou
uvadény v mapach. Na toto Cislovani se rovnéz odkazuji ve vlastnim textu. Dale jsou
uvadény informace o datu nalezu a nalezovych okolnostech, mnoZstvi a typech
ulozenych minci, pfedpokladana doba uloZzeni a seznam zdroju, ze kterych byly
informace Cerpany.

Nalezové okolnosti. Nalezy jsou rozdéleny podle okolnosti, za jakych byly
uloZeny. Jednotlivé mince (1-2 mince) jsou uvedeny jako ztratové, drobné nalezy
obsahuji 3-10 minci, hromadné nalezy jsou vSechny depozity obsahujici 11 a vice
minci. Jako depoty jsou uvedeny vSechny nalezy, které byly prokazatelné ulozeny
v hlinéné nadobé. Samostatnou kategorii tvofi mince uloZzené do hrobl jako obolus
mrtvych — hrobové nalezy.

Poznamky k nalezu. Zde jsou shrnuty veskeré dostupné informace
souvisejici s nalezovymi okolnostmi. Za jaké situace byl nalez objeven, blizsi
specifikace mista nalezu, v pfipadé hrobu napfiklad informace o dalSich milodarech
apod.

Pocet. Pokud je znam kompletni obsah nalezu, je uvedeno celé ¢islo. Pokud
je znama jen ¢ast nalezu, je v tabulce zaneseno mnoZzstvi, které bylo zachyceno (tzn.
¢ast minci, o kterych jsou dostupné informace, napf. o jaké razby se jednalo nebo
kde jsou nyni ulozeny). V pfipadé, Zze neni jisté, zda je uvadény pocet celym
puvodnim obsahem nebo jen jeho &asti, je zapsan jako minimum (min.).

Ulozeni. Predpokladana doba ulozeni uvedena v nejnovéjSim zdroji. Doba
uloZeni se zpravidla urCuje podle nemladSich razeb zastoupenych v souborech. Je
mozne, Ze se s budoucim vyzkumem tyto udaje zméni.

Mince. Varianty minci jsou rozliSeny podle obecné platného &lenéni F. Cacha
(denary, brakteaty) a H. Emmeringa (feniky).

Zdroje. Seznam zkratek a citaci je uveden na konci katalogu.



Nalezové

Cislo Lokalita Okres Datum objevu okolnosti Poznamky k nalezu Pocet (ks) Mince Ulozeni Zdroj
nalezeno volné na plose
. L . IO kluzisté (zfejmé Cesky denar NL16
1 Stary Plzenec Plzen-mésto zima 1935 ztratova mince vykopano pHi upravé 1 Boleslav I. (C 2) okolo 970 LP (str. 136)
povrchu)
pod vrchem ,Huarka“, Ceské denary PRI (1441)
2 Stary Plzenec Plzen-mésto listopad 1931 drobny nalez nalezeno pfi kopani 2 Boleslav I. (C 32) okolo 1003 Cach 1. (49)
zakladu ke stavbé vily Boleslav Chrabry(C 226) )
archeologicky vyzkum
J. Orny;
levobfezni osidleni,
o nalezeno v prostoru v, . NS29/1
3 Stary Pizenec | Plzen-mésto 2013 hzﬁfggi ”f‘d'sz byvalého Blochova 1 Boleslg\‘fsl:‘ly (‘(’:erz‘gg) okolo 1003 NS29/2
’ statku ’ LP (str. 137)
23 cm od predpokladané
dlané
4 Stary Plzenec Plzen-mésto Cervenec 1893 ztratova mince nahodny nalez 1 JaromﬁeSky denar okolo 1012 NL16
archeologicky vyzkum
Dr. Friedla; . .
. Ly PP o« Cesky denar PR1 (1451)
5 Stary Plzenec Plzen-mésto 23.07. 1920 ztratova mince na vrchu ,Harka“, 1 ; okolo 1012
nalezeno pred vchodem Jaromir (C 267) Cach |. (47)
do kostela sv. Kfize
velké Ceské denary
o o . . ? Oldfich (C 288) AvSC3
? M
6 Domazlice Domazlice pfed 1922 drobny nalez ? (min. 3) Bfetislav |. (C 310, okolo 1050 78 (11)
C317)
hibitov u sv. Jifi Gesky denar FF
7 Plzen-Doubravka | Plzen-mésto 1904/1905 hrobovy nalez 1 Oldfich (C %/93) okolo 1050 NL56
+ 3 esovité zausnice ZS (17)
archeologicky vyzkum
. - PP Dr. Friedla; Cesky denar PR1 (1476)
8 Stary Plzenec Plzen-mésto 04. 08. 1925 ztratova mince Zapadni svah ,Harky", 1 Bfetislav I. (C 311) okolo 1050 Cach I. (48)
prvni pfedhradi
archeologicky vyzkum
9 Lukova Plzen-sever 2019 ztratova mince ZCu; 1 Cesky denar po 1050 NS33/2

nalezeno v blizkosti
kostela sv. Jifi

Bretislav I. (C 324)




Cislo

Lokalita

Okres

Datum objevu

Nalezové

Poznamky k nalezu

Pocet (ks)

Mince

Ulozeni

Zdroj

okolnosti
Ceské denary
Oldfich (806; C 284-286,
nalezeno na dvore C 288, C 291-294,
statku J. Jandy (€. 25) C 296)
Bretislav I. (1276; C 305,
Zelgany i olovina v keramické nadobé ,) C 306, C 310-313, Cachl (50)
10 (dnes &ast obce | Plzefi-mésto péervnpa 1884 depot (zachyceno 2116) | C 316319, C 3247) po 1050 WP (395)
Chvalenice) 3-4 kg minci, 4 NS31/2
+ 1 velka a 9 malych moravské denary
stfibrnych esovitych Bretislav I. (1; C 297)
zausnic
augsburské a fezenské
denary (33)
. L nalezeno ve skalni Ceské denary
11 Plzen Plzen-mésto 1853/1854 ? skuling pobliz mésta ? Bfetislav . okolo 1055 PR1 (1481)
12 Stary Plzenec Plzen-mésto 17.08. 1921 ztratova mince amheglr(')?:l(:ilgégzmm 1 Cesky denar okolo 1055 P%]éémfg)
v U zapadni svah ,Hurky", Bretislav I. (C 322) (311) ’
prvni predhradi
archeologicky vyzkum
. oy VY e PR1 (1484)
. N pocatek I Dr. Friedla; Cesky denar
13 Stary Plzenec Plzen-mésto listopadu 1922 ztratova mince Zapadni svah ,Hurky", 1 Bfetislav I. (C 322) okolo 1055 C(aB(ﬂ)II.
prvni pfedhradi
objeveno V. Wildem,
fed lesnim T. Gozzoldem 5 Ceské denary PR1 (1488)
14 Zbiroh Rokycany 26 89 1823 depot a hajnym Drabkem (VetsT mhoistvi“) Spytihnév II. (C 330, okolo 1061 Cach Il.
T ? C 331) (337)
V nadobé
u paty hory Svatoboru;
nalezeno pfi prizkumu
kostrového pohfebidté
objeveného pfi P%laéﬁ?&
15 Susice Klato 1881 hrobovy nalez rozéifovtécl)r\l/iéfne jnostowy 1 Cesky denar okolo 1086 (317) -
vy (hrob chlapce) y Vratislav 1. (C 352) AR51/4
v praveé dlani SMP8 (46)
P ZS (38)
+ zausSnice, udidlo,
koralky
PR1 (1509)
Sy s hrobovy néalez vrch sv. Vavfince, Cesky denar Cach Il
16 Stitary Domazlice 1890 (kostrovy hrob) nalezeno u kostela 1 Vratislav II. (C 350) okolo 1086 (320)

AR51/4




Nalezové

Cislo Lokalita Okres Datum objevu okolnosti Poznamky k nalezu Pocet (ks) Mince Ulozeni Zdroj
nalezeno pfi rozSifovani
silnice, u kostela }
Nanebevzeti Panny Gesky denar ZCAS
17 Plana Plzen-sever 1932 hrobovy nalez Marie 1 ! y po 1086 ZSs (14)
Vratislav II. (C 354)
NS33/2
+ esovita zausnice,
sklenéné koralky, kFizek
PP Repova ul. 3, 5 < . .
18 Plzen-Bila Hora Plzen-mésto pred 1964 ztratovg mince neznamé nalezové ’ . Cesky denar po 1086 NS31/2
? okolnosti (zachycen 1) Vratislav II. (C 354)
nalezeno na hradé . .
?
19 Pfimda Tachov 1868 ztratova mince 1 moravsky denar? okolo 1087 PRI (1513)
o Ota I. ? VP (208)
provrtana stfibrna mince
zachranny archeologicky
vyzkum ZCM
(pfi hloubeni kanalizaéni
o s - hrobovy nalez nalezeno v byvalé farské Cesky denar 2. polovina
20 Prestice Pizefi-jin duben 1978 (hrob 3) zahradé, ,Na Pohorku®, 1 Vratislav II. (C 350) 11. stoleti SMP8 (36)
Ao 7S (22)
jizné od kostela
v pravé dlani sto¢ené
doll
Cesky denar
nalezeno pomoci ?ncznlszli\tl)jle”\)eny typ) 2. polovina VP (241)
21 Stary Plzenec Plzen-mésto 2004 ztratové mince . 2 ) ; NS29/2
detektoru kovu (?) 11. stoleti
. . NS34/1a
moravsky denar
Vratislav Il. (C 335)
. hrobovy nalez PR 5 11. stoleti
22 Srby Domatzlice 1926 (détsky hrob) + nausnice 11 ? ) PR1 (1527)
Ceské denary
PR1:
L Jaromir . NCC2
archeglog;ka)/d\éyzkum Oldfich 11. stoleti PR1 (1528)
23 Stary Plzenec Plzern-mésto 1890 drobny nalez ’ P 3 Vratislav II. . Cach I. (46)
na vrchu ,Harka (Cach Il.:
okolo 1092) Cach Il.
Cach |, Cach Il.: (308)
Jaromir (C 268, C 269)
Vratislav Il. (C 354)
archeologicky vyzkum Geske denary
24 Stary Plzenec Plzen-mésto 1891 hrobovy nalez 2 Jaromir 11. stoleti ZS (35)
J. Strnada ;
Vratislav I1.?
25 Vojovice Plzeii-jih 1924 ztratova mince 2 1 Cesky denar pred 1107 Cach Il.
’ Bofivoj Il. (C 413) (333a)




Cislo

Lokalita

Okres

Datum objevu

Nalezové

Poznamky k nalezu

Pocet (ks)

Mince

Ulozeni

Zdroj

okolnosti
les ,Jedlovka®, nalezeno Geske denary PRI (1548)
26 Novy Herstejn Domazlice 30. 04. 1888 hromadny nalez e o | cca 600 Bofivoj Il. (C 413-416) okolo 1109 Cach Il.
privysazovani lesa Svatopluk (C 460) (249)
Ceské denary (564)
Vratislav II. (2; C 354)
Bretislav Il. (30;
C 388-390)
Bofivoj Il. (291; C 413,
nalezeno C 415, C 416, C 418-
J. Fleischmannem pfi 421, C 423, C 424) PR1 (1561)
. pfi
. kopani zakladl pro Svatopluk Cach Il.
27 Hodousice Klatovy 15. 05. 1931 depot stavbu domku 633 (151; C 460, C 461) po 1120 (208)
Vladislav I. SNMP (17)
(21; C 545, C 547, HE (str. 6)
v hrnku C 550)
fezenské feniky (68)
augsbursky denar (1)
Jindfich II.
hrobovy nalez archeologicky vyzkum; fezensky denar 20. léta AvSC3
28 Domazlice Domazlice 1993-1994 (hrob zeny kolem nalezeno u kostela sv. 1 biskup Hartwig/Konrad 12 :stoletl’ ZS (6)
60 let) Jakuba (E 53) ) ZS (12)
Stary Postfekov Ceske denary
29 . Domazlice pred 1935 hromadny nalez ? 13 (+1 zlomek) Bofivoj Il. okolo 1125 PR1 (1578)
(dnes Dily) Viadislav I.
Ceské denary
30 Radnice Rokycany 1852 ? nalezeno u mésta ? Bofivoj Il. okolo 1125 PR1 (1575)
Vladislav .
o e | | e 1 T
3 tary Plzenec zen-mésto 30. 07. 1920 ztratova mince na vrchu ,Harka®, jizné Viadislav I. (C 552) okolo 5 Cach Il
Y (309)
od kostela sv. Vavfince
nalezeno pfi orbé na poli s
32 Béharov Klatovy 1967 depot 1100 . S'mk(? . asi 1135 SNMP (20)
v lahvi jihonémecké feniky ZS (2)
archeologicky vyzkum
Dr. Friedla; Sesky denar PR1 (1587)
33 Stary Plzenec Plzen-mésto 31. 07. 1920 ztratova mince na vrchu ,Huarka", 1 Sobéslav | y(C 573) okolo 1140 Cach Il
vychodné od kostela sv. ’ (310)
Vavfince
o Freda esie dendr PRL (1588)
34 Stary Plzenec Plzen-mésto 24. 07. 1925 ztratova mince . . Lol 1 " okolo 1140 Cach Il
zapadni svah ,Hurky", Sobéslav I. (C 576) (315)

prvni pfedhradi




Cislo

Lokalita

Okres

Datum objevu

Nalezové

Poznamky k nalezu

Pocet (ks)

Mince

Ulozeni

Zdroj

okolnosti
, . N o Freda Sesie dendr PR (1592)
35 Stary Plzenec Plzen-mésto 18. 08. 1921 ztratova mince zapadni svah ,Harky, 1 Viadislav II. (C 587) po 1140 C(a3(ihz)ll.
prvni predhradi
archeologicky vyzkum
36 Stary Plzenec | Plzefi-mésto |  25.08. 1922 ztratova mince Zépad?‘ri' Sl?’r;?‘d’l'i';‘i‘rkyu' 1 Cesky denar 01140 P
v - DS prvni predhradi, Viadislav II. (C 587) P :
! (313)
nalezeno asi 120 m od
rotundy sv. Petra
archeologicky vyzkum
Mgr. E. Kamenické;
nalezeno u kostela sv. Gesky denar 1. polovina
37 Dolany Plzen-sever 2003-2005 hrobovy nalez Petra a Pavla 1 « y 12. stoleti ZS (5)
Sobéslav I. )
+ esovita zausnice,
prsten
archeologicky vyzkum;
nalezeno jizné od KN
38 Kladruby Tachov 1998-1999 ztratova mince baziliky klastera, 1 fezensky fenik okolo 1180 (str. 100,
v prostoru zruSeného 279)
stfedovékého hibitova
nalezeno v lese mezi tverhranné
39 Dozice Plzen-jih 1892 hromadny nalez Budislavicemi 13 e konec 12. stoleti | PR1 (1627)
- . chebskeé feniky
a Dozicemi
" . drobny nalez ? e . | PR1(1630)
? 2
40 Susice Klatovy 19. stoleti? ) ? (min. 4) chebskeé feniky konec 12. stoleti JH(3)
41 Vieskovice Klatovy asi 1884 hromadny nalez | 219260 ha strani pod 9 bavorské feniky 12. stoleti PRI (1646)
archeologicky vyzkum;
nalezeno mezi
Smetanovou
. R e a Jiraskovou ulici Cesky denar pfelom
42 Stary Plzenec Plzen-mésto 15. 09. 1987 ztratova mince 1 Vladislav I, (C595b) 12. a 13. stoleti NL45
+ keramika, kosti,
bronzova zausnice
s esovitou kliCkou
nalezeno pfi orbé u
- X e PR1 (1631)
43 VeruSicky Karlovy Vary podzim 1929 depot obce, v blizkosti kostela pres 536 (Ehebskg fen_lky po 1200 JH (4)
némeckeé feniky? NL51

v nadobé
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Nalezové

Poznamky k nalezu

Pocet (ks)

Mince

Ulozeni

Zdroj

okolnosti
HE:
5 7 nebo 8 typl, z toho
drobny nélez ’ min. 3 bavorské HE (str. 7)
2
44 Slapany Cheb 1867 ) ? (HE: 7/8 typ@ . okolo 1220 NL61
NL61: 4) NL61:
’ feniky norimberského
typu (Cheb/Plzen?)
dnes jiz zanikla obec
I (zaplavena pfi budovani norimbersky fenik 20. léta
45 Dolany Tachov 1963 ztratova mince Hracholuské prehradni 1 (Plzen?) 13, stoleti NL61
nadrze)
5 . nalezeno pfi Upravé Cesky denar Cach Il
46 Zinkovy Plzen-jih ? ztratova mince . S 1 Pfemysl Otakar I. pred 1230 ’
terénu v okoli zamku (C 659) (341a)
nalezeno pfi kopani na
47 Kolvin Rokycany 20. 01. 1939 depot zahradé J. Kolare 816 (+7 zlomka) fezenské feniky (?) °k°'?9)124° Fre ((597%)
v nadobé
ag | Ceskobavorske ? pred ? ? ? Seske velké brakteat L polovina | oo (1744)
hranice ' 21.10. 1928 ' ' ' ¥ 13. stoleti
PR2:
1. polovina
. s s ; . 13. stoleti PR2 (1748)
?
49 Frantiskovy Lézné Cheb 1859 hromadgy nalez nalezep'o pri orbé . geske velké brakteaty Cach IIL.
?) pobliz mésta (,vétSi mnozstvi*) Vaclav . (C 724) Cach IIL.: (393)
okolo poloviny
13. stoleti
PR2:
1. polovina
hromadny nalez \ 13. stoleti PR2 (1759)
50 Plzen Plzern-mésto 1870 (?) (?)y nalezeno ve mésté (VLS m.n oZstvi‘) Ceské velké brakteaty Cach Il1.
’ » Cach lIl.: (416)
3. Ctvrtina
13. stoleti
?
. . > 5 (,zlaté a stfibrné mince 1. polovina
51 Roupov Plzen-jih asi 1926 ; nalezeno pod hradem ? z doby 13. stoleti PR2 (1761)

Premysla Otakara 1.%)
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Pocet (ks)
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Ulozeni

Zdroj

okolnosti
némecké denary
nalezeno Ondfejem j:gg::gﬂ :IV
Hochmuthem ’ 1. polovina
52 Vildstejn Cheb 23.11. 1804 hromadny nalez v kamenném lomu, cca 800 . s 13. stoleti PR2 (1765)
piislusném ke klasteru denary Otto-Adelheidské @)
sv. Klary némecké brakteaty
(vétsina)
Ceskeé stfedni brakteaty
klasterni zahrada, (69)
nalezeno pfi dobyvani Premysl Otakar II. PR2 (1772)
53 Chotésov Plzen-jih kvéten 1893 depot pafezl 71 (C 844) okolo 1260 Cach Il1.
(398)
v nadobé Ceské velké brakteaty
(2; zdeformované)
. . ? - PR1 (1629)
? ?
54 Kraslice Sokolov 1900 (?) hromadny nalez ? (min. 14) chebskeé feniky okolo 1260 JH(7)
. . . chebskeé feniky PR1 (1632)
? ?
55 Vysocany Tachov 19. stoleti? hromadny nalez ? 540 (+2 zlomky) némecké feniky okolo 1260 JH (8)
fezenské feniky (1507)
Hradebni ulice, Ota Il.
nalezeno ve sklepé Jindfich I. NS2
56 Stfibro Tachov 13. 05. 1953 depot byvalého domu ¢ép. 255 1510 okolo 1278 PR2 (1777)
norimberské feniky (2) SNMP (32)
v hrnci
viderisky fenik (1)
Hradebni ulice, Ceské stfedni brakteaty NS2
polovina kvétna nalezeno na misté PR2 (1776)
57 Stfibro Tachov 1953 hromadny nalez byvalého domu ¢p. 255 cca 20 PR2: Pfemysl| Otakar Il. okolo 1278 Cach Ill
Cach IlIl.: Véaclav Il. (16; (431) ’
volné v zemi C 872, C 873)
nalezeno v lese v trati
,Doubi*, asi 5 cm pod
povrchem N e .
- . 40 fezenské feniky 80. léta
58 Kbelany Plzen-sever fijen 2016 depot . o (zfejmé jen &ast) E 233, E 234, E 236-238 13. stoleti NS34/1b
plvodné ziejmeé
v nadobé&, dochovalo se
pouze dno
? 2. polovina PR2 (1843)
59 Horni Lazany Cheb 1903 hromadny nalez ? . chebskeé feniky ) . JH (10)
(min. 101) 13. stoleti NL51
. . - . L. ? fezenské feniky 2. polovina PR2 (1792)
- ?
60 Hradek u Vyso€an | Plzen-sever pred 1927 hromadny nalez ? (min. 547) (cca 442) 13. stoleti NS34/1b
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Nalezové

Poznamky k nalezu

Pocet (ks)
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Zdroj

okolnosti
.. . LA bt A . . PR2 (1793)
. hromadny nalez nalezeno na poli u ? Ceské stfedni brakteaty 2. polovina
61 Cheb Cheb pred 1895 ) mésta (vetsi mnozstvi) | Vaclav II. (C 873) 13, stoleti C??,Cgs')”'
Ceskeé stfedni brakteaty
N . Véclav II. (C 859, C 874) . PR2 (1800)
?
62 Krukanice Plzen-sever Fijen/listopad hromadny nalez jizni svah vrchd Skupsch s s 2. polovmg Cach Ill.
1916 ? (,vetSi mnozstvi) . P 13. stoleti
fezenské feniky (406)
(se lvem)
Ceské stfedni brakteaty
Vaclav I1.(2; C 859)
Cesky denar
Véaclav I. (1; C 702;
v . Plzeri) PR2 (1805)
nalezeno pfi orbé v sadé . .
. pfes 1000 2. polovina Cach Il1.
63 Nehodiv Klatovy 10.11. 1903 depot v nadobé (zachyceno 423) brakteaty (62) 13. stoleti (411)
HE (str. 7)
fezenské a rakouské
feniky (358)
biskup Albert I. (27)
Jindfich 1. (156)
biskup Albert Il. (99)
- . nejista lokalita Ceské brakteaty (10+1/4) :
Plzen-jih pred B .. X . ? 2. polovina PR2 (1806)
64 Nepomuk > hromadny nalez (mozna okr. Ceské 4 ;
?) 18. 12. 1906 Budéjovice) (zachyceno 41 + V4) bavorské feniky (31) 13. stoleti NS32/1
archeologicky vyzkum;
na vrchu ,Hurka",
. u kostela sv. Vavfince N B )
. - . hrobovy nalez fezensky fenik 2. polovina PR2 (1825)
65 Stary Plzenec | Plzefi-mésto jaro 1921 (kostrovy hrob) (mince mozna L Ota Il. (E 227) 13. stoleti NS21
nepochazi pfimo
z hrobu)
archeologicky vyzkum
ve Smetanove ulici 4. &tvrtina
66 Stary Plzenec Plzen-mésto 08. 11. 2002 ztratova mince 1 fezensky fenik (E 234) 1'3 stoleti NS21
souvislost s nalezem '
67?
Cesky stfedni brakteat
Vaclav Il. (C 8567?)
a:f: Z?Loe%::gv\éyﬁll(is:n Cesky denar 4. Ctvrtina
67 Stary Plzenec Plzen-mésto 19. 12. 2002 drobny nalez 6 (+5 zlomk) Vaclav Il. (?; Plzen?) 113 stoleti NS21

v textilu

fezenské feniky
E 234 (1), E 236 (2),
E 238 (1)
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chebska strana
68 Horni Slavkov Sokolov pred 1927 ? Slavkovského Cechu ? feniky 13. stoleti PR2 (1844)
(Zechtal)
69 Cheb Cheb okolo 1820 ztratové mince ? 2 brakteaty 13. stoleti PR2 (1847)
70 Cheb Cheb pred 1900 ztratova mince ? 1 brakteat 13. stoleti PR2 (1848)
. L nalezeno v okoli mésta, chebskeé feniky . PR1 (1628)
?
71 Cheb Cheb 19. stoleti? drobné nalezy 2 rtiznych nalez 29 norimberské feniky 13. stoleti JH ()
hromadny nalez nalezeno pfi bourani tzv. 5
72 Plzen Plzen-mésto 1836 y Malé brany na svrchni S brakteaty 13. stoleti PR2 (1857)
? PR (,mnozstvi®)
Casti zdi
73 Podhuii Plzefi-jih 1901 hromadny nalez nalezeno v lese cca 60 brakteaty 13. stoleti PR2 (1858)
u osady 01
74 Pfimda Tachov pred 1893 ? ? ? brakteaty 13. stoleti PR2 (1859)
75 Stary Plzenec Plzen-mésto 1990 ztratova mince archeologléllal vyzkum 1 fezensky fenik 13. stoleti NS34/1b
76 ? ? ? hromadny nalez ,neznama lokalita“ 111 chebskeé feniky 13. stoleti NL51
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NS21: Kaiser — Militky 2006. Hromadny nalez minci 2. poloviny 13. stoleti ze Starého
Plzence (okr. Plzen-jih).
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Graf 1. Mincovni nélezy rozdélené podle nalezovych okolnosti. Graf nezahrnuje nalezy, u kterych
nejsou nalezoveé okolnosti znamy.
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Graf 2. Mincovni nédlezy rozdélené podle obsahu. Graf znazoriiuje, v kolika nalezech jsou pfitomny
jednotlivé razby podle plvodu, neodrazi se v ném ale mnozstvi uloZzenych minci. V pfipadé, Ze byl
obsah nalezu kombinovany, je nalez zaznamenan u kazdého druhu mince zvlast.




Vizualizace mincovnich nalezli v mapach

Mapy byly vytvofeny v programu ArcGIS (ArcMap) v soufadnicovém systému
S-JTSK Krovak EastNorth. Jako podklad byl vyuzit digitalni vySkopisny model (DEM).

Obchodni stezky byly zakresleny podle mapy v publikaci A. Merhautové
a D. Trestika ,Romanské uméni v Cechach a na Moravé“ (Merhautova — Trestik
1983, 337) a upraveny podle &lanku R. Sirokého a K. Novacka ,K pocatkim
norimberské stezky na Tachovsku“ (Siroky — Novacek 1998), élanku P. Bfichacka
a M. Metlicky ,Domazlicka sidelni aglomerace vraném stfedovéku“ (Bfichacek —
Metlitka 1999) a prace Z. Sté&pandika ,Historické stezky a rané stfedovéké mincovni
nalezy* (Stépandik 2016).

Pfi vynaseni centralnich lokalit, mést a klasterd byl vyuZit ¢lanek K. Novacka
,Zapadni Cechy v10. — 13. stoleti (Novadek 2004) a publikace V. Salace
,Atlas pravékych a rané stfedovékych hradist v Cechach® (Sala& 2019).

Hranice historickéeho Chebska je pfevzata =z publikace J. Hasila
,Chebsko v raném stfedovéku“ (Hasil 2018).
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Mapa 1. Nejvyznamnéjsi centralni lokality 10. — 12. stoleti a klastery vybudované v zapadnich

Cechéch v prib&hu 12. stoleti.
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Mapa 2. Vétsi kralovska a poddanska mésta vybudovana v zapadnich Cechéach ve 13. stoleti.
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Mapa 3. Numismatické nalezy 10. — 13. stoleti v zapadnich Cechach. Cisla odpovidaji &islovani
v katalogu. Ze Starého Plzence pochazi nasledujici nalezy: 1, 2, 3, 4, 5, 8, 12, 13, 21, 23, 24, 31, 33,
34, 35, 36, 42, 65, 66, 67, 71, 75.
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Mapa 4. Numismatické nalezy 10. — 13.

stoleti objevené vramci archeologickych vyzkuma.

Archeologické nalezy ze Starého Plzence: 3, 5, 8, 12, 13, 23, 24, 31, 33, 34, 35, 36, 42, 65, 66, 67, 75.
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Mapa 5. Numismatické nalezy z 10. stoleti. Déleno podle plvodu minci obsazenych v nalezu.
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Mapa 6. Numismatické nalezy z 11. stoleti. Déleno podle plivodu minci obsazenych v nalezu.
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Mapa 7. Numismatické nalezy z 12. stoleti. Déleno podle plivodu minci obsazenych v nalezu.
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Mapa 8. Numismatické nalezy z 13. stoleti. Déleno podle plivodu minci obsazenych v nalezu.
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Mapy 9-12. Ztratové mince 10. — 13. stoleti (1-2 mince).
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Mapy 13-15. Drobné néalezy 10. — 13. stoleti (3-10 minci).
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Mapy 16-17. Hromadné nalezy 10. — 13. stoleti (11+ minci).
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Mapy 18-20.

Depoty 10. — 13. stoleti.
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Mapy 21-23. Hrobové nalezy 10. — 13. stoleti.




Obrazova priloha

Obr. 1. Stary Plzenec (okr. Plzen-mésto) — hradisté na ostrozné Hlrka. 1 — akropole; 2 — zapadni
pfedhradi; 3 — vychodni pfedhradi; 4 — plocha zkoumana A. Friedlem v letech 1921-1925; 5 — rotunda
sv. Petra; 6 — palacova ploSina s kapli sv. Vavfince; 7 — kostel sv. KfiZe. Zdroj: Novacek 2014, 89.

Obr. 2. Prvni Eeské denary Boleslava I. Denar C 2 byl nalezen ve Starém Plzenci (okr. Plzefi-mésto;
€. 1) a je tak nejstardi raZzbou nalezenou v tomto regionu. Zdroj: Cach 1970, pfiloha.



Obr. 4. Prvni denary nesouci jméno a obraz sv. Vaclava. Zastoupeny v depotu z Zeléan (okr. Plzef-
mésto; €. 10). Zdroj: Cach 1970, pfiloha.

Obr. 5. Vybér denart 11. stoleti zastoupenych v depotu z Zeléan (okr. Plzefi-mésto; &. 10) — 286 (232
ks), 296 (211 ks), 310 (738 ks), 316 (133 ks), 317 (307 ks). Zdroj: Cach 1970, pfiloha.



Obr. 6. Ukazka moravskych denarl z prvni poloviny 11. stoleti zastoupenych v nalezech ze zapadnich
Cech. Vlevo razba Gdé&Iného knizete Bretislava ., zastoupena v depotu z Zelan (okr. Plzefi-mésto;
€. 10), vpravo razba Vratislava Il., nalezena ve Starém Plzenci (okr Plzen-mésto; ¢. 21). Zdroj:

Videman —Paukert 2009, 25, 52.

Obr. 7. Vybér denart 12. stoleti zastoupenych v depotu z Hodousic (okr. Klatovy; &. 27) — C 415
(127 ks), C 418 (120 ks), C 460 (84 ks), C 461 (67 ks). Zdroj: Cach 1972, pfiloha.

Obr. 8. Vybér chebskych fenikd zastoupenych v hromadném nalezu z Vysocan (okr. Tachov; €. 55).
Vlevo &tverhranny chebsky fenik z produkce v letech 1180-1220, vpravo chebsky brakteatovy fenik
z produkce v letech 1220-1300. Zdroj: Haskova 1972, 42, 66.
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Obr. 9. Vybér brakteatt ze 13. stoleti zastoupenych v nalezech ze zapadnich Cech. 724 — Frantiskovy
Lazné (okr. Cheb; &. 49), 844 — Choté3ov (okr. Plzen-jih; &. 53), 859 — Nehodiv (okr. Klatovy; &. 63),
874 — Krukanice (okr. Plzef-sever; €. 62). Zdroj: Cach 1974, pfiloha.
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Obr. 10. Denar z plzefiské mincovny z produkce Vaclava, vévody plzeriského. Zdroj: Cach 1974,
pfiloha.

Obr. 11. Ukazka fezenskych fenikd zastoupenych v depotu z Kbelan (okr. Plzen-sever; €. 58). Zdroj:
Hus — Metlicka 2020, 24.



