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Anotace: Néplni pfispévku je absolutni lidské pravo, které
byva v poslednich letech opakované diskutovano, predevsim
pak v souvislosti se situacemi, které predstavuji bezpec-
nostni rizika pro souéasné demokratické staty. Pozornost
bude zaméfena na judikaturu Evropského soudu pro lidska
prava, ktery toto pravo vyznamnym zpUlsobem jiz po nékolik
desetileti vyklada. Podstatnd je pfitom i jeho procesni rovina
spocivajici v institutu dokazovani, konkrétné pak pfipust-
nosti dikazd ziskanych muéenim &i jinou formou $patného
zachazeni.

Kliéova slova: lidska prava a svobody; bezpecnost; stat;
terorismus; Evropsky soud pro lidska prava

Abstract: The content of the article is an absolute human
right, which has been repeatedly discussed in recent years,
especially in connection with situations that pose security

risks to today‘s democratic states. Attention will be focused
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on the case law of the European Court of Human Rights,
which has been interpreting this right in a significant way
for several decades. At the same time, its procedural level,
consisting in the institute of proof, is also important, specif-
ically the admissibility of evidence obtained through torture
or other forms of ill-treatment.

Keywords: human rights and freedoms; security; state;

terrorism; European Court of Human Rights

Uvod

Lidska prava a svobody a nestandardni bezpeénostni situace
spolu velice Uzce souvisi. Je tfeba vyjit z pfedpokladu, Ze bez-
pecnost statu a lidska prava a svobody predstavuji bezpochy-
by hodnoty, jejichZz ochrana je kli¢ovym ukolem modernich
demokratickych statl. A jsou to pravé stavy ohrozeni statu
¢i akutni existence bezpeénostnich rizik, které mohou - byt
v zajmu ochrany vefejné bezpeénosti - vyvolat u statni moci
potfebu zasahnout &i zasahovat do lidskych prav mohutnégji,
nez tomu je v obdobi standardni bezpe&nostni situace.

Zakaz muceni, nelidského ¢i ponizujiciho zachazeni nebo
trestu’ patfi do Uzké rodiny prav absolutnich, do kterych neni
doktrindlné pripustén zadny zasah. Pfesto se jedna o pravo,
ojehoZ prolomeni demokratické staty opakované usiluji. Mize
se jednat o otevienou snahu o jeho relativizaci ¢i o méné vy-
razné (pfesto v8ak vyznamné) pokusy spocivajici kuptikladu
v moznosti ptipusténi dlikazl ziskanych na zakladé poruseni

'V textu bude vyuZivano zkracené bud ,zdkaz mucéeni®, nebo pro jiné formy ,$patné
zachazeni®.
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tohoto prava. Jako nejznaméjsi se v téchto souvislostech jevi
doktrina tzv. ovoce ¢i plodl z otrdveného stromu, které bude
v nasledujicim pfispévku rovnéz vénovana pozornost.

Ohrozeni bezpecnosti se pak mize stat vice ¢i méné legitimni
zaminkou k realizaci vy$e popsanych postupl. Z hlediska
teorie lidskych prav a jejich ochrany se samoziejmé jako
nejzasadnéjSi a nejzavazngjsi jevi nikoliv jednotlivé excesy
zastupcl vefejné moci, nybrz snahy o legalizaci plosného
prolomeni absolutnosti tohoto lidského prava &i jeho relativi-
zaci pfipusténim vysledkl ziskanych jeho narusenim.

1 Zakaz muéeni a jeho pravni zakotveni

Mugéeni predstavuje nejintenzivnéjsi zdsah do télesné i psy-
chické integrity lidské bytosti.2 Diky svému brutalnimu cha-
rakteru se fadi mezi zlo€iny proti lidskosti.> Méné intenzivnimi
zasahy jsou kruté, nelidské nebo ponizujici zachazeni nebo
trestani.

Z pohledu mezindrodniho prava se zdkaz muceni fadi do
mezinarodniho obycejového prava a ma povahu ius cogens.*
Mugceni je pfitom definovano jako ,jakékoli jednani, jimz
je ¢lovéku umysliné plsobena silnd bolest nebo télesné ¢i
dusevni utrpeni s cilem ziskat od ného nebo od tieti osoby

2Viz WAGNEROVA, Eligka - SIMICEK, Vojtéch - LANGASEK, Toma$ - POSPISIL, Ivo
a kol. Listina zakladnich prav a svobod. KomentaF. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s.,
2012, s. 195.

3Cl. 7 odst. 1 pism. f) Rimského statutu Mezinarodniho trestniho soudu.

4Viz WAGNEROVA, Eliska - SIMICEK, Vojtéch - LANGASEK, Tomas - POSPISIL, Ivo
a kol. Listina zékladnich prdv a svobod. KomentaF. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s.,
2012, s. 198.
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informace nebo pfiznani, potrestat jej za jednani, jehoz se
dopustil on nebo tfeti osoba nebo z néhoz jsou podezreli,
nebo s cilem zastrasit nebo pfinutit jej nebo treti osobu nebo
z jakéhokoli jiného dlvodu zaloZeného na diskriminaci jakeé-
hokoli druhu, kdyZ takova bolest nebo utrpeni jsou plsobeny
vefejnym cinitelem nebo jinou osobou jednajici z ufedniho
povéfeni nebo z jejich podnétu ¢i s jejich vyslovnym nebo
tichym souhlasem. Toto vymezeni nezahrnuje bolest nebo
utrpeni, které vznikaji pouze v disledku zadkonnych sankci,
jsou od téchto sankci neoddélitelné nebo jsou jimi vyvolany
nahodou.®

Zakaz muceni je zakotven pfedevsim v ¢l. 3 Evropské umluvy
o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod (déle jen ,Umlu-
va“), podle kterého nikdo nesmi byt mué¢en nebo podrobovan
nelidskému ¢&i ponizujicimu zachazeni anebo trestu. Jak jiz
bylo uvedeno vyse, jedna se o pravo absolutni, z tohoto di-
vodu je v &l. 15 Umluvy® uvedeno jako jedno z prav, od kterého
mUize signatarsky stat odstoupit v pfipadé valky nebo jaké-
hokoli vefejného ohrozeni statni existence.”

Obdobnou formulaci tohoto prava obsahuje i Listina zaklad-
nich prav Evropské unie (¢l. 4). Z mezinarodnich smluv nelze

5CI. 1 Umluvy proti mudeni a jinému krutému, nelidskému &i ponizujicimu zachézeni
nebo trestani, &. 143/1988 Sb. K tomu je zapottebi konstatovat, 7e Umluva nep¥inasi
definici ostatnich forem §patného zachéazeni.

6Toto ustanoveni pfedstavuje tzv. derogaéni klauzuli, kterd umozriuje smluvnim statim
suspendovat své lidskopravni zavazky v pfipadé valky nebo jiné mimoradné situace.
“Tuto derogacni klauzuli vyuzila Velka Britanie v souvislosti s pfijetim velmi tvrdého
protiteroristického zédkona (Anti-terrorism, Crime and Security Act 2001, podrobné viz
KINDLOVA, Miluge. Pravo proti terorismu, lidskéa préva a souvisejici otazky - pohled
soudasného Spojeného kralovstvi. In: Vaclav Pavli¢ek (ed.). Bezpeénost Ceské repub-
liky a potfeba dstavnich zmén. Praha: Univerzita Karlova v Praze, 2004, s. 237-238).
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opomenout Mezindrodni pakt o ob&anskych a politickych
pravech, ktery v &l. 7 navic pfina8i i zdkaz Iékafskych ¢€i vé-
deckych pokusl proti vili dot¢ené osoby.

V Ustavnim pofadku CR je toto prévo zakotveno v &lanku 7
odst. 2, ktery zakotvuje zdkaz muceni, krutého, nelidského
nebo ponizujiciho zachazeni nebo trestu. Toto pravo je dale
provedeno v trestnim zakoniku, ktery obsahuje pfimo skut-
kovou podstatu trestného ¢inu muceni a jiného nelidského
a krutého zachazeni, jehoz je vSak mozné se dopustit pouze
v souvislosti s vykonem pravomoci organu statni spravy,
Uzemni samospravy, soudu nebo jiného organu verejné moci.
Utrapy a tryzefi jsou véak znakem skutkovych podstat i celé
fady dalsich trestnych ¢ind.

2 Zakaz muceni v judikature Evropského soudu
pro lidska prava (dale jen ,ESLP*)

ESLP pravo zakotvené v &l. 3 Umluvy® povaZuje za jedno
z nejvyznamnégjsich (oznacované jako soucast ,tvrdého jadra“
lidskych prav), nebot garantuje jednu ze zékladnich hodnot
demokratické spolec¢nosti.® Z povahy tohoto prava vyplyva,
Ze obéti poruSeni tohoto prava mohou byt pouze fyzické
osoby, nevztahuje se tedy na osoby pravnické.®

8\lykladem tohoto prava se autorka zabyvala jiz dfive, viz KLIMA, Karel a kol. Vefejnd
sprava a lidska préava. Praha: MUP Press, 2015, s. 117-120.

®Napt. Jalloh proti Némecku, rozsudek ESLP ze dne 11. 7. 2006, stiznost ¢. 54810/00,
§ 99, nebo A. proti Nizozemi, rozsudek ESLP ze dne 20. 7. 2010, stiznost ¢. 4900/06,
§143; z odborné literatury pak napt. CAPEK, Jan. Evropsk4 umluva o ochrané lidskych
prav. I. éast: Umluva. Praha: Linde Praha, 2010, s. 45.

°Viz Verein ,Kontakt-Information-Therapie“ a Hagen proti Rakousku, rozhodnuti EKLP
ze dne 12. 10. 1988, stiznost ¢. 11921/86.
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Jak jiz bylo uvedeno vyse, toto pravo je fazeno mezi prava
absolutni, ze kterych nejsou pfipustény zadné vyjimky.
Z judikatury ESLP vyplyva, ze poruseni tohoto ¢lanku neni
s odkazem na &l. 15 Umluvy ospravedlInitelné za Zadnych
okolnosti, ani v dobé valky, ani v pfipadech, kdy je ohrozen
zivot naroda kupftikladu teroristickym utokem", ani za situa-
ce, kdy je ohrozen zivot jednotlivce.” Toto pravo nemize tedy
ustoupit pfi ochrané jinych hodnot ¢i ostatnich lidskych prav
ani prava na zivot. Je tedy vylouc¢ené ho pomérovat testem
nezbytné nutnosti, ¢i dokonce proporcionality.™

Muceni ¢i jiné Spatné zachéazeni je tedy zapovézeno bez
ohledu na to, jakého skutku ¢&i chovani se dotéena osoba
dopustila. Timto pravem jsou tedy chranéni i teroristé &i
osoby podezielé ze spachani zavazné trestné Cinnosti i za
predpokladu, ze by diky jejich muéeni mohly byt zachranény
lidské Zivoty."

J. Kratochvil uvadi ¢tyfi defini¢ni znaky muceni, jedna se
o a) umyslné jednani, b) plsobeni silné bolesti, c) vefejnym
¢initelem, d) s danym ucelem."®

Ustanoveni ¢l. 3 chrani jednotlivce pfed naruSenim nejen
jeho fyzické, ale i psychické integrity. Ne v§ak vSechny tyto
zasahy do integrity ¢lovéka je mozné povazovat za muceni.

"Selmouni proti Francii, rozsudek ESLP ze dne 28. 7. 1999, stiznost ¢. 25803/94, § 95.
2Gafgen proti Némecku, rozsudek ESLP ze dne 1. 6. 2010, stiznost ¢. 22978/05, § 107.
BKLIMA, Karel a kol. Evropské pravo. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék,
2011, s. 490.

Irsko proti Spojenému krélovstvi, rozsudek ESLP ze dne 18. 1. 1978, stiznost ¢. 5310/71,
§163.

BKMEC, Jifi - KOSAR, David - KRATOCHVIL, Jan - BOBEK, Michal. Evropské umluva
o lidskych pravech. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 406.
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K poruseni ¢l. 3 musi jednani zastupcl vefejné moci dosah-
nout jisté minimalni Grovné zavaznosti ¢i tvrdosti.'® Posouzeni
stupné zavaznosti zavisi na vSech okolnostech pripadu, jako
je doba trvani zachazeni, jeho fyzické a psychické ucinky,
v nékterych pfipadech pak také pohlavi, vék a zdravotni stav
dotéené osoby a dalsi.”

Mezi mirnéjsi druhy Spatného zachdazeni se fadi nelidské
a ponizujici zachazeni, které se od muéeni odliSuje nizsi
intenzitou zplsobeného utrpeni.’® Tyto dva mirnéjsi zpaQ-
soby zasahu do lidské integrity ESLP striktné nerozliSuje.
Nelidské zachazeni je takové, které podle ESLP plsobi bud
pfimo ublizeni na zdravi, nebo intenzivni fyzické a psychické
utrpeni. Ponizujicim zachazenim je takové jednani, které
vyvoldva u obéti pocity strachu, uzkosti a ménécennosti,
které vyvolavaiji jeji ponizeni ¢i pokofeni nebo mohou slouzit
k prekonani jejiho fyzického &i dusevniho odporu. Nelidské
a ponizujici zachazeni pfitom na rozdil od muéeni nevyzaduje
umysl, postaci i nedbalostni jednani.”®

Obecné by se dalo konstatovat, Ze judikatura ESLP prochazi
za vice nez Sest desitek let své existence neopomenutelnym
vyvojem. Koneckoncd ESLP sam povazuje Umluvu za Zivouci
nastroj, ktery musi byt vykladan ve svétle sou¢asnych pod-
minek. Stejné tak je tomu i v pfipadé prava zakotveného v ¢l. 3
Umluvy. Podle ESLP je to zapfiginéno stale se zvySujicim

®Viz GRABENWARTER, Christoph. European Convention on Human Rights. Commen-
tary. Miinchen: Verlag C. H. Beck oHG, 2014, s. 32.

7lrsko proti Spojenému kralovstvi, § 162.

8Viz KMEC, Jiti - KOSAR, David - KRATOCHYVIL, Jan - BOBEK, Michal. Evropské umlu-
va o lidskych pravech. Komentar. Praha: C. H. Beck, 2012, s. 406.

9 Tamtéz, s. 408; obdobné pak KLIMA, Karel a kol. KomentéF k Ustavé a Listiné. 2. vyd.
Plzer: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2009, s. 984.
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standardem vyZzadovanym v oblasti lidskych prav. Tak se
chovani, které bylo v minulosti povazovano za nelidské za-
chézeni, posunulo do kategorie muceni, které se vyznacuje
vyssi intenzitou zplsobeného utrpeni, kdy je mucené osobé
umyslné zplsobeno ,velmi zavazné a kruté utrpeni“.?

Vedle vySe rozebiraného negativniho zavazku v sobé zakaz
muceni nese i pozitivni zavazek spodivajici v tom, ze smluvni
stat musi disponovat efektivnim vysetfovacim systémem.
V ptipadech zasazeni ¢l. 3 pozaduje ESLP, aby staty pfijaly
trestnépravni ustanoveni postihujici muceni a nelidské za-
chéazeni a tato ustanoveni v praxi uplatrfiovaly. Ndprava poru-
geni ¢lanku 3 nemliZze spocivat pouze v tom, Ze vnitrostatni
soudy nepfipusti pouziti protipravné ziskaného svédectvi
jako dlkazu (tzv. ovoce z otraveného stromu). V pfipadé, ze
dotéené osobé byla zplisobena zavazna nepenézita ujma, vy-
Zaduje ESLP taktéz poskytnuti pfiméfeného zadostiuc¢inéni.
V opacném pripadé by totiz ¢l. 3 sklouzl do roviny neefektivi-
ty, coz by mohlo vést az ke zneuzivani vefejnou moci.?

3 Dukazy ziskané $patnym zachazenim
z pohledu ESLP

Pfedem je zapotfebi zddraznit, Ze pouZiti dikazl v trestnim
fizeni ziskanych porugenim &l. 3 Umluvy nahlizi ESLP prizma-
tem &l. 6 Umluvy, ktery zakotvuje pravo na spravedlivy pro-
ces. Vytvafi pfitom jista pravidla, jejichz tvorba je vS8ak vcelku

20Selmouni proti Francii, § 101 a Irsko proti Spojenému krélovstvi, § 167.
2'Assenov a dal$i proti Bulharsku, rozsudek ESLP ze dne 28. 10. 1998, stiZnost
€. 24760/94, § 102.
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logicky poznamenana i ndzorovou nejednotnosti jednotlivych
soudcu, ktera ziejmé vyplyva z naro¢nosti a moralniho a etic-
kého rozméru dané problematiky, ktera se do rozhodovani
bezpochyby promitaji, zejména pak v situacich, kdy se na
pomysiné misky vah dostava absolutnost zakazu Spatného
zachazeni a kuptikladu zajem na ochrané lidskych zivot(.

V souvislosti s hodnocenim dokazovani tak ESLP opakované
fesi otazku, zda pouzitim dikazu ziskaného porusenim toho-
to absolutniho lidského prava do$lo k naruseni spravedlnosti
trestniho Fizeni jako celku.?

Jako klicové se z hlediska tvorby doktriny hodnoceni zakon-
nosti dokazovani v trestnim Fizeni jevi predev§im pfipady
Jalloh proti Némecku a Gafgen proti Némecku. ESLP ve svych
rozhodnutich v souvislosti s touto problematikou predesila,
Ze pouziti diikazl zajisténych v disledku poruseni absolutni-
ho prava zakotveného v &l. 3 Umluvy vyvolava vzdy zavazné
problémy tykajici se spravedlivosti fizeni, a to i v pfipadé, ze
jejich ptijeti neni rozhodujici pro odsouzeni samotné.?

Ve spojeni s pfiznanim (doznanim) ESLP jednoznacné sta-
novi, Ze pouziti tohoto dlkazu ziskaného muéenim nebo
jinym §patnym zachazenim v trestnim ¥izeni ma za disledek
nespravedlivost fizeni jako takového. To plati bez ohledu na
dlkazni hodnotu prohlaseni a bez ohledu na to, zda je jeho
pouziti rozhodujici pro odsouzeni obzalovaného.?

2 Problematika souvisi s prdvem neobviriovat sebe samého.
2 Jalloh, § 99.
% Gafgen, § 166.
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Pokud jde o materialni dikazy ziskané nasledkem poruse-
ni &l. 3 Umluvy, ESLP rozliduje mezi muéenim a ostatnim
$§patnym zachazenim. V pfipadé pouziti materialnich dikazd
ziskanych muéenim ma takovyto postup za disledek auto-
matické poruseni &l. 6 Umluvy, a to bez ohledu na jejich di-
kazni hodnotu. K tomu ESLP podotyk3, Ze jiny ptistup k dané
otazce by vedl k nepfimému legitimizovani mordlné odsou-
zenihodného jednani, kterym vyuZzivani brutality v trestnim
fizeni bezpochyby je.?®

Oproti tomu pouziti materialnich dikazl ziskanych ostatnimi
(tedy slab8imi) formami $patného zachéazeni v trestnim Fizeni
porudeni &l. 6 Umluvy automaticky nezaptigifiuje, stalo by
se tak zfejmé pouze za predpokladu prokazani skuteénosti,
Zze dlkazy ziskané na zakladé poruseni ¢l. 3 mély vliv na
vysledek Fizeni proti obZzalovanému, tedy na jeho odsouzeni
nebo trest.?

Jak jiz bylo uvedeno vySe, doposud ziejmé nejvyraznéjsi roz-
hodnuti tykajici se dopadu poruseni ¢l. 3 na spravedlivost
procesu predstavuje pripad Gafgen proti Némecku. Jeho
redlie jsou natolik notoricky zndmé?, Ze se nasledujici pasaz

% Jalloh, § 105.

% Gafgen, § 178.

M. Géfgen unesl a vzapéti zavrazdil dité, syna frankfurtského bankéfe. Nasledné
po jeho rodi¢ich pozadoval vykupné, které bylo zaplaceno. StéZovatel byl pfi snaze
opustit zemi zadrzen policii a vyslychan, pficemz policisté se domnivali, Ze chlapec je
jesté naZivu, tudiz vypovéd domnélého inosce mizZe vést k zachrané jeho Zivota. Po
nékolika dnech se situace vyhrotila natolik, Ze policisté pfistoupili k pohridzce muceni,
pokud stéZovatel misto pobytu ditéte neuda. Deset minut poté se stézovatel ptiznal
k vrazdé a oznadil misto, kam mrtvé télo ukryl. StéZovatel byl nasledné za své &iny
odsouzen k dozivotnimu trestu odnéti svobody. Soud oznacil doznani obvinéného
a jeho dal$i vypovédi za procesné nepouzitelné, ovéem jako podptirné pfipustil dikazy
na tyto vypovédi navazujici. Némeckou justici byli odsouzeni za spachani trestného
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zaméri predevsim na pribéh Fizeni a zavéry ucinéné ESLP.

M. Gafgen podal stiznost k ESLP, ve které namital poruseni
prav zakotvenych v &l. 3 a &l. 6 odst. 1a 3 Umluvy. Tento v roz-
sudku senatu® sice posoudil pfipad jako nelidské zachazeni
a priznal stézovateli poruseni ¢l. 3, na druhé strané vsak
akceptoval pouze formalni potrestani osob reprezentujicich
statni moc, které se Spatného zachazeni dopustily. S ohle-
dem na ptiznané finanéni odskodnéni nepftiznal stézovateli
status obé&ti poruseni &l. 3 ve smyslu &l. 34 Umluvy (za obét
je podle néj povaZovana pouze ta osoba, ktera se nedovolala
napravy pred vnitrostatnimi soudy).

Pokud $lo o pfipadné porudeni &l. 6 Umluvy, senat ESLP se
pfi posuzovani pfipadu zabyval také pouZitim téch duikaz(
v trestnim ¥izeni, které byly ziskany v souvislosti s vypovédi
vyslychané osoby podrobené Spatnému zachéazeni.

ESLP pomysiné pfitakal postupu némeckych soudd, které
ptipustily pouziti nékterych dlikaz(l ziskanych v souvislosti
s vynucenou vypovédi, ovéem ne jiz vypovéd samotnou, jakoz
i vypovéd navazujici. ESLP tak akceptoval argumentaci né-
meckého trestniho soudu, ktery v rdmci hodnoceni pfipust-
nosti dikazl zohlednil jednak zpUsob, jakym byly ziskany,
ovSem také zavaznost spachaného ¢inu. Dospél pfitom k za-
véru, Ze zdjem na potrestani pachatele zavazného trestného
¢inu muze vyvazit nepfipustnost dikaza.

¢inu i policisté, ktefi se na Spatném zachazeni se stéZovatelem podileli. Soud odsoudil
jeho pouziti, ovéem odsouzenym ulozil trest pod spodni hranici trestni sazby, nebot
zohlednil skuteénost, Ze pfi svém konani byli pohanéni snahou zachranit lidsky Zivot.
% Gafgen proti Némecku, rozsudek ze dne 30. 6. 2008, stiznost ¢. 22978/05.
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Tento pfFistup ESLP je tfeba hodnotit spiSe jako pfiklon
k formalistickému ptistupu k lidskym praviim, nebot diky roz-
hodnuti némeckych soud( sice formalné doslo k proklamaci
absolutnosti zakazu muceni a potrestani vinik(, fakticky vsak
zasluhou jeho mirnosti doslo k obejiti smyslu tohoto prava
a naruseni jeho preventivniho plsobeni.?®

Jako urcity s ohledem na ochranu lidskych prav pozitivni
posun je tfeba hodnotit ndsledné posouzeni pfipadu Velkym
senatem ESLP, ktery zd(raznil absolutnost ¢l. 3 zejména
konstatovanim, Zze derogovat povinnosti z néj vyplyvajici
neni mozné ani v zdjmu zachrany zZivota ditéte. K posileni
materialniho pojeti absolutnosti tohoto prava pak vyrazné
prispélo, ze Velky senat shledal jako nedostate¢né potres-
tani vysetrovatelll a odskodnéni stézovatele. To podle jeho
nazoru nemuze spocivat pouze ve finanéni kompenzaci obéti
Spatného zachazeni, nebot by to smluvni staty svadélo k pou-
hému systematickému ,vykupovani“ z poruseni zadkazu, coz by
znamenalo naru$eni jeho efektivity.®® Na zakladé téchto uvah
korigoval posouzeni senatu a ptiznal stéZovateli status obéti.
Tento zavér tedy znamenal potvrzeni pojeti &l. 3 Umluvy jako
absolutniho prava.

V souvislosti se spravedlivym procesem v$ak Velky senat
potvrdil zavéry uéinéné v predchozi fazi rozhodovani. Kon-
statoval, Ze jak spravedlivost trestniho procesu, tak i G¢inna

2 Kupfikladu soudkyné Z. Kalaydjieva ve svém nesouhlasném stanovisku uvedla, Ze
v rozsudku ,jde o zpochybnéni predchozi judikatury ESLP, nebot se jedna o prvni pfipad,
kdy soud prohlasil, Ze Fizeni, v némz byly pouZity dikazy ziskané v souvislosti s poru-
$enim &l. 3 Umluvy, vyhovuje narokim kladenym na spravedlivy proces® Viz FRYSTAK,
Marek. Dokazovani v pfipravném Fizeni. Brno: Masarykova univerzita, 2014, s. 177.
30Géafgen proti Némecku, § 119.
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ochrana absolutniho zadkazu podle &lanku 3 jsou v tomto
kontextu ohroZzeny pouze tehdy, jestlize bylo dokazano, ze
poruseni ¢lanku 3 mélo vliv na vysledek fizeni proti obzalo-
vanému, tedy dopad na jeho odsouzeni a trest.'

Hodnotil pfitom jako ,poskvrnéné” dikazy nejen ty, které byly
ziskany Spatnym zachazenim bezprostfedné, ale také takové,
které se podafilo ziskat jejich prostfednictvim. Podstatna
pfitom je pFiéinna souvislost mezi porusenim &l. 3 Umluvy
a ziskanim téchto dikaz(.%?

V tomto konkrétnim ptipadé pak posoudil, ze zaklad pro od-
souzeni stéZovatele predstavovalo jeho druhé doznani v pra-
béhu procesu, které nebylo u¢inéno pod natlakem, a dalsi
s~neposkvrnéné” dikazy. ,Poskvrnéné“ materialni dikazy
nebyly pouzity k prokazani jeho viny nebo k rozhodnuti o jeho
trestu. VySe uvedena pfi¢inna souvislost tak byla podle ESLP
pferusena. Podle jeho nazoru nemélo poruseni ¢l. 3 v pfi-
pravném fizeni vliv na jeho druhé doznéni béhem procesu.
StéZovateli byla poskytnuta moznost fadné obhajoby a byl
rovnéz nalezité poucen o svém pravu nevypovidat. ESLP tak
dospél k néazoru, Ze nevylouceni ,poskvrnénych® dikazd
nemélo v daném pfipadu vliv na stéZzovatelovo odsouzeni
a trest, tudiz nedoslo k poruseni spravedlivého procesu.®

Celkové je tedy mozné shrnout, Ze ESLP dovodil aplikaci tzv.
pravidla o vylou¢eni (dikazd), podle kterého jsou nepfipustna
doznani a svédecké vypovédi ziskané diky pouziti jakéhokoliv

s1Gafgen proti Némecku, § 178.
%2Gafgen proti Némecku, § 171.
33 Gafgen proti Némecku, § 180-188.
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§patného zachazeni a rovnéz pak materialni diikazy ziskané
jako dlUsledek muceni. Na materidlni dikazy ziskané uzitim
ostatnich (mirnéjsich) forem $patného zachazeni se vyluéo-
vaci pravidlo vztahuje taktéz, ovSem v pfipadé jejich nevylou-
¢eni mlze poruseni ¢l. 6 nastat pouze v ptipadé, Ze maji tyto
duikazy vliv na vysledek fizeni.®*

ESLP tak vytvofil jakysi dvoji rezim pro materidlni dikazy
ziskané v souvislosti s porugenim &l. 3 Umluvy, pfi¢emz od-
déleni rlznych typl $patného zachazeni v souvislosti s krité-
riem vlivu na vysledek ptipadu nalezité nezdlvodnil. | kdyz je
treba pripustit, ze pouziti dalSich forem $patného zachazeni
nevyvolava takovou miru utrpeni jako muceni, pfesto maji
vSechny tyto formy shodnou povahu.

S ohledem na tuto opakované zddraznénou absolutni po-
vahu zédkazu muceni se rovnéz nejevi jako vhodné, ze ESLP
vyuziva k hodnoceni pouziti dikazl ziskanych porusenim
¢l. 3 vyhradné pohled ¢l. 6, tedy poméfuje jej s ohledem
na spravedlivost procesu. Pozadavek na nepouziti dikaz(
ziskanych porusenim ¢&l. 3 je vSak podle mého nadzoru moz-
né dovodit i z tohoto ¢lanku samotného, nebot jak jiz bylo
uvedeno vyse, soucdasti tohoto prava jsou i uréité pozitivni
zavazky signatafskych stati Umluvy, spoéivajici mimo jiné
i v povinnosti odskodnit obét Spatného zachdazeni a reparo-
vat vzniklou Ujmu, pod coz je mozné podradit i samotné vy-
louceni dikazl ziskanych porusenim ¢l. 3 z trestniho fizeni.
VyS8e popsany pozadavek podfazeni pod ¢l. 3 by rozhodné
pfispél k vétsi efektivité ochrany osob pfed jakymkoliv

Spojenému krélovstvi, rozsudek ze dne 9. 5. 2012, stiznost ¢. 8139/09.
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Spatnym zachdazenim a k posileni absolutnosti prava chra-
néného &l. 3 Umluvy.®®

V souvislosti s bezpeénostnimi riziky a pfipadnymi zasahy do
lidskych prav neni mozné opomenout problematiku teroris-
mu. Vy$e zminény pfipad Gafgen byl svymi redliemi rozhod-
né blizky tzv. scénafi tikajici bomby.36

Zavér

Zakaz muceni je pravem, které ma lidské bytosti garantovat
zachovani jeji zékladni télesné integrity a dlstojnosti. Jeho
respektovani a ochrana je pomysinym délitkem mezi spo-
le€nosti demokratickou a civilizovanou a tmarstvim autori-
tativnich rezimd, at jiz historickych, nebo soucasnych. Toto
jednoduché rozélenéni vsak muze ztratit na prehlednosti
za situace, kdy statni moc demokratickych statd zacne, byt
i nenapadné, naleptavat absolutnost pojeti tohoto lidského
prava.

Zaminkou k tomuto pocinani se mlze stat kuptikladu nestan-
dardni bezpecénostni situace a potfeba ochrany bezpeénosti

%Vice viz JELINEK, Ji¥i a kol. Dokazovani v trestnim Fizeni v kontextu préva na spraved-
livy proces. Praha: Leges s.r.o0., 2018, s. 47-51.

36 Na zdkladé tohoto mys$lenkového experimentu by bylo mozné v urgentnich situacich,
kdy aktuélné a bezprostiedné hrozi diky teroristickému Utoku ztrata velkého mnozstvi
lidskych ZivotUl, pardonovat ur&ité formy muceni ¢i jiného $patného zachazeni. To vSe
za predpokladu, Ze neexistuji Zadné jiné prostiedky k ziskani této informace a zadna
jind moznost k odvraceni fatalnich disledkd. Motivaci mucitele mize byt pouze ziska-
ni informace a tato situace nesmi byt opakovana. Tento scénar tak v podstaté vyuziva
zésadu, ze sledovani vyssiho cile svéti prosttedky. Vice viz WAGNEROVA, Eliska -
SIMICEK, Vojtéch - LANGASEK, Tom&$ - POSPISIL, Ivo a kol. Listina zékladnich prav
a svobod. KomentéF. Praha: Wolters Kluwer CR, a.s., 2012, s. 199.
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statu. ZkuSenosti ukazuji, ze aktivni snahy o prolomeni
absolutnosti tohoto lidského prava jsou u nékterych demo-
kratickych statl flagrantni, takze samotné odmitnuti tohoto
podinani je nasnadé. Diskutabilnéjsi a moralné daleko kiehg&i
jsou situace, kdy je $patné zachdazeni motivovano snahou
o zachranu lidskych Zivotd, jako tomu bylo kuptikladu v pfi-
padu Gafgen proti Némecku.

V téchto souvislostech je tfeba zdlraznit, ze jakékoliv pokusy
o naruSeni absolutniho zakazu muceni spoéivajici v jeho
ospravedInéni, byt jen ve vyjimeénych situacich, znamena
otevfeni ,Pandofiny skfinky*, které by posunulo nasi civili-
zaci o nékolik set let zpatky a pfiblizilo demokratické staty
praktikdam, které pouzivaji autoritaiské rezimy ¢i teroristé.

Zrelativizovani tohoto lidského prava mize byt zapfi¢inéno
i nedostate¢nym vySetfenim a absenci potrestani $patného
zachazeni. Stejné tak k nému mze ptispét i ptipusténi dika-
z0, které byly ziskany pravé na zakladé $patného zachazeni.

Tato problematika se nutné stala predmétem rozhodovaci
¢innosti ESLP, kterou v téchto souvislostech neni mozné
posuzovat jako zcela jasné dotvorenou a ucelenou. V globalu
je treba zhodnotit, ze ESLP spise tenduje k doktriné vylou-
¢eni dikazl ziskanych $patnym zachazenim. Jakasi nekon-
zistentnost je vSak zfetelna zejména v pfipadech hodnoceni
pripustnosti pouziti materialnich dikaz( ziskanych $patnym
zachazenim, kdy ESLP ne pfiliS odlvodnéné rozliSuje mezi
mucenim a dal§imi formami $patného zachazeni. Jeho bene-
volence v pfipadech pouziti materialnich dlkazd ziskanych
na zakladé jiného $patného zachazeni nez muceni mize byt
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motivovana také tim, Ze ESLP do jisté miry ,podléha“ ¢asto
moralné a lidsky naroénym ptipadim, ve kterych existuje
spolecenska poptavka po ochrané lidskych zivotl a efektiv-
nim vy$etfovani trestnych ¢inl na lUkor absolutné zapoveé-
zeného Spatného zachdazeni. Do budoucna by samoziejmé
bylo v zajmu udrzeni hodnot, na kterych je nase civilizace,
doufejme, vybudovana, tuto nekonzistentnost odstranit nebo
alesponi presvédcivé odlvodnit.
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