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Anotace

Tato diplomova prace se zabyva a analyzuje tfi vybrané objekty ve vlastnictvi
Plzenského kraje. U vSech vybranych objekti ma dojit anebo dojde bud’ k vystavbé
novostavby objektu stejné potfeby anebo k rekonstrukci ptivodniho objektu. Cilem
prace je proto u vybranych objektli pfezkoumat vhodnost vystavby novostavby objektu
S pivodnim ucelem stavby anebo vhodnost rekonstrukce ¢i jiné stavebni upravy
stavajiciho objektu. Do analyzy vstupuje nékolik kritérii podle, kterych se v zavéru
prace dopracuji ke kone¢nému posouzeni vhodnosti varianty. Hlavnimi hodnoticimi
kritérii budou napf. regionalni ukazatel, provozni ndklady stavby, ucelovost
stavby, ekonomické ukazatele, stavajici stav budovy z pohledu zivotnosti a statického
posouzeni, politicky ukazatel, socidlni ukazatel a ménici se pozadavky na sluzby v Case.
Vyhodnoceni s kone¢nym zaveérem budouciho stavu je pak uréen bodovym hodnocenim
za jednotliva kritéria. U jedné stavby je pouzito pro porovnani vyhodnoceni za pomoci

pravdépodobnostni metody SBRA (Simulation — based reliability assessment).

Klicova slova: analyza objektli, porovnani objektd, Plzenisky kraj, SBRA, ekonomicky
ukazatel, socidlni ukazatel, zivotnost, statika, provozni néklady, investice, studie,
projektova dokumentace
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Abstract

This thesis analyses three selected buildings owned by the Pilsen region. All of
the selected buildings will be reconstructed or there will be built a new building of the
same character and purpose of use. This work aims to examine the suitability of
construction of a new building with the original purpose or the suitability of
reconstruction or other building modifications of an existing building. Several criteria
are entering into the analysis, according to which I will determine the final assessment
of the suitability of each variant. The main evaluation criteria will be, for example, the
regional indicator, operating costs of the construction, purpose of the building,
economic indicator, the current state of the building in terms of durability and static
assessment, political indicator, social indicator, and changing service requirements over
time. The evaluation and the conclusion of the future state are then determined by the
point evaluation of the individual criteria. For one of the constructions, | use the
probability method SBRA (Simulation — based reliability assessment) to compare the

evaluations.

Key words: building analysis, comparison of objects, Pilsen region, SBRA, economic
indicator, social indicator, durability, static, operating cost, investment, study, project

documentation
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1. Uvod, cile prace a motivace

Tato diplomova prace se zabyva porovnavaci analyzou tfech vybranych objektii
ve vlastnictvi Plzeniského kraje, konkrétné¢ se jednd o hlavni budovu Rokycanské
nemocnice a.s., Domov mladeze VOS a SPSE Plzen, Castkova 58 a Zamecka budova
DSS Liblin p.o. U vSech vybranych objekti mé dojit anebo dojde bud’ k vystavbé
novostavby objektu stejné funkce anebo k rekonstrukei ptivodniho objektu s pozadavky
na dnesni dobu. U vSech variant tedy posuzuji dvé varianty (A a B), kdy varianta A je
vzdy rekonstrukce a stavebni upravy ptivodniho objektu. Varianta B je pak novostavba
nového objektu stejného uzivani. Vlastnik objektu stoji Casto pted otazkou jak nalozit
s objektem, kterému se blizi konec Zivotnosti nebo naroky na pozadavky se béhem jeho
zivotnosti zménili. Tato porovnavaci analyza ma za pomoci vefejné¢ dostupnych dat

pomoci urcit jak dale nakléddat s majetkem Plzeniského kraje.

Vzhledem k velkému poctu objekti, které vlastni Plzensky kraj, je nutné kazdou
investici do majetku fadn¢ odivodnit. Asi nikdy nenastane situace, Zze by Slo v jedno
obdobi opravit, nebo nové postavit vSechny objekty, které jsou pro vefejnou spolenost
potteba. Tato porovnavaci analyza by méla pomoci vedeni Plzeniského kraje, bez naroku
na finan¢ni prostfedky, prozkoumat vhodnost variant a zvoleni dal$iho postupu vedeni
kraje u jednotlivych budov. Z uspofenych finan¢nich prostiedkli na studie posouzeni
vhodnosti variant lze pak napiiklad do budoucna navysit finanéni prostiedky do

rezervniho fondu Plzeiiského kraje na nutné havarijni stavy budov.

Déle by Slo s porovnavaci analyzou pracovat a vylepSovat ji tak, aby uspofené
finan¢ni prostfedky byli co nejvyssi diky spravnému vybéru varianty. To v§e mlze vést
k hospodarnému vyuziti vefejnych finan¢nich prostiedkti. Mé& osobné zajima, jak
vetejny sektor hospodaii s finanénimi prostiedky a s timto védomi jsem pravé volil
téma diplomové prace. Vyhodu spatiuji predev§im v moznosti provést porovnavaci
analyzu vhodnosti varianty bez nutnosti externi spole¢nosti, tedy moznost si tuto

analyzu provést interné a spravnym rozhodnutim usetfit nemalé finan¢ni prostredky.
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2. Metoda posouzeni porovnavaci analyzy -
analyticka cast

Posuzovaci metoda porovnavaci analyzy slouzi pro vyhodnoceni vstupnich
podkladli s konecnym zavérem vhodnosti nasledujicich krokti pifi spravé budovy
a planovani investicnich zdméru Plzeniského kraje. Vybrané objekty maji podobnou
charakteristiku a to takovou, ze se uvazuje bud’ o jejich opusténi a prodani do
soukromého sektoru nebo o demolici objektu s naslednou vystavbou nového objektu,
ktery by plné nahradil funkci stavajici objekt. Za pomoci hodnoticich kritérii
a koeficientli upravujicich vnéjsi okolni vlivy a mimofradné situace, bude porovnéavaci
analyza u kazdého vybraného objektu zkoumat vhodnost findlniho feSeni. Jako varianty
finélniho feSeni lze uvazovat kompletni rekonstrukce, ¢i ¢aste¢né stavebni Gpravy na
stavajicim objektu, kdy mize dojit k zméné dispozice nebo ucelu uzivani, nebo
vystavba novostavby objektu plnici stejnou funkci. Pii novostavbé je uvaZovano
S moznosti vystavby na novém nezastavéném pozemku, ¢i demolice stdvajiciho objektu

a nahrazeni novostavby na piivodnim misté stavby.

Metoda je zaloZena na bodovém souctu danych hodnoticich kritérii o rizné vaze
a naslednym porovnanim obou variant. Jedna se tedy o pocetni metodu porovnavaci
analyzy pomoci vstupnich dat, kdy za pomoci matematickych vzorci dojde
k vyhodnoceni. Bodové hodnoceni metody pro posouzeni porovnavaci analyzy je
zvoleno tak, aby do kone¢né analyzy promlouvalo co nejvice aspektli a vyhodnoceni
mohlo byt tak co nejvice komplexni a objektivni. Hodnotici kritéria pro vSechny objekty
jsou stanovena ve Ctyfech tematickych okruzich. Hodnotici kritéria maji rtiznou véhu
V kone¢né analyze. Vaha pro jednotlivd hodnotici kritéria je uvazovana naptiklad
i z pohledu odpovédného vefejného zadavatele dle zakona ¢. 134/2016 Sb. zakon

o zadavani vefejnych zakazek &i spravné hospodateni s vefejnym majetkem. ™

Zavérem je pak porovndni varianty novostavby objektu se stejnym ucelem

a rekonstrukei ¢i stavebnich Gprav stavajiciho objetu v procentualnim vyjadreni.
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3. Hodnotici kritéria pro pocetni metodu posouzeni
porovnavaci analyzy

Kazdé hodnotici kritérium a matematické vzorce pro néj pouzité budou
dikladnéji popsany a definovany Vv samostatné ¢asti daného kritéria. Do konecného
bodového souctu jednotlivych kritérii promlouvaji i koeficienty, které maji za tkol

regulovat nebo zvyrazinovat vyjimecnost objektu a jeho tcelovost.

Pro jednotliva hodnotici kritéria je vychozi stav (tedy varianta A) uvazovan jako
varianta kompletni rekonstrukce ¢i Céasteéné stavebni upravy stavajicitho objektu.
Nasledné je pomoci stejnych hodnoticich kritérii a za stejnych podminek pfezkoumana

varianta novostavby objektu plnici stejnou funkci (varianta B).

Vybrana hodnotici kritéria pro posouzeni porovnavaci analyzy:

1) Regionalni ukazatel Ru, ktery hodnoti objekt z pohledu vyznamnosti v regionu,
spadovosti regionu, autenti¢nosti objektu z pohledu regionu, podobnosti

s okolnimi institucemi nabizejici stejné sluzby - vaha 10 %.

2) Ekonomicka rozvaha Er, hodnoti investi¢ni naklady pfi realizaci stavebniho
zaméru, investi¢ni naklady spojené s vyvolanou investici stavebni akci, napt. pfi
zméné uzivani a jak bude vyuzivan objekt, pokud se opusti ¢i jina uprava

stavajiciho mista a provozni ndklady na objekt - vaha 40 %o.

3) Stavebni konstruk¢ni feSeni a stav objektu Sk, hodnoti aktualni stav objektu,
jeho havarijni stav a nutné opravy do stavajiciho objektu, statické feSeni objektu,
pozarn¢ bezpecCnostni feSeni objektu, hygienicka opatieni, pozadavek na
dispozici, vzhled stavby a jeji prezentace, zivotnost stavebnich konstrukci a celé

stavby - vaha 30 %.

4) Neekonomické ukazatele Nu, hodnoti socialni dopad objektu v regionu, jeho
uzitelnost a potifebu, dopad na zaméstnanost v regionu, rozSiteni poskytovani
sluZzeb obfaniim daného regionu, vzdélavaci funkci a politicky vyznam - vaha

20 %o.

Celkovy pocet bodll pro porovndvaci analyzu je 100 bodi. Pro ziskéni poctu 100
bodd pro jednu z variant by musela tato varianta byt lepsi ve vSech 4 hodnoticich

kritérii.
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3.1. Hodnotici kritérium R, — Regionalni ukazatel

Hodnotici kritérium regionalniho ukazatele zkouma vliv objekt v daném regionu
a jeho prilehlém okoli. Na regionalni ukazatel ma vliv spadovost obyvatel, obdobna
instituce a organizace v regionu a prilehlém okoli tohoto regionu, rozloha regionu
a vyznamnost objektu v regionu. Z pohledu vhodnosti varianty pro dany objekt, toto

hodnotici kritérium ovliviiuje vysledky porovnavaci analyzy nejméné.

Hodnotici kritérium Ry je rozdéleno do dvou podkategorii (Rs a Ri), které jsou
rozdeleny do péti obodovanych tfid. Za pouziti vstupnich dat je pro kazdou variantu
vybrana tfida. Kazda tfida ma pak vahu 10 bodt k bodiim za tfidu ptedchozi. Celkovy
mozny pocet bodl v dané podkategorii je pak 50 bodd.

Tab. 1 — Obecné urceni trid pro hodnotici kritéria

I11. t¥ida IV. tfida

30 bodii 40 bodu

Pro kazdy objekt je pro dané tfidy rozsah stupnice nastaven individualné za

dodrZeni tohoto postupu a tohoto bodového hodnoceni.

Maximalni mozny pocet bodu pfi zdkladnich ukazatelich hodnoticiho kritéria Ry
(Rs a Ri) je 100 b. Kone¢ny celkovy pocet pak upravuji jesté koeficienty pro dany
region ry a rr, ktefi mohou kone¢ny pocet bodi bud'to navysit nebo snizit. Maximalni

pocet bodu pti stanoveni hodnoticiho kritéria Ry je 121 b.

Matematicky vzorec pro stanoveni celkového poétu boda Ry pro jednotlivé varianty:

Ru=(Rs+Ri) - rv-rr
Rs - spadovost obyvatel — celkovy pocet obyvatel v regionu
Ri - obdobné instituce a organizace v regionu a prilehlém okoli tohoto regionu
I'v - koeficient vyznamnosti objektu V daném regionu
rr - koeficient rozlohy okresu

Koeficient ry udava vyznamnost stavby v regionu pro ob¢any, pro svlj nezaménitelny

charakter nebo dalsi specifickou charakteristiku objektu. Koeficient ry=0,9 - 1,1

Koeficient rr zohledfiuje velikost regionu. Koeficientr,=0,9 - 1,1

10
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region = uzemi, kde je stied kruznice misto objektu a kone¢nou hranici regionu tvoii
kruznice o zvoleném poloméru. Vycet nejvyznamnéjSich a nejvétSich obci a mést je
soucast charakteristiky regionu. Region miize byt stanoveny hranicemi katastralniho
uzemi napt. hranici okresu. Ve je graficky znazornéno na §ir$i situa¢ni map¢ v riznych

méfitkach.

Pro porovnani variant bude slouzit nasledujici vzorec a postup:

Jelikoz nam jde o pfimé porovnani dvou variant, vzdy se varianta s vétSim poctem
bodi stanovi jako maximalni pocet moznych ziskanych bodl pro hodnotici kritérium
a tedy obdrzi za n¢j tato varianta 100 % bodu a to je pti vaze 10 % rovno 10 bodim.

Pak vypocet pro druhou variantu v potadi je nésledujici:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry,

-100 - 0,1

B nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu

Tento kone¢ny pocet bodil, zaokrouhleny na jedno desetinné misto, za hodnotici

kritérium Ryx bude pocitan do celkové porovnavaci analyzy.

3.2. Hodnotici kritérium Er - Ekonomicka rozvaha

Hodnotici kritérium ekonomick4 rozvaha ma zohlednit investicni nédklady pfi
realizaci stavebniho zdméru, ktery by musel investor vynalozit k naplnéni uspokojivého
stavu a poptavky po sluzbé. Dale zohlednuje investi¢ni naklady spojena s vyvolanou
investici stavebni akce napf. pii zméné uzivani objektu, nebo jak bude vyuZivan
stavajici objekt pfi jeho opusténi. Dale toto hodnotici kritérium zkoumé provozni
naklady na objekt a ostatni naklady spojené s objektem ¢&i ptedchozi vynaloZzené
investice do objektu. Toto hodnotici kritérium je velice dilezité pro kone¢né porovnani
obou variant, vzhledem k potiebé spravné nakladat s vefejnym rozpoétem a nasledné

1 snizit ndklady na provoz objektu.

Hodnotici kritérium Er je rozdéleno do dvou podkategorii (Ei a Ep), které jsou
rozdeleny do péti obodovanych tfid. Za pouziti vstupnich dat je pro kazdou variantu
vybrana tiida. Kazda tfida ma pak vahu 10 bodt k bodim za tfidu ptedchozi. Celkovy
mozny pocet bodl v dané podkategorii je pak 50 bodu.
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Tab. 1 — Obecné urceni trid pro hodnotici kritéria

I11. t¥ida IV. tfida

30 bodii 40 bodu

Pro kazdy objekt je pro dané tiidy rozsah stupnice nastaven individualné za

dodrzeni tohoto postupu a tohoto bodového hodnoceni.

Maximalni mozny pocet bodl pii zdkladnich ukazatelich hodnoticiho kritéria Er
(Ei a Ep) je 100 b. Kone¢ny celkovy pocet pak upravuji jesté koeficienty pro dany
region ey a ez, ktefi mohou kone¢ny pocet bodti bud’to navysit nebo snizit. Maximalni

pocet bodu pii stanoveni hodnoticiho kritéria Erje 121 b.

Matematicky vzorec pro stanoveni celkového poctu bodu E; pro jednotlivé varianty:

Er=(Ei+Ep)-ev-e:
Ei - investicni naklady pvi realizaci stavebniho zameéru
Ep - provozni ndklady na objekt
ev - investice vynalozené v predchozich letech

€z - zmeéna uzivani, vyuziti objektu po opusteni

Koeficient ey zohlednuje jiz vynaloZeni investice do stavajiciho objektu v pfedchozich

letech. Koeficientey,=0,9-1,1

Koeficient e; predevsim fesi dalsi uzivani objektu v ptipadé opusténi nebo pievedeni do

soukromého sektoru. Koeficiente;,=0,9-1,1

Pro porovnani variant bude slouzit nasledujici vzorec a postup:

JelikoZ ndm jde o pfimé porovnani dvou variant, vZdy se varianta s vétSim poctem
bodi stanovi jako maximalni poc¢et moznych ziskanych bodii pro hodnotici kritérium a
tedy obdrzi za néj tato varianta 100 % bodu a to je pii vaze 40 % rovno 40 bodim. Pak
vypocet pro druhou variantu v potadi je nasledujici:

hodnota poctu ziskanych bodu pro variantu E,
Er= z ~__ .100 - 0,4

nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu
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Tento konecny pocet bodi, zaokrouhleny na jedno desetinné misto, za hodnotici

kritérium Erx bude pocitan do celkové porovnavaci analyzy.

3.3. Hodnotici kritérium Sk - Stavebni konstruk¢éni reSeni a stav

objektu

Hodnotici kritérium stavebni konstrukéni feseni a stav objektu hodnoti vhodnost
puvodniho stavebné konstrukéniho fteSeni a architektonické fteSeni stavby. Dale
posuzuje aktualni stavebné konstrukéni stav objektu, predevsim statickou ¢ast nosnych
konstrukci, ¢i nutné opravy a havarijni stav stadvajicitho objektu. Nedilnou soucasti
tohoto hodnoticiho kritéria je pozadavek na dispozici objektu a jeho provozni

pozadavky ¢i odhadované zivotnost stavebnich konstrukei a celé stavby.

Hodnotici kritérium Sk je rozdéleno do dvou podkategorii (Ss a Sq), které jsou
rozdéleny do péti obodovanych tiid. Za pouziti vstupnich dat je pro kazdou variantu
vybrana tfida. Kazda tfida ma pak vahu 10 bodu k bodiim za tfidu pfedchozi. Celkovy
mozny pocet bodu v dané podkategorii je pak 50 bodd.

Tab. 1 — Obecné urceni trid pro hodnotici kritéria

I11. t¥ida IV. tfida

30 bodii 40 bodu

Pro kazdy objekt je pro dané tfidy rozsah stupnice nastaven individualné za

dodrzeni tohoto postupu a tohoto bodového hodnoceni.

Maximalni moZny pocet bodii pii zakladnich ukazatelich hodnoticiho kritéria Sk
(Ss a Sq) je 100 b. Kone¢ny celkovy pocet pak upravuji jesté koeficienty pro dany region
Sa @ Sy, ktefi mohou kone¢ny pocet bodli bud'to navysit nebo snizit. Maximalni pocet

bodi pti stanoveni hodnoticiho kritéria Sk je 121 b.

Matematicky vzorec pro stanoveni celkového poctu bodu Sk pro jednotlivé varianty:

Sk=(Ss + Sd) - Sa - Sz

Ss - stavebne konstrukcni resent, staticka posouzeni, havarijni stav nosnych konstrukct

apod.
Sd — vhodnost dispozice a jeji idedlni vyuziti

Sa - architektonické a vizualni vnimani stavby a okoli, pamatkove chranéna budova
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Sy - zivotnost stavby a hlavnich konstrukci

Koeficient s, zohlednuje vizudlni stranku stavby a jeji architektonicky vyznam.

Koeficients;=0,9-1,1

Koeficient s; upravuje celkovy vzorec z pohledu zbyvajici Zivotnosti stavby a hlavnich

nosnych konstrukei. Koeficients;=0,9-1,1

Pro porovnani variant bude slouzit nasledujici vzorec a postup:

Jelikoz nam jde o pfimé porovnani dvou variant, vzdy se varianta s vétSim poctem
bodi stanovi jako maximalni pocet moznych ziskanych bodi pro hodnotici kritérium a
tedy obdrzi za néj tato varianta 100 % bodu a to je pti vaze 30 % rovno 30 bodim. Pak

vypocet pro druhou variantu v pofadi je nasledujici:

hodnota poctu ziskanych bodt pro variantu S
Sy = P L L £—.100 - 0,3

nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu

Tento konecny pocet bodi, zaokrouhleny na jedno desetinné misto, za hodnotici

kritérium Sk bude pocitan do celkové porovnavaci analyzy.

3.4. Hodnotici kritérium Ny - Neekonomické ukazatele

Hodnotici kritérium neekonomické ukazatele, pfinasi do celkové analyzy prvek
mirné subjektivity, jelikoZ se jedna o nedatové udaje. Pfesto toto hodnotici kritérium
je mnohdy zasadni pfi posouzeni dalSiho vyuziti objektu. Hodnotici kritérium Ny
stanovuje miru socidlniho dopadu objektu na spolecnost v daném regionu, jeho
uziteCnost a redlnou potfebu, dopad na zameéstnanost ¢i vzdélavaci funkci. Dale
hodnotici kritérium posuzuje moZnost poskytovani sluzeb a rozsifeni téchto sluzeb pro

obcany a politicky vyznam.

Hodnotici kritérium Ny je rozdéleno do dvou podkategorii (Nr a Ns), které jsou
rozdéleny do péti obodovanych tfid. Za pouziti vstupnich dat je pro kazdou variantu
vybréna tfida. Kazda tfida ma pak vahu 10 bodl k bodim za tfidu pfedchozi. Celkovy
mozny pocet bodl v dané podkategorii je pak 50 bodd.

Tab. 1 — Obecné urceni trid pro hodnotici kritéria

I11. tFida IV. tfida

30 bodii 40 bodu
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Pro kazdy objekt je pro dané tiidy rozsah stupnice nastaven individualné za

dodrzeni tohoto postupu a tohoto bodového hodnoceni.

Maximalni mozny pocet bodu pfi zakladnich ukazatelich hodnoticiho kritéria Ny
(Nr a Ns) je 100 b. Kone¢ny celkovy pocet pak upravuji jesté koeficienty pro dany
region ns a np, kteti mohou kone¢ny pocet bodit bud’to navysit nebo snizit. Maximalni

pocet bodu pti stanoveni hodnoticiho kritéria Ny je 121 b.

Matematicky vzorec pro stanoveni celkového poctu bodu Ny pro jednotlivé varianty:

Nu= (Nr+ Ns) - Na - nz
Nr - uzitecnost a redalna potieba objektu (z pohledu provozovatele a ziizovatele)
Ns — socidlni ukazatel (zaméstnanost v regionu, vzdélavaci funkce)
Ns - poskytovani sluzeb a jejich rozsiren pro obcany
Np - politicky vyznam

Koeficient ns zohledituje miru poskytovanych sluzeb a mozné rozsifeni téchto sluzeb.
Koeficientns=0,9-1,1

Kazd4a stavba ve vlastnictvi Plzenského kraje a jeji investiéni plany popftipadé
poskytovani sluzeb podléhd vyjadieni Rady ¢i Zastupitelstva Plzenského kraje
Koeficient np zohledfiuje vyznamnost stavby z politického pohledu. Koeficient np=10,9 -
1,1

Pro porovnani variant bude slouzit nasledujici vzorec a postup:

JelikoZ ndm jde o pfimé porovnani dvou variant, vZdy se varianta s vétSim poctem
bodl stanovi jako maximalni pocet moznych ziskanych bodt pro hodnotici kritérium
a tedy obdrzi za n¢j tato varianta 100 % bodu a to je pti vaze 20 % rovno 20 bodim.

Pak vypocet pro druhou variantu v potadi je nésledujici:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu N.
N, = A “_.100 -0,2

nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodi pro variantu

Tento konecny pocet bodi, zaokrouhleny na jedno desetinné misto, za hodnotici

kritérium Ny bude pocitan do celkové porovnéavaci analyzy.
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4.  Vyhodnoceni pocetni metody posouzeni

porovnavaci analyzy

Pro celkové vyhodnoceni P, a stanoveni celkového poctu bodi porovnavaci
analyzy, je tfeba vSechny bodové soucty jednotlivych kritérii secist. Kone¢ny vysledek
je zaznamenany v bodech, kdy maximélni hodnota moznych ziskanych bodl pro
vSechny hodnotici kritéria ¢ini 100 bodl. (pifepoctend hodnotici kritéria jejich vahou).
Cim vice ziskanych bodi, tim vice metoda posouzeni porovnavaci analyzy doporuéuje

vybranou variantu.

Pti koneéném vyhodnoceni a stanoveni zavérl, je tieba ob¢ varianty porovnat.
Varianta, které¢ ziskd vétsi pocet bodll je pro dany objekt dle porovnavaci analyzy
vhodnéjsi. Konecny vysledek se zaokrouhli na jedno desetinné misto a porovna

vhodnost feseni v sloupcovém grafu.

Pokud je bodovy rozdil obou variant vétsi nez 15 bodu, I1ze s vybranou variantou
pocitat a vedeni kraje miize uvazovat o této varianté jako konecné. Pokud je rozdil
mensi, je vysledné porovnani doporucujici a v ptipad€ nejasnosti, je mozné piidat dalsi

hodnotici kritérium ¢i doplnit porovnavaci analyzu o dal$i vstupni data.

Matematicky vzorec pro stanoveni Py :

Pa=Ry + E; +S¢ + Ny

kdy,

Ru - Regionalni ukazatel

Er - Ekonomicka rozvaha

Sk - Stavebni konstruk¢ni feseni a stav objektu

Nu - Neekonomické ukazatele
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5. Zakladni informace a historie K vybranym

objektim ve vlastnictvi Plzefiského kraje
5.1. Hlavni budova Rokycanské nemocnice, a. s.

Specifikace organizace:

Nazev organizace: Rokycanskad nemocnice, a. s.

Sidlo organizace: Voldusska 750, 337 01 Rokycany

Umisténi objektu: Pozemek st. 1378 v k.ii. Rokycany

Vlastnik objektu: Plzenisky kraj, Skroupova 18, 306 13 Plzeii

Ucel objektu: Zdravotnické zarizeni, lékarska péce a sluzby
obcaniim

Okres: Rokycany

Zakladni informace:

Rokycanska nemocnice, a.s. zajistuje 1ékarskou péc¢i v zakladnich medicinskych
oborech, jako je chirurgie, vnitini 1€kafstvi, pediatrie. Dale pak intenzivni péci (ARO,
JIP), naslednou pé¢i vcetné oSetfovatelskych luzek, jednodenni chirurgii,
gynekologickou péci a 1écebnou rehabilitaci. Soucasti nemocnice je i radiodiagnostické
oddéleni, oddéleni klinické biochemie a hematologie, hematologicko-transfuzni
oddé€leni a lékéarna, jejichz dostupnost je 1 pro region sousedici s krajskou metropoli
nezbytné dilezita. [?! Celkovy podet obyvatel ve spadové oblasti Rokycanské nemocnice
je piiblizné 60 tisic. V soucasné dobé zaméstnava nemocnice piiblizné 290 pracovniki.
Patii tak mezi nejvyznamnéjsi poskytovatele prace v regionu. Po rekonstrukci se snizil

pocet ltizek z piivodnich 181 na dnesnich 157. Bl

Nemocnice prosla v poslednich dvanacti letech fadou mnohamilionovych tprav
a modernizaci, které ji vSak nezbavily puncu klidné rodinné nemocnice s empatickym
a odborn¢ zdatnym persondlem poskytujicim kvalitni zdravotni péci uprostied zelené
a pfitom par minut od Plzné. Hlavni budova nemocnice, kam je soustiedéna vétSina
zdravotnickych odd¢€leni, ma cca 5.067 m2 zastavénou plochu. Piedni ¢ast budovy

(vstupni objekt) mé 3 nadzemni podlaZzi a jedno podzemni. Prostfedni ¢ast budovy
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(kde jsou umistény predevsim operacni sdly apod.) ma 5 nadzemnich podlazi a jedno

podzemni. Stejné mnozstvi podlazi ma i zadni ¢ast budovy (pievazné ltizkové &asti). 24

Obr. 1 - Hlavni budova Rokycanské nemocnice a.s. - soucasnost 1]

Historie:

Stavba komplexu budov zacala na severnim okraji Rokycan v roce 1952 podle
projektu architekt Ing. Arch. Miroslava Kleina a Ing. Arch. Josefa MojziSe. V tehdejsi
dobé¢ se jednalo o prototyp stavebnicového sestaveni budovy nemocnice (lizkovy trakt)
a budovy polikliniky, spojené spoleCnymi vySetfovacimi a lécebnymi slozkami,
takzvanym komplementem. Rokycanskd nemocnice byla dokonfena a oteviena
v Cervnu roku 1957. Slavnostniho otevieni nové vybudované nemocnice se zucastnil

tehdejsi feditel Svétové zdravotnické organizace Van de Calsythe.

Piivodni kapacitu ¢tyi zakladnich lazkovych oddéleni — détské, gynekologicko-
porodnické, chirurgické a interni - tvofilo v dobé zahajeni provozu 250 lizek a personal
Citajici 328 lidi. Pocty luzek i zaméstnancii se v pritbéhu casu vyvijely. Do roku 1961
dochézelo k postupnému zvyseni liZkové kapacity az na 430 v celkem Sesti oddélenich.
Nejvice zaméstnancti méla pak nemocnice v roce 1970, kdy jich zde pracovalo 640.

V dalsich letech se pocty snizovaly.
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Jiz v roce 1971 mohla vefejnost vyuzivat 1ékatskou sluzbu prvni pomoci. Na ni
pak jen o rok pozdéji jako jedny z prvnich v republice v rdmci nemocnice navazaly
1 vyjezdy rychlé zachranné sluzby. Postupné piibyly intenzivni formy péce —
anesteziologicko resuscitacni oddéleni a jednotka intenzivni péce. Byly dostavény

garaze, vratnice, prodejna a vedle nemocnice téz ubytovna a bytovka pro zameéstnance.

Po roce 1989 nékteré ambulance v poliklinické ¢asti pievzali privatni ambulantni
1ékafi, kteti s nemocnici nadale spolupracuji. Do konce roku 1991 byla Rokycanska
nemocnice organiza¢né zaclenéna pod tehdejSi Okresni Ustav narodniho zdravi. Mezi
lety 1992 az 2003 nesla nazev Nemocnice s poliklinikou Rokycany. Od roku 2002 je
jedinym vlastnikem Plzensky kraj. Za dobu své existence se v rokycanské porodnici
narodilo zhruba 41,5 tisice déti, 1ékati zde provedli pies 178 tisic operaci a uspéSnou

1é&bu &i osetieni zde absolvovalo 1,5 milionu pacient. [2°]

5.2.  Budovy domova mliadeZe VOS a SPSE Plzeii, Castkova 58

Specifikace organizace:

Nazev organizace: Vyssi odborna Skola a Stredni prumyslova Skola

elektrotechnicka, Plzen, Koterovska 85

Sidlo organizace: Koterovska 828/85, Lobzy, 326 00 Plzen
Umisténi objektu: Pozemky parc. ¢. 2688/21, 2688/22 a 2688/23
V k.. Plzen
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Vlastnik objektu: Plzenisky kraj, Skroupova 18, 306 13 Plzeri
Ugel objektu: Skolské zarizeni, ubytovaci zarizeni pro mlidez

(objekt obcanské vybavenosti)

Okres: Plzer - mésto

Zakladni informace a historie:

Stredni priimyslova Skola elektrotechnickd v Plzni patii k nejlépe hodnocenym
stiednich $kol v Plzni. Je to i diky historickému vyvoji v mésté Plzen. V roce 1922
vznikl Elektrotechnicky zdvod Skodovych zavoda, ktery si brzy vybudoval piedni misto
mezi evropskymi vyrobci oboru zafizeni silnoproudé elektrotechniky. Skute¢ny rozvoj
elektrotechnického zévodu nastal az po 2. svétové vélce. V roce 1979 byl
Elektrotechnicky zdvod OP Skoda nejvétsim &s. vyrobcem zafizeni pro energetiku
a elektrickou trakci. Dochazelo k rychlému rozvoji elektrotechnického primyslu v Plzni
1 v ZapadoCeském kraji. V tomto prostiedi vyristd i stfedni pramyslova Skola

elektrotechnicka.

Skola a jeji aktualni pravni subjekt vznikla 1. zaf 1996. Je tim mysleno Vyssi
odborna skola a Stfedni primyslova Skola elektrotechnickd Plzen. Jinak prvni tfidy

v arealu, kde se i dodnes uéi, vznikly v roce 1967. [®

Stimto datem je spojena i stavba Domova mladeze VOS a SPSE Plzeit
(internaty). Jedna se o jeden z nejvétSich ubytovacich Skolskych zafizeni tohoto typu
v Ceské Republice. Je tvofen dvéma bloky (vyskovymi budovami) a spojovaci chodbou
se vstupem. Kazda budova ma 11 nadzemnich podlazi a jedno podzemni patro. Celkova

ubytovaci kapacita je 722 mist.

&
s
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Obr. 3 - Fotografie budov domova mldadeze VOS a SPSE Plzeii ']
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V soucCasnosti je pro studenty, ktefi jsou ubytovany v tomto zafizeni, maji
k dispozici dvoultizkové pokoje vybaveny dvéma pracovnimi stolky a zidlemi. Soucasti
pokoje, je pro kazdého studenta vlastni uzamykatelna skiin, a dalsi potiebny nabytek
ke studiu. Samoziejmosti je jiz v kazdém pokoji ptipojeni na internetové sité. Pro kazdé
patro jsou k dispozici sprchy a socialni zafizeni. V Umyvarnach je pét sprchovych

koutt, n¢kolik umyvadel a zrcadla.

Soucast kazdého patra je 1 spoleCenské mistnost ve standardnim vybaveni
(kiesilka, stolky, televize, apod.). Na vSech patrech se mimo tuto spole¢enskou mistnost
nachdzi i samostatna kuchyiika s jidelnim koutem. Souc¢ést kuchyniky jsou i elektrické
spotfebi¢e napt. wvari¢, rychlovarna konvice, mikrovinnd trouba apod. VEtsi
spolecenskou a herni mistnost pak maji studenti piimo ve spojovaci chodbé, kde se

nachazi kule¢nikové stoly, stoly na stolni tenis a podobné. [

.
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Obr. 4 - Historicka fotografie budov domova mlddeze VOS a SPSE Plzeii (1967) 8]

Projektova dokumentace na stavbu budov byla zpracovana v roce 1964. Jedna se
o upravenou verzi stavebni soustavu PS 61, kterd se pouzivala pro panelové bytové
objekty v Plzni v obdobi mezi roky 1961 az 1967. Podzemni podlazi je dle projektové
dokumentace tvoreno monolitickou konstrukci. Stafi objektu je tedy 55 let. Jedinym

vlastnikem objektu je Plzefisky kraj. [°]
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5.3. Zamecka budova DSS Liblin p.o.

Specifikace organizace:

Nazev organizace: Domov socialnich sluzeb Liblin p.o.

Sidlo organizace: Liblin 1, 331 41 Kralovice

Umisténi objektu: Pozemek st. 1/1 v k.u. Liblin

Vlastnik objektu: Plzerisky kraj, Skroupova 18, 306 13 Plzeri

Ugel objektu: pobytova celorocni sluzba s poskytnutim stravy,

zdravotni a socidlni péce 24 hodin (objekt

obcanské vybavenosti)

Okres: Rokycany

Zéakladni informace:

Domov socialnich sluzeb Liblin p.o. patii kjednim z nejvyznamnéjSim
poskytovatelim socidlnich sluzeb na uzemi Plzenského kraje. Zakladni pomoc
poskytuje domov piedevsim osobam, které maji snizenou sob&stacnost z divodu véku
a zdravotniho postizeni, jejichz situace vyzaduje pravidelnou pomoc jiné fyzické osoby,
socialni sluzby ve form¢ ubytovani, stravovani a péce v pobytovém zatizeni socidlnich
sluzeb. Domov poskytuje socidlni sluZzby osobam se zdravotnim postizenim na zakladé
individualné uréenych potieb tak, aby se snazili pfekonat neptiznivou socialni situaci,
byli podporovani v samostatnosti, mohli vyuZzivat veskeré dostupné mistni instituce,
zustali soucasti pfirozen¢ho mistniho spoleCenstvi, seberealizovali se a mohli Zit

zpiisobem, ktery se co nejvice blizi b&Znému zpisobu Zivota. 1

Celkova kapacita zafizeni je 147 klientli. Obsazenost luzek v roce 2019 byla 139
mist. Nedochazi tedy k Gplnému naplnéni kapacity a to z divodu velmi Spatného stavu
finskych domkt (jsou soucasti aredlu u zamecké budovy). V hlavni zdmecké budové je
kapacita cca 120 lizek. Domov vyuziva pro své klienty piijemné prostiedi budovy
zamku a pfilehlého parku v anglickém stylu s baroknimi plastikami. Zamek byl
nekolikrat stavebné upraven i piesto si zachovava pozdné barokni rysy. Budova zamku
ma 3 nadzemni podlaZi (kdy podkrovi neni vyuZito) ve tvaru pismene U. Déle je zdmek

vybaven dvéma osobnimi vytahy, nouzovym osvétlenim, dorozumivacim
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a signaliza¢nim zatizenim a bezdratovym protipozarnim systémem. Vstupy do budovy

jsou bezbariérove feseny.

Koupelny a bezbariérova socidlni zafizeni jsou spolecné vzdy pro jednotliva
oddéleni. Koupelny jsou vybaveny zvedacimi vanami, sprchovym koutem, zvedacim
zafizenim, déle vestavénymi skiinémi. Klienti mGzou dale vyuzivat spolecné prostory,

spolegenskou mistnost s knihovnou, venkovni terasy apod. [

Obr. 5 - Fotografie zameckého objektu Liblin 1?1
Historie:

V priibéhu staleti se na liblinském panstvi vystiidala fada vyznamnych i méné
vyznamnych rodl, jejichz pisobeni bylo pro rozvoj Liblina stfidavé piinosné
1 nepfiznivé. V roce 1568 zprvu pouze tvrz, byla az v roce 1675 Janem Krystofem ze
Stampachu piestavéna v nové sidlo. Zaklad k dne$nimu vzhledu a rozloZeni zameckych
budov dali Ledeburové, ktefi na Liblin€ sidlili od roku 1725 aZz do konce 18. stoleti.
Postavili kostel, faru a jednottidni Skolu, kterd slouzila i pro 5 okolnich obci, zaslouzili
se o rozvoj femesel v Libliné — vinopalna, draslovna, pivovar. Zamek byl pfebudovan

jako barokni jednopatrova budova.

Nejvétsiho rozkvétu panstvi a zamku bylo dosaZeno hrabétem Jindfichem
Wurmbrandem a jeho synem Vilémem v letech 1801 - 1857. Budova zamku byla
zvySena o druhé patro a bylo postaveno druhé kiidlo, takze ziskala dnesni podobu. Byly

také zvétSeny a upraveny zamecké parky a sad. Liblin se stal vyznamnym
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hospodarskym, spoleCenskym a kulturnim centrem celé oblasti. Po roce 1849 upadl
Wurmbrand v nemilost a i z finan¢nich divodi zamek v roce 1857 prodal a odesel do
Chorvatska. V roce 1904 byl Liblin povySen na méstys s pravem konani trhi. Byla sem
zvana Cesky smyslejici Slechta a kulturné zalozena spolecnost. Poté se az do roku 1930
na panstvi vystfidalo mnozstvi rdznych majitelt, ktefi neméli zajem na rozvoji
liblinského panstvi. V tomto roce koupil dosti zchatraly zamek i velkostatek, kterému
patfilo 700 ha lesa, 340 ha poli a dvory Obora, Zikov a Liblin, akcionaf a feditel
¢okolddovny Orion v Praze Emil Kucera. Zamek, parky a sochy byly opraveny. Ovsem

v roce 1939 byl uvéznén Némci a v roce 1940 zemfel.

Zamek 1 velkostatek v roce 1940 pievzala némeckd sprava, kterd veskery
starozitny nabytek, vzacné obrazy a porcelan odvezli z panstvi pry¢. V zamku byl ziizen
tzv. ,,Mutterheim®, domov pro svobodné némecké matky. V roce 1945 ptevzal zamek
Okresni narodni vybor Kralovice. V roce 1947 fungoval objekt jako ozdravovna pro
déti horniki Stiedoceskych uhelnych dolti Kladno.

V letech 1948 aZz 1949 zde naSla misto Krajska politicka Skola Rudolfa
Slanského. Od roku 1950 zde byla II. interna Statni fakultni nemocnice Plzen, se 120
pacienty. 29. prosince 1951 byli tito pacienti prestéhovani do zafizeni v Sadech
5. kvétna v Plzni, kde byl tehdy ,,OSetfovaci tstav pro dospélé®. Uzivatelé socialni péce
byli ptemisténi do Liblina. Od tohoto data, je tedy mozné zacit hovofit, jako o datu, kdy

zamecky areal zacal slouZit jako Ustav socidlni péce.

V roce 1980 ¢ita zafizeni v Libliné 202 klientl. V letech 1982 az 1992 byla za
provozu provedena rozsahla rekonstrukce zamku. Byly sniZeny stropy, zhotovena
médeénd stfecha, zménéna vnitini dispozice budovy, vyménéna okna, provedeno
obloZeni stén, zavedena STA, signalizacni zafizeni, vzduchotechnika, zavedeno ustfedni
topeni, zfizen osobni vytah i dva ndkladni vytahy pro pfesun stravy na oddéleni,
vybudovana nova pradelna a kuchyné¢ a provedena fada dalSich tprav. Od roku 1992 se
zménil nazev z domova diichodct zpét na tstav socidlni péce s kapacitou 105 uzivatelt
socialni péce. Ziizovatelem se stal Okresni Gfad Rokycany. Od 1. 1. 2003 se stal

ziizovatelem ustavu Krajsky Gfad Plzefiského kraje se sidlem v Plzni. 1]
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Obr. 6 - Historickd fotografie zameckého objektu Liblin 1**]
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6. Prakticka ¢ast porovnavaci analyzy

6.1. Hlavni budova Rokycanské nemocnice, a. s.

6.1.1. Hodnotici kritérium R, — Regiondlni ukazatel

Stanoveni regionu a vycéet obci a mést v regionu:

Region stanoveny pro spadovost Rokycanské nemocnice a.s. jsem uvazoval
kruznici o poloméru 12 km od stavajiciho objektu. Region zasahuje do vychodni ¢ésti
Plzn¢ a vétsi casti okresu Rokycany. Ve StfedoCeském kraji se nachazi tada
poskytovatelll zdravotnickych sluzeb a dalsi velka zafizeni zdravotnickych sluzeb

se nachazi v pfimo v Plzni.

Lze tedy postupovat pii stanoveni spadovosti a regionu tak, ze vzhledem ke
zdravotnickym sluzbam ve Stfedoceském kraji a v mésté Plzen vyuziva zdravotnické
sluzby Rokycanské nemocnice piimo obyvatelé okresu Rokycany. Nejvét§i mésta

v okrese Rokycany pak jsou Hradek, Mirosov, Myto, Radnice, Rokycany a Zbiroh. [*5]

Dle Ceského statistického twfadu bylo evidovdano v okrese Rokycany
k 31. 12. 2020 pres 49 tis. obyvatel. 1% Dale dle Koncepce navazné péce Plzeiiského
kraje z roku 2016 vyplyva, ze spadova oblast Rokycanské nemocnice je okolo 55 tis.

obyvatel. Proto pro porovnavaci analyzu a toto hodnotici kritérium je stanoven region

hranicemi okresu Rokycany [a7]
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Obr. 7 — Uvazovany region pro spadovost Rokycanské nemocnice a.s.
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Kompletni rekonstrukce hlavni budovy hemochice s pfistavbou - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Jedna se o variantu kompletni rekonstrukce hlavni budovy nemocnice o plose
cca 2.600,0 m? (stavebni pozemek ma zastavénou plochu 5.063 m?). Rekonstrukce by se
tykala vSech casti nemocnice, tak aby se z nemocnice mohla stat moderni nemocnice

krajského formatu. Soucasti rekonstrukce by bylo piedevsim:

- Provedeni Gpravy unikovych cest z hlediska pozarni bezpecnosti dle platnych
piedpist, odd€leni inikovych cest o provedeni jejich odvétrani.

- Rekonstrukce stavajicich vytaht.

- Provedeni zatepleni obvodového plasteé a stiechy budovy. Okenni vypli neni
nutné vyménovat. Vymeéna byla provedena pied cca 10 lety.

- Rekonstrukce a vymeéna technickych instalaci.

- Obmeéna povrchovych uprav podlah, stén a podhledd.

- ZvySeni standardu luzkovych jednotek doplnénim hygienickych bunék
u lizkovych pokojii a zménou velikosti pokoji na dvouliZzkové pokoje
a jednoliizkové pokoje.

- ZlepSeni provoznich vazeb. Riizny provozni ptesun oddéleni, dle ndvaznosti.

- Zmodernizovani operac¢nich sali.

- Pfistavba ambulantni ¢asti nemocnice.

- Nastavba piedni ¢asti hlavni budovy (o 2 nadzemni podlazi).

Vzhledem Kk nutnosti zachovat a co nejméné omezit provoz, bylo by nutné zvazit
pristavbu objektu (aspon jedna véz, nebo kiidlo), tak aby se vZdy rekonstruovana cast
mohla pfestehovat do nové vybudovaného kiidla. Plocha pro tuto pfistavbu
je minimalng 400,0 m? Néstavba 2 podlaznich pater v piedni &isti hlavni budovy

vzniké z poZadavku na ambulantni provoz nemocnice.
Rs,1r - spadovost obyvatel:

Stanoveni stupnice pro toto kritérium vychazi ze spadovosti a potencialnich
klientd pro danou organizaci, konkrétné pro Rokycanskou nemocnici a.s.. Pro stanoveni
ttidy, je nutné si uvédomit velikost regionu, pro ktery ma nemocnice slouzit. Pro
variantu rekonstrukce hlavni budovy nemocnice s pfistavbou se uvazuje stejné misto
umisténi, kde je stavba umisténa nyni, tedy na pozemcich stavajici budovy Rokycanska

nemocnice a.s. (pozemky st. 1378 a parc. ¢. 1801/24 v k.u. Rokycany). Pozemky
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se nachazi dle platného izemniho planu mésta Rokycan do ploch Ob¢anské vybavenosti

0oV.3. 18]

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 2 - Prirazeni tridy pro Rsix — hlavni budova nemocnice Rokycanskd nemocnice

Trida I. tfida I1. tfida III. tiida IV. trida V. trida
Pocet
obyvatel v <50 000 < 75000 <100000 | <125000 | >150000
regionu
Body 10 bodu 20 bodi 30 bodu 40 bodi 50 bodi

Pro variantu A je pocet bodu za Rsa.r:

Rs,1,r = I1. tfida = 20 bodua

Ri,1r — obdobné instituce a organizace Vv regionu a prilehlém okoli tohoto regionu:

Ve stanoveném regionu, kterym je okres Rokycany, neni dalsi jind obdobna
organizace vyznamného charakteru. V okrese md Rokycanskd nemocnice a.s.
dominantni postaveni. Ale v blizkém okoli (dojezdové vzdalenost ze stfedu mésta
Rokycany) do 60 km, se nachdzi hned nékolik takto vyznamnych okresnich
i soukromich nemocnic a dokonce i jedna statni fakultni nemocnice S dvéma pracovisti

v Plzni.

1) Fakultni nemocnice Plzen - areal Bory - dojezdova vzdalenost 20 km

2) Fakultni nemocnice Plzen - areal Lochotin - dojezdova vzdalenost 20 km
3) Nemocnice PRIVAMED a.s. - dojezdova vzdalenost 20 km

4) NH Hospital a.s. (nemocnice Hofovice - dojezdova vzdalenost 35 km

5) Stodska nemocnice a.s. - dojezdova vzdalenost 45 km

6) Klatovska nemocnice a.s. - dojezdova vzdalenost 55 km
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Obr. 8 — Znazorneni vyznamnych nemocnic V Sirsim okoli mésta Rokycany

Z vvse dostupnvych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 3 - Prirazeni tridy pro Riir - hlavni budova nemocnice Rokycanskd nemocnice

Trida 1. tfida I1. trida 111. tfida IV. tfida V. tfida
v okruhu V okruhu V okruhu
,VySkyt, V okruhu 50 km se V okruhu 100 km’sg 50 km ,se,
vyznamnye | o5 oo nachézi 70 km se nenachazi nenachazi
h . , L, zadna zadna
., nachazi okresni nachazi , , , .
organizaci fakultng nebo okresni vyznamna vyznamna
podobného . . . instituce instituce
, nemocnice fakultni nemocnice , X
vyznamu nemocnice podobného | podobného
vyznamu vyznamu
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je poCet bodu za Ri1,:

Riir = I. tiida = 10 bodu
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Stanoveni koeficientQ rv1ra Frir

Iv,1r - koeficient vyznamnosti objektu v daném regionu

Pro variantu A je patrné, ze vyznamnost objektu i po rekonstrukci se nezméni. Objekt
je pro region zasadni vzhledem ke svému charakteru a plni funkci zdravotnického

zafizeni pro cely okres Rokycany. rv1r=1,1
rr1r - koeficient rozlohy okresu

Okres Rokycany se fadi mezi mensi okresy s rozlohou 657,0 km?. rr1, = 0,9 2%

Demolice stavajici hlavni budovy nemocnice a vystavba nového objektu nemocnice -

varianta B:
Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Jedna se o variantu novostavby hlavni nemocni¢ni budovy, kterd by ve svém
rozsahu pln¢ nahrazovala stavajici objekt. Pro na§ piipad bude uvazovano pro
novostavba hlavni budovy Rokycanské nemocnice stejny obestavény prostor a ptiblizné
stejna zastavéna plocha cca 3.000,0 m2. Do této varianty je nutné zapo&ist i demolici
stavajicitho objektu a umisténi nového parkovisté s komunikaci. UvaZované umisténi
novostavby je na pozemku stavajiciho aredlu Rokycanské nemocnice a.s. a to

I z divodu, Ze je plocha pro tento druh staveb urcena.

Z vvyse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 4 - Prirazeni tridy pro Rspr - hlavni budova nemocnice Rokycanskd nemocnice

Trida I. tfida I1. trida 111. tfida IV. tfida V. tfida

Pocet
obyvatel v <50 000 < 75000 <100000 | <125000 | >150 000
regionu

Body 10 bodt 20 bodu 30 bodt 40 bodi 50 bodu

Pro variantu B je pocet bodii za Rs2,:

Rs2r =I1. tfida = 20 bodi
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Ri2r — obdobné instituce a organizace v regionu a prilehlém okoli tohoto regionu:

Totozna jako u varianty A. Umisténi novostavby hlavni budovy se uvazuje na

pozemcich v arealu Rokycanské nemocnice a.s.

Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 5 - Prirazeni tridy pro Rizx - hlavni budova nemocnice Rokycanskd nemocnice

Trida I. tiida II. tiida I11. tr¥ida IV. tfida V. tfida

v okruhu V okruhu V okruhu

vyz " YOl 30kmse nachazi 70 km se e - adnd
., nachéazi okresni nachéazi VOznamna VzZnamna
or(glall:ilz? lfl fakultn nebo okresni i}rllstituce i}rllstituce
po,o €10 1 nemocnice fakultni nemocnice dobnéh dobnéh
vyznamu nemocnice poTiobneno | potiobneno
Vyznamu Vyznamu

Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodt 50 bodu

Pro variantu B je poc¢et bodu za Rz

Ri2r = I. tfida = 10 bodii

Stanoveni koeficientl rv.or a Fror:

I'var - koeficient vyznamnosti objektu v daném regionu

Pro variantu B je patrné, Ze vyznamnost objektu i po rekonstrukci se nezméni. Objekt je
pro region zasadni vzhledem ke svému charakteru a plni funkci zdravotnického zatizeni

pro cely okres Rokycany. rvor=1,1
I'r2,r - Koeficient rozlohy okresu

Okres Rokycany se fadi mezi mensi okresy s rozlohou 657,0 km?. 1y, = 0,9 [*3]

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Ryx:

Rux=(Rsx + Rix) * rvx - rrx
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Vypocet Ry pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Rs1r =121 b.
Rs.1r =1I1. tfida = 20 bodu rvir=1,1

Riir =1. tiida = 10 bodu rrir=0,9
Ruir=(Rs1r + Riwr) * rvir - rrir

Ruir=(20+10)- 1,1 - 0,9=29,7 b.

Vypodet Ruz2r pro Variantu B - novostavba nové budovy nemocnice:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Rs2,r = 121 b.
Rs2r =I1. tfida = 20 bodi rver=11

Ri2r=1. tiida = 10 bodu rr2r=0,9
Ruz2r=(Rs2r + Ri2r) - rvar - rrar

Ruz2r=(20+10) - 1,1 - 0,9 =29,7 b.

Shrnuti obdrZzenvych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficient:

Tab. 6 — Zavérecné shrnuti Ry - hlavni budova nemocnice Rokycanskda nemocnice

Varianta Rsxr Rixr Fvxr Frxr Ru,px,r
Varianta A 20 bodu 10 bodu 1,1 0,9 29,7 bodu
Varianta B 20 bodu 10 bodu 1,1 0,9 29,7 bodu

Celkovy pocéet bodt pro porovnavaci analyzy - vaha 10 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry, 4

Rupxr= ———— — - - - 100 - 0,1
nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodi pro variantu
29,7 R
Ru,pl,r: — -100 - 0,1 =10 bodu
29,7
29,7 o
Ru,pZ,r: E -100 - 0,1 = 10 bodu

Zaveér hodnoticiho kritéria Ry,

Hodnotici kritérium regionalniho ukazatele nema vliv na vhodnost vybéru

varianty. Jak stavebni Upravy stavajici hlavni budovy nemocnice, tak novostavba
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objektu nemocnice by se piipadné nachazela ve stejném arealu Rokycanské nemocnice
a.s., kde je dle tizemniho planu mésta Rokycany mozno tyto stavby umist'ovat. Proto

ob¢ varianty obdrzeli shodny pocet bodu.

6.1.2. Hodnotici kritéerium E\ - Ekonomicka rozvaha

Kompletni rekonstrukce hlavni budovy nemocnice s pifistavbou - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Pro tuto variantu je uvazovana kompletni rekonstrukce hlavni budovy nemocnice
S nastavbou dvou nadzemnich pater v pfedni ¢asti hlavni budovy o zastavéné ploSe
2.600 m? a obestavéného prostoru 56.160 m2. Pro pfistavbu nového pavilonu se uvazuje
zastavéna plocha 400 m? a obestavény prostor cca 7.200 m3. Pfistavba a néstavba
je nutnd z divodu pozadavku na navySeni ambulantni ¢asti provozu nemocnice

a zaroven pro mozné st€hovani provozu pii rekonstrukci a jeji etapizaci.
Ei1 - investicni naklady prvi realizaci stavebniho zaméru:

Predpoklddané finanéni prostiedky na stavebni zdmér varianty A (stavebni
upravy hlavni budovy a pfistavba nového pavilonu) budou vychazet z cenového
ukazatele a mérné jednotky, kterou bude obestavény prostor. Celkova finan¢ni castka

je orientacni vypocet ceny stavebniho dila.

Stanoveni orientacni ceny pro Variantu A:

Dle cenového ukazatele (cenova soustava RTS) pro jednotnou Klasifikaci
stavebnich objektli (JKSO) ve stavebnictvi pro rok 2021 je stanovena primérna
jednotkova cena pro kategorii 801.1 — Budovy pro zdravotni pééi na 8.865 K¢&/m3, [
Budovu lze pro potieby stanoveni orienta¢ni ceny rozdélit na technické zazemi
V podzemni ¢asti objektu a ambulantni cast, administrativni a komunikaéni cast,
laizkovou ¢ast a operacni ¢ast, ktera je umisténa v nadzemnich podlazich objektu.
Cenové ukazatele pro jednotlivé ¢asti byly upraveny na zakladé odborného posouzeni
Ing. Romana Dohnala. Pro rekonstrukci byly zvoleny cenové ukazatele niz$i, nez
je uvedena primérna hodnota. Pro novostavby je naopak cenovy ukazatel o néco vyssi

oproti primeéru.

Zastavéné plochy, konstrukéni vySka a obestavény prostor pro jednotlivé ¢asti

jsou ziskany a dopocitany z dostupné dokumentace v archivu Rokycanské nemocnice
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a.s., konkrétné¢ ze zameéfeni stavajictho stavu budov Rokycanské nemocnice —
digitalizace planti jednotlivych mistnosti od spole¢nosti SEAP Rokycany s.r.o. [
(Priloha ¢. 1 - zaméreni stdavajiciho stavu budov Rokycanské nemocnice — digitalizace

planii jednotlivych mistnosti)

Rozdéleni hlavni budovy na jednotlivé ¢asti a stanoveni zastavéné plochy:

1. PP - technické a provozni ¢ast budovy - 2.600 m?
1. NP - Ambulantni ¢ast - 850 m?
- Komunikaéni ¢ast - 770 m?
- Lazkova ¢ast - 980 m?
2. NP - Administraéni - 140 m?
- Komunikaéni ¢ast - 250 m?
- Ambulantni ¢4st - 480 m?
- Operac¢ni ¢ast a laboratofe - 610 m?
- Lizkova ¢ast - 1.120 m?
3. NP - Komunika¢ni ¢ast - 390 m?
- Ambulantni ¢4st - 480 m?
- Operac¢ni ¢ast a laboratofe - 610 m?
- Lizkova ¢ast - 1.120 m?
4. NP - Administra¢ni - 140 m?
- Komunikaéni ¢ast - 250 m?
- Ambulantni ¢4st - 480 m?
- Opera¢ni ¢4st a laboratoie - 610 m?
- Lizkova ¢ast - 1.120 m?
5. NP - Administraéni - 140 m?
- Komunikaéni ¢ast - 250 m?
- Ambulantni ¢4st - 480 m?
- Operac¢ni ¢ast a laboratofe - 610 m?
- Lazkova &ast - 1.120 m?
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Tab. 7 — Orientacni cenové ndklady za variantu A - hlavni budova nemocnice
Rokycanska nemocnice

Cenovy
Y Zastavéné | Obestavény Celkova cena v
Cast budovy ukazatel
plocha [m?] | prostor [m?] K¢& bez DPH
[K&/m?]
Technicka 2.600 9.360 6 500 60 840 000 K¢
Ambulantni -
_ 2.770 9.970 7000 69 790 000 K¢
stavajici
Ambulantni -
1.750 6.300 9500 59 850 000 K¢
novostavba
Komunikaéni -
250 900 7000 630 000 K¢
novostavba
Administrativni
) 2.330 8.400 6 000 50 400 000 K¢
a komunikace
Lazkova 5.460 19.650 8 000 157 200 000 K¢
Operacni a
2.440 8.780 10 000 87 800 000 K¢
laboratote
Celkem 17.600 63.360 X 486 510 000 K¢
Zpevnéné plochy 10.000 X 1 000 10 000 000 K¢
Celkem X X X 496 510 000 K¢

Primérny cenovy ukazatel na mérnou jednotku = 7.678 K¢&/m®

Z vvse dostupnvych dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 8 - Eiyr - Celkové investicni naklady pro vybranou variantu A

Trida Ltfida | ILtfda | IILtfida | IV.téida | V. tida
Celkové | ec0mil. | do 600 mil. | do 550 mil. | do 500 mil. | do 450 mil.
investicni v . .

. K¢ K¢ K¢
naklady

Body 10bodii | 20bodi | 30bodis | 40bodd | 50 bodi
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Pro variantu A je pocet bodu za Ej,r:

Ei1ir =IV. tfida = 40 bodu

Ep1r - provozni naklady na objekt:

Provozni naklady stanovime pro nés piipad pomoci celkové spotieby energie pro
cely aredl Rokycanské nemocnice, ktery je uvedeny ve vyro¢ni zpravé. Do celkové
spotieby se pocita spotieba elektrické energie, spotifeba vody, spotfeba tepla a spotieba
plynu. Zkoumané obdobi jsem zvolil obdobi od roku 2012 do roku 2016 (tedy 5 po sobé
jdoucich ro¢nich zaétovacich obdobi). Dle vyro¢ni zpravy z roku 2012 byli celkové
roéni naklady na spotfebu energie v arealu 7837 000 K&. [ Vroce 2013 méla
Rokycanska nemocnice naklady na ro¢ni spotiebu energie v arealu 8 208 000 K&. 22
V dal§ich zkoumanych obdobich to pak bylo v roce 2014 - 7 955 000 K& [ v roce
2015 - 7 331 000 K¢& 4 a roce 2016 - 8 040 000 K¢ ?°1. Pramérmé naklady na energie
pro areal Rokycanské nemocnice z tohoto zkoumaného obdobi je pak 7 874 200 K¢. Je
dalezité si uvédomit, ze celkovéa spotfeba energie Rokycanské nemocnice neni jen
spotieba hlavni budovy nemocnice, ale i okolnich budov v aredlu. Déle z podklada ve
vyroéni zpraveé lze zjistit, ze skoro polovina nakladi na celkovou spotiebu energie jde
na vytapéni objektli v arealu. V nasem ptipadé se tedy jednd o primérnou spotiebu za

vytapéni 3 923 600 K&.

Pii variant¢ A dojde k novému energetickému feSeni celé stavby hlavni budovy
nemocnice. Stavba bude zateplena tepelnou izolaci, osazeny budou nové vyplné otvort
a podobné. Rada studii uvadi snizeni spotieby energie na vytapéni 0 20 - 30 % pii
kompletnim zatepleni objektu tepelnou izolaci. Vzhledem k tomu, Ze po porovnavaci
analyzu neni podstatnd vySe nakladi, ale jejich G¢inné snizeni, lze uvazovat sniZeni
spotieby energie o 20 %. V Gvahu se bere 1 pfistavba, kterd navysi celkové ndklady na

spotiebu energie.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 9 - Ep1r - Snizeni nakladii na spotrebu energie v %

Trida 1. tfida II. tiida III. trida IV. tfida V. tfida
Snizeni
nakladuna - 5o, 010 % 020 % 030 % 040 %
spotiebu
energie
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodu za Ep 1!

Ep,1r = I tFida = 30 bodu

Stanoveni koeficientli ey.1r a €21

ev,1r - investice vynalozené v predchozich letech

Pro variantu A se uvazuje S koeficientem v hodnoté 1,0, jelikoZz se jiz vynaloZena
naklady nebudou dale promitat do hodnoticiho kritéria. UvaZovat s timto koeficientem

by se dalo v piipadé opusténi objektu. eyv,1r = 1,0
€2,1,r - zmeéna uzivani, vyuziti objektu po opusteni

Stavebnimi Upravami se neméni ucel uZivani stavby a ani nedojde k opusténi objektu.

€z1r= 1,0

Demolice stavajici hlavni budovy nemocnice a vystavba nového objektu nemocnice -

varianta B:
Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Pro variantu demolice stavajici budovy a novostavby nové hlavni budovy
Rokycanské nemocnice bude uvaZovano navrh zastavéné plochy a obestavéného
prostoru totozny s variantou A, tedy zastavéna plocha 3.000 m? a obestavény prostor
63.360 m®. Pii stavbé nové hlavni budovy nemocnice je nutné poéitat s demolici

stavajiciho objektu a o trochu vétsi zpevnéné plose parkovisté pro klienty.
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Eior - investicni naklady pri realizaci stavebniho zaméru:

Rozdéleni objektu na jednotlivé casti a stanoveni zastavéné plochy
a obestavéného prostoru je totozné s variantou A. Pro stanoveni orientani ceny za
novostavbu hlavni budovy nemocnice v totozném objemovém usporadani bude pouzit
prumérny cenovy ukazatele ve stavebnictvi pro rok 2021 pro kategorii 801.1 — Budovy
pro zdravotni péci 8.865 K¢&/m?3, 9]

Tab. 9 — Orientacni cenové ndklady za variantu B

Cenovy
Y Zastavéné Obestavény Celkova cena
Cast budovy ukazatel
plocha [m?] prostor [m?] bez DPH
[K&/md]
Celkem 17.600 63.360 8 865 561 686 400 K¢
Zpevnéné
12.000 X 1 000 12 000 000 K¢
plochy
Demolice
X 56.160 300 16 848 000 K¢
stavajici haly
Inzenyrské 10 000 000 K¢
. X X X
objekty a sité (pausalni cena)
Celkem X X X 600 716 400 K¢

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 10 - Eiz2r - Celkové investicni naklady pro vybranou variantu B

Trida 1. trida II. trida I11. tFida IV. trida V. trida
.fe'kt‘?fe, do 650 mil. | do 600 mil. | do 550 mil. | do 500 mil. | do 450 mil.
mvesticn K& K¢ K¢ K¢ K&

naklady

Body 10 bodii 20 bodii 30 bodii 40 bodi 50 bodii

Pro variantu A je pocet bodt za Eio .

Ei2r=1. tfida = 10 bodu
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Ep2r - provozni naklady na objekt:

Provozni naklady na novostavbu hlavni budovy, pfedev§im na spotiebu energie
budou srovnatelné s kompletni rekonstrukci a tedy variantou A. Lze tedy brat snizeni

provoznich nakladi na objekt o 20 % z celkovych nakladd na energii.

Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 11 - Ep2r - Snizeni nakladii na spotiebu energie v %

T¥ida I t¥ida IL téida | IIL tfida | IV.téida | V. t¥da
SniZeni
nakladuna 5o 010 % 020 % 030 % 040 %
spotrebu
energie
Body 10 bodi 20 bodii 30 bodii 40 bodii 50 bodii

Pro variantu A je pocet bodi za Epo:

Ep,2r = I1I. tFida = 30 bodi

Stanoveni koeficientll ey2r a €72

ev,2r - investice vynalozené v predchozich letech

Pro variantu A se uvazuje s koeficientem v hodnoté 1,0, jelikoz se jiz vynalozena
naklady nebudou déle promitat do hodnoticiho kritéria. UvaZovat s timto koeficientem

by se dalo v ptipadé opusténi objektu. ev.2r = 1,0
€z,2,r - zména uzivani, vyuziti objektu po opusténi

Stavebnimi Upravami se neméni ucel uzivani stavby a ani nedojde k opusténi objektu.

€z2r= 1,0

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria E;x:

Erx= (Ei,x + Epx) * evx * ezx
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Vypocet Er1r pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s pfistavbou:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Er1r =121 b.
Eiir=1V. tfida = 40 bodu evir=1,0

Epar = Ill. tfida = 30 bodu ez1r=1,0
Epir=(Eiir+ Epir) - evir- €zir
Ep1r=(30+30)-1,0-1,0=70b.

Vypodet Er2r pro Variantu B - novostavba nové budovy nemocnice:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Er2r =121 Db
Ei2r = I. tfida = 10 bodu evar=1,0

Ep,2r =I1I. trida = 30 bodu ez2r=1,0
Ep2r=(Ei2r + Ep2r) - evar - ez2r

Ep2r=(10+30)-1,0- 1,0=40b.

Shrnuti obdrZzenvch bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficient:

Tab. 12 — Zaverecné shrnuti Err - hlavni budova nemocnice Rokycanskad nemocnice

Varianta Eixr Ep,x,r Ev,x,r Ezxr Erxr
Varianta A 40 bodi 30 bodt 1,0 1,0 70 bodi
Varianta B 10 bodu 30 bodt 1,0 1,0 40 bodi

Celkovy poéet bodt pro porovnavaci analyzy - vaha 40 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry, x

Erpxr= ——— —— - - - -100 - 0,4
nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu
70 o

Er,pl,r: % -100 - 0,4 = 40 bodu
40

Er,pz,r: BTy -100 - 0,4 = 22,9 bodii

Zaveér hodnoticiho kritéria Erx:

Hodnotici kritérium ekonomické rozvahy ovliviiuje konecné posouzeni

Vv porovnavaci analyze. Finan¢ni prostiedky vynaloZzené na variantu B (demolice
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stavajiciho objektu a novostavba nové nemocni¢ni budovy) je vyrazné¢ vyssi. Zaroven
lze predpokladat, ze nedojde k vyrazné provozni Gspote oproti varianté A (kompletni
rekonstrukce budovy s pristavbou). Ptfi fadném hospodaieni s finan¢nimi prostiedky
z vetejného zdroje, je nutné toto kritérium povazovat za dilezité. D4 se 1 predpokladat,
zZe pii realizaci jedna z variant, by doslo k zajisténi finan¢nich prostfedki z vice zdroji
(plzetisky kraj, dotaéni tituly apod.). Uspora finan¢nich prostiedkii by se mohla
pohybovat dle odhadu okolo 100 mil. K¢ pii zvoleni varianty A. Lze pfedpokladat, ze

celkova cena za variantu B, bude vyrazné vyssi, jelikoz byl pouzit pouze pramérny

cenovy ukazatel pro budovy ve zdravotnictvi.

6.1.3. Hodnotici kritérium Sk - Stavebni konstrukcni ieSeni a stav objektu

Kompletni rekonstrukce hlavni budovy nemocnice s piistavbou - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Jedna se o stavebni objekt, ktery ma jedno podzemni a pét nadzemnich podlazi.
Nosna konstrukce hlavni nemocni¢ni budovy je tvofena Zelezobetonovym skeletem
a rozmérech 3,6 x 5,25 + 5,25 m u ambulantni ¢asti nemocnice (pfedni ¢ast budovy),
3,6 X 6,0 + 4,6 m u prostiedni ¢asti operacnich salu, komunikace a laboratofi a 3,6 x
6,45 + 5,85 m v lizkové ¢asti (zadni ¢ast budovy). Obvodové plasté jsou vyzdeéné
a vnitini zdivo je rovnéz zdéné. Pro dosaZeni spravného provozu jsou v celém objektu
dvé schodisté a dva osobni vytahy (ambulantni ¢ast). V lizkové ¢asti jsou umisténé

centralni schodisté a dva lizkové vytahy a dva osobni vytahy.

Stav budovy odpovida svému stafi. Béhem provozu budovy nebyly provadény
zadné zéasadni rekonstrukce a tomu odpovidd i stavajici stav, jednd se predevSim

o povrchové upravy stén a podlah, okenni vyplné a dveie a technické instalace. (2!

Ssir - stavebne konstrukcni reSeni, staticka posouzeni, havarijni stav nosnych

konstrukci apod.

Po osobni prohlidce objektu, 1ze konstatovat, Ze objekt nevykazuje viditelné
statické poruchy. Urcité¢ lze fici, Ze souCasné obalka budovy nevyhovuje tepelné
technickym pozadavkiim na stavbu. Cela stavba plsobi dosti zastaralym dojmem a pro
potieby klienti a pacienti je moralné i technicky zastarald. Stavba je z pohledu

Zivotnosti a pouzitelnosti nosnych konstrukei tak néjak ve své druhé poloviné.
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Zivotnost Zelezobetonové nosné konstrukce:

Pro spravné urceni zivotnosti konstrukce je nutné stanovit jeji konec. Konec
zivotnosti je Casto definovan jako stav, kdy bezpecnost konstrukce je nepiijatelna
vzhledem k degradaci materialu. Muze nastat i vyrazna degradace materialu jako

napftiklad koroze vyztuze apod.

Pro piesné stanoveni miry degradace by bylo nutné zpracovat statické posouzeni

nosnych konstrukci tak

s fadou zkousek jak pfimo provedenych na stavbe,
1 laboratornich (propustnost betonu, petrografie, slozeni betonu, koroze nosné
vyztuze, destruktivni zkousky apod.). Pro studijni piiklad, lze predpokladat, ze stavba
byla navrzena na zivotnost nosnych zelezobetonovych konstrukci okolo 80 - 100 let.

Vnitini konstrukce a vybaveni miize mit b&Znou navrhovanou Zivotnost okolo 50 let. (261

Stavba nemocnice a jeji hlavni budovy byla dokoncena v roce 1957 a jeji stafi je
tedy 64 let. Proto lze ptedpokladat, ze v nasledujicich letech by byla nutné zapocist

¢aste¢né stavebni Upravy vnitiniho prostredi objektu.

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 13 - Ss1,r - Stavebné technicky stav objektu — varianta A

Trida I. tFida II. tiida I11. tFida IV. tiida V. tfida
Castodné Kompletni
Stavba bez . . ., | rekonstrukce | Novostavba
. . stavebni CasteCna , . .
zasadnich iprav rekonstrukce bez zasahu | (nova nosna
Stavebné | stavebnich upravy , , do nosnych | konstrukce,
e . V jednotlivy | bez zadsahu . R
technicky | Uprav na s , konstrukei | nové vnitini
. ch ¢astich do nosnych » o1
stav hran¢ . . se zmeénou prostiedi,

. .. .| objektubez | konstrukci . g Yo DR
objektu Zivotnosti . . dispozice a | feseni PBR,
, zésahu do bez zmény oy

nosnych , . . vnitiniho PENB a
. nosnych dispozice "
konstrukci Konstruke prostiedi, pod)
PENB)
Body 10 bodu 20 bodt 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodti za Ss1,r:

Ss,1,r = IV. tiida = 40 bodu
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Sd,1,r — vhodnost dispozice a jeji idealni vyuZiti:

Pro tuto variantu je moznost zmény dispozice a nové usporadani provoznich
¢asti nemocnice omezena stavajici nosnou konstrukci viz. Specifika varianty pro
zkoumané hodnotici kritérium pro variantu A. I pfesto muze dojit k piehozeni riznych
provozii nemocnice, ¢i zvétSeni jednotlivych mistnosti, pomoci nového usporadani
vnitinich pfi¢ek. Stavajici uspotadani nemocnice je vhodné koncipovano, i kdyz pro
moderni nemocnice se dnes jiZz vyuziva jinych principti. Pozadavky jsou piedevs§im na
rozSifeni ambulantnich Casti, vznik novych rehabilitatnich ¢asti a rozsifeni lizkovych
¢asti nemocnice. Dne$ni moderni navrhy nemocnic pocitaji i napf. s jednolizkovymi
pokoji s vlastnim hygienickym zazemi, pro maximalni komfort pacienta. Pivodni
dispozice a tvarové uspofaddni nemocnice je vhodné pro zajiSt€ni maximadlniho
pfirozeného osvétleni ve veEtSi Casti budovy. Pii soucasnych, ale 1 budoucich
mimotradnych situaci, jako je napf. pandemickd situace, lze uvazovat o mozném
rozdéleni nemocnice na vice ¢asti. Varianta A umoziuje i fesit potfebu bezbariérovosti

objektu.

Pii varianté A je uvazovano navySeni kapacity a rozSifeni provozu oproti puvodnimu

stavu:
Navyseni poctu lazek ze stavajicich 143 lizek na 160.
NavySeni operac¢nich sall ze 3 na 4.

Navyseni odbornych poraden a ambulantnich &asti nemocnice z 32 na 40. 271
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 14 - Sy - Dispozicni usporaddani objektu — varianta A

Trida L. tfida II. tiida II1. tiida IV. tiida V. tiida
Moznost
zmeény MozZnost
Nelze vnitini Castecné Moznost
ménit dispozice | zmény vnitini uplné Novostavba
. .« . | dispozici bez dispozice zmény s modernim
Dispozi¢ni N . . . . , : : .
v ac_ .| (vSe musi moznosti S moznosti dispozice navrhem
usporadani o “ “ N 1 di .
objektu zustat o zmeny zmeny S moznosti ISpozice a
stejné provozu provozu zmeény provozu
zastavéné | nemocnice nemocnice provozu nemocnice
plose) (chybinové | (rekonstrukce | nemocnice
prostory S ptistavbou)
napt.)
Body 10 bodu 20 bodt 30 bodu 40 bodi 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodi za Sq1.:

Sd,1r = 1. tfida = 30 bodii

Stanoveni koeficientl Sa1r @ Sz.1,r:

L1,

Sa1r - architektonické a vizuadlni vnimani stavby a okoli, pamdtkové chranénd budova

Pii varianté A dojde k uspokojeni poZzadavku na architektonicky zajimavou a hodnotnou

stavbu. Nicméné prostorové uspofadani je omezeny konstrukénim systémem. Sa1r = 1,0
S:1r - Zivotnost stavby a hlavnich konstrukci

Pro variantu A je uvaZovano zachovani stdvajici nosné konstrukce a stavajiciho
konstrukénitho modulu. Celkové, ale stavba projde materidlovou proménou

a prodlouzeni zivotnosti stavby. Sz 1r = 1,0

Demolice stavajici hlavni budovy nemocnice a vystavba nového objektu nemocnice -

varianta B:
Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Jedna se o novostavbu hlavni budovy Rokycanské nemocnice, ktera by byla

postavena podle zasad moderni nemocnice. Jeji nosnd konstrukce by byla
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zelezobetonova skeletovd konstrukce se zdénou vyplni. Mnozstvi a pomér vyplné
otvoril by byl navrzen s ohledem na ptirozené osvétleni vétsi casti objektu a na tepelné
technické pozadavky na stavby. Uvazuje se obdélnikové usporadani objektu s jednim

podzemnim a 5 nadzemnimi podlazimi v celkovém obestavéném prostoru varianty A.

Ss,r2 - stavebne konstrukcni rFeSeni, staticka posouzeni, havarijni stav nosnych

konstrukct apod.

Jelikoz se jedna o novostavbu nového objektu, nehrozi zde zadny havarijni stav a
zivotnost nosnych konstrukci bude navrhovana na 80 - 100 let. Novostavba bude
spliiovat vSechny aktudlni normy CSN pro stavby obdanské vystavby. RovnéZ bude

spliiovat aktudlni pozadavky na tepelné technické pozadavky na konstrukce stavby

a pozarn¢ bezpecnostni feseni stavby.

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 15 - Ssp,r - Stavebné technicky stav objektu — varianta B

Trida L. tfida II. tiida III. tFida IV. tiida V. tfida
Casteéné Kompletni
Stavba bez . <. ., | rekonstrukce | Novostavba
, , stavebni Castecna . . :
zasadnich oray rekonstrukce bez zdsahu | (novéa nosna
Stavebné | stavebnich upravy , , do nosnych | konstrukce,
c , V jednotlivy | bez zasahu . . e
technicky | Uprav na iy , konstrukei | nové vnitini
y ch ¢astech | do nosnych . T
stav hrané . . se zmeénou prostiedi,

. .. .| objektubez | konstrukci . . Y DTk
objektu Zivotnosti ; » dispozice a | feSeni PBR,
, zasahu do bez zmény oy

nosnych , . ) vnitiniho PENB a
, nosnych dispozice "
konstrukei Konstruke prostiedi, pod)
PENB)
Body 10 bodu 20 bodi 30 bodt 40 bodi 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodu za Sspr:

Ss2r = V. tfida = 50 bodu

Sd2,r — vhodnost dispozice a jeji idealni vyuZiti:

Varianta B umoziuje pro dany obestavény prostor neomezené moznosti

dispozi¢niho feSeni, pfi dodrzeni navrhu moderni nemocnice.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 16 - Sq2.r - Dispozicni uspordddni objektu — varianta B

Trida I. trida I1. tfida III. tiida IV. tfida V. trida
Moznost Moznost
Nelze zmeény vnitini castecné Moznost
ménit dispozice bez | zmény vnitini uplné Novostavba
. .« . | dispozici moznosti dispozice s zmény s modernim
Dispozi¢ni N p « N . : ; P
uspoidani (er musi zmény mozrvlos‘u dlsp?Z|ce’ pavrh_em
objektu zust‘atro provozu zmény S mozvnostl dispozice a
stejné nemocnice provozu zmény provozu
zastavéné | (chybinové nemocnice provozu nemocnice
plose) prostory (rekonstrukce | nemocnice
napf-.) S ptistavbou)
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodt za Sq2;:

Sd2r = V. tfida = 50 bodu

Stanoveni koeficientdl sa2r a Sz2.r:

Sa2r - architektonicke a vizualni vnimani stavby a okoli, pamatkové chranéna budova

Pti varianté B dojde k uspokojeni pozadavku na architektonicky zajimavou a hodnotnou

stavbu. Vyhodou je volny prostor pti architektonickém navrhu. Sa2r = 1,1
Sz 2r - Zivotnost stavby a hlavnich konstrukci

Pii novostavbé jsou vSechny konstrukce na zafatku své Zivotnosti. Jejich navrh lze

ovlivnit a zvolit materialy s véts$i délkou zivotnosti. Sz2r = 1,1

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Skx:

Skx = (Ss,x + Sd,x) * Sax * SZx

Vypocet Skar pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Sk1r =121 b.

Ssir=1V. tfida = 40 bodu Sa1r=1,0

Sd,1r = III. tfida = 30 bodi Sz1r=1,0
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Sk1,r=(Sd1r+ Sd1r) * SaLr* Szir

Skir= (40 + 30) - 1,0 - 1,0 = 80b.

Vypodet Skor pro Variantu B - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s pfistavbou:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Sk2 = 121 b.
Ss2r=V. tfida = 50 bodi Sa2r=1,1
Sd2r = V. tFida = 50 bodu Sz2r=1,1
Sk2,r=(Sd2r + Sd2r) * Sazr * Si2r

Sk2r=(50+50)- 1,1 - 1,1 =121 b.

Shrnuti obdrZenych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficienti:

Tab. 17 — Zaverecné shrnuti Sy - hlavni budova nemocnice Rokycanskad nemocnice

Varianta Ss.x.r Sdxr Sax,r Szx,r Skx.r
Varianta A 40 bodt 30 bodu 1,0 1,0 70 bodu
Varianta B 50 bodu 50 bodu 11 11 121 bodu

Celkovy pocet bodti pro porovnavaci analyzy - vaha 30 %:

Sk,px,r - h.Od?fta poctu zislfan}'/,ch bocfﬁ pro v:lriantu R'u‘x 100 - 0,3
nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu
70 O

Skprr= — - 100 - 0,3 =17,4 bodu
121

Sip2r= = - 100 - 0,3 = 30 bodii

Zavér hodnoticiho kritéria Sk x:

Hodnotici kritérium Stavebni konstruk¢éni feSeni a stav objektu ovliviluje
kone¢né posouzeni v porovnavaci analyze. Stavebné konstruk¢ni feSeni a stav objektu
je pro ob¢ varianty rozdilny. Pro variantii B nabizi pomérné volnost v architektonickém
a dispozi¢nim feSeni. I volba stavebniho materidlu je mozna pii nédvrhu novostavby
zménit. Pfi varianté A je dispozi¢ni feseni objektu omezena piedevsim konstrukénim

systémem stavajici nosné konstrukce.
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6.1.4. Hodnotici kritérium Ny - Neekonomicky ukazatel

Kompletni rekonstrukce hlavni budovy nemocnice s pfistavbou - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Neekonomické ukazatele by méli pro variantu A zohlednit pfedev§im vyznam
zameéstnanosti v regionu a vliv rozsifeni poskytovanych zdravotnickych sluzeb pro
konci

obCany. Ke roku 2019 Rokycanskd nemocnice zameéstnavala celkem

252 zaméstnancu, z toho 37 1ékait. Pocet operaci se v tomto roce pohyboval okolo

1.400. Celkovy poéet ambulantnich vysetfeni by néco malo pies 175 000 osetieni. [27]

Nr1 - uzitecnost a redlna potreba objektu (z pohledu provozovatele a zrizovatele):

Stavba zdravotnického zafizeni je z pohledu uzitenosti a realné potieby velice
vyznamnou stavbou. Zfizovatel, kterym je Plzensky kraj, zfizuje celkem 6 nemocnic
(Domazlickd nemocnice, Nemocnice Horazdovice, Klatovskd nemocnice, Stodska
nemocnice, Nemocnice Svatd Anna a Rokycanska nemocnice). %81 Z tohoto pohledu je
patrné, Ze sit’ nemocnicnich zatizeni ve vlastnictvi Plzefiského kraje se snazi pokryvat
celé tzemi Plzenského kraje, kromé vétsi plochy severniho Plzeiiska, kde takové to
krajské zdravotnické zatizeni zcela schazi. Poskytnuti zdravotni péce obyvatelstvu patii

k zakladnim principim moderni spole¢nosti a zdravého demokratického statu.

Z vvse dostupnvych dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 18 - Nr1r - Uzitecnost a potieba stavby - Rokycanskd nemocnice

Trida I. tfida II. tFida III. tFida IV. tfida V. tfida
Administrativ , :
, Vyznamné
ni stavby,
které slouzi S
Stavba | Drobné stavby | Obchodni o el sluZzbami a
bez pro pramysl a centra a P Y zakladnimi
. 9 . obyvatelstva » .
ver x velkého volnocasové | stavby pro pottebami
Uzite¢nost | NI . nebo
" vyznamu | vyziti (sttedné | pramysl y obyvatel
a potreba " , ¢ sportovné y
(napft. velké (napft. « (Napt.
stavby ‘x . . rekreacni .
garaze a skladovacia | potraviny, . | nemocnice,
, , , ; stavby (napf. ,
sklady vyrobni haly, vyrobni e ustavy
urady, 1
apod.) parky apod.) | haly apod.) olicie socialnich
P " sluzeb
plavecky apod.)
bazén apod.) pod.
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu
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Pro variantu A je pocet bodti za Nr,r:

Nr,1r=V. tfida = 50 bodi

Ns,1,r — socidlni ukazatel (zaméstnanost v regionu, vzdelavact funkce):

Potieba stavby je vice nez jasna a doklada to i skuteCnost, ze v Rokycanské

nemocnici pracovalo vroce 2019 celkem 252 stalych zaméstnanci a ro¢né se zde

odoperuje cca 1400 pacientd. Pfinasi do regionu moznost vyuzit zdravotnické sluzby,

ale i pracovni piilezitost. 1 Rekonstrukei hlavni budovy a piistavby ambulantni asti

vzniknou nova pracovni mista. NavySeni pracovnich mist lze pfedpokladat o 10 %. Lze

1 pocitat se zvySenym zajmem studentli o pracovni zkuSenost nebo naslednéd pracovni

pomér ve zdravotnickém zafizeni tohoto typu. Uvazuje se, ze Rokycanska nemocnice

bude nadile umoznovat studentim zdravotnickym oboriim vykonavat praktické praxe

piimo v rekonstruované budove.

Z vySe dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tiidy:

Tab. 19 - Ns 1 r - socidlni ukazatel - Rokycanskd nemocnice

Trida I. tFida Il. tiida II1. tfida IV. tfida V. tfida
Vytvoreni
Vytvoteni | Vytvoreni | Vytvofeni novych
Bez novych novych novych pracovnich
Socialni moznosti | pracovnich | pracovnich | pracovnich | pfilezitosti
ukazatel a vytvoteni | piilezitosti | prilezitosti | prilezitosti 030%a
zaméstnanost | novych 010%bez | 010%s 020 % vytvoreni
Vv regionu pracovnich | moznosti moznosti | Smoznosti | vzdélavacih
mist praktické praktické praktické | o programu
praxe praxe. praxe. pro
studenty
Body 10 bodi 20 bodt 30 bodt 40 bodi 50 bodt

Pro variantu A je pocet bodu za Ns1:

Ns,1,r = IIL. tfida = 30 bodi
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Stanoveni koeficientli ns1ra Np,1r:

1SS TLILN

Ns.1r - poskytovani sluzeb a jejich rozsiren pro obcany

Dojde k rozsiteni sluzeb nemocnice, predevsim v pfistavbé a nastavbé ambulantni ¢asti.
Dojde ke zlepSeni a zkvalitnéni poskytovanych zdravotnickych sluzeb pro obcany.
To vSe by mélo mit dopad i na budouci navstévnost a vyuzivani zdravotnického

zafizeni. ns1r=1,1
Np,1,r - politicky vyznam

Varianta A se z politického vyznamu povazuje za piiznivéjsi z divodu toho, ze hlavni
budova nemocnice neni v havarijnim stavu a spiSe si zada modernizaci. Dala by se
stavba etapizovat a nedoslo by k pferuseni provozu nemocnice. Financovani varianty A
by Slo rozdélit do vice etap a tim padem zatizit financni rozpocet Plzeniského kraje

rovnomérné. Np1r = 1,1

Demolice stavajici hlavni budovy nemocnice a vystavba nového objektu nemocnice -

varianta B:
Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Modern€¢ navrzena novostavba hlavni nemocni¢ni budovy by vneslo celému
arealu novou tvaf. Vzhledem k novému umisténi budovy, ktera by se mohla navrhnout
vV obdélnikovém tvaru, by vznikly nové parkovaci plochy s novym vjezdem do areélu

a upravou by prosel i ptilehly park v arealu.
Nr2,r - uzitecnost a redlna potieba objektu (z pohledu provozovatele a zrizovatele):

UziteCnost stavby zistava stejna, jelikoz se novostavbou neméni tcel uzivani
objektu. Nadale bude objekt slouzit jako stavba obcanské vybavenosti konkrétné

zdravotnické zafizeni s ambulantni a luZzkovou ¢asti.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 20 - Nr2r - Uzitecnost a potieba stavby - Rokycanskd nemocnice

Trida I. tiida I1. tFida I11. tfida IV. tiida V. tiida
Administrati
Drobné vni ’stavb}i,’ Vyznamné
stavby pro které slouzi stavby se
o Obchodni pro ucely sluzbami a
Stavba bez pramysl a \ ..
. . . centra a obyvatelstva | zakladnimi
velkého volnocasové y .
ver x , oo stavby pro nebo poticbami
Uzitecnost | vyznamu vyZiti o y
. y Y pramysl sportovné obyvatel
a potieba (napf. (stiedné 9 “ 5
x . (napt. rekreacni (Napf.
stavby garaze a velké : :
, potraviny, stavby nemocnice,
sklady skladovacia | ] b ,
, f vyrobni haly (napf. ustavy
apod.) vyrobni oy 1
apod.) utady, socialnich
haly, parky - L
apod.) policie, sluzeb
' plavecky apod.)
bazén apod.)
Body 10 bodu 20 bodt 30 bodu 40 bodt 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodi za Ny

Nr2r=V. tfida = 50 bodu

Ns2r — socidlni ukazatel (zaméstnanost v regionu, vzdeélavaci funkce):

NavySeni pracovnich pozic se uvazuje stejné jako pii varianté A, tedy o 10 %.

Rokycanskd nemocnice bude nadale spolupracovat se vSemi zdravotnickymi obory

a podporovat vzdélani studentd ve zdravotnickych oborech.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 21 - Nsr - socidlni ukazatel - Rokycanskd nemocnice

Trida I. tiida II. ti'ida I11. tiida IV. tiida V. tfida
Vytvofeni | Vytvofeni | Vytvofeni Vli’:)\;(?r;m
Bez novych novych novych racozf,nich
Socialni moznosti | pracovnich | pracovnich | pracovnich I;ileii tosti
ukazatel a vytvofeni | piilezitosti | pfilezitosti | prilezitosti p 30 % a
zaméstnanost | novych 0 10 % bez 010%s 020 % Vvitvoreni
Vv regionu pracovnich | moZznosti moznosti S moznosti yvt L
, o o . | vzdélavaciho
mist praktické praktické praktické programu
I I I .
praxe praxe praxe pro studenty
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodti za Ns2r:

Ns,2,r = III. tFida = 30 bodi

Stanoveni koeficientd ns 2y a Np2.:

Ns2.r - poskytovani sluzeb a jejich rozsiren pro obcany

Dojde Kk rozsifeni sluzeb nemocnic. Moderni vybaveni a zaji$téni maximalniho

optimalizovani provozu nemocnice by bylo vnimano pacienty velice pozitivn¢ a dojde

tak k vétsi navstévnosti zdravotnického zafizeni. ns2r = 1,1

Np,2,r - politicky vyznam

Varianta B se z politického vyznamu povazuje za méné ptiznivou variantu z divodu

pferuseni provozu nemocnice pii demolici stavajici haly a dlouhodoby vypadek

Vv poskytovani zdravotnickych sluzeb pii vystavbé nové budovy nemocnice. Pfi

financovani této varianty je nutné alokovat finan¢ni prostiedky z rozpoctu Plzenského

kraje v co nejkratsim obdobi. np2r = 0,9

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Ny x:

Nux= (Nrx + Nsx) * Nax * Nzx
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Vypocet Ny.1r pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Nu1,r =121 b.
Nr,1r=V. tfida = 50 bodi nsir=1,1

Ns,1,r = III. tfida = 30 bodi Np1r=1,1
Nu,,r=(Ns1,r + Nr1r) - Ns1r* Npir

Nuzr= (50 +30) - 1,1 - 1,1 =96,3 b.

Vypodet Nu2r pro Variantu B - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Nu2,r =121 b.
Nr2r=V. tiida = 50 bodu Ns2r=1,1

Nsz2r = I11. tfida = 30 bodi Np,2r=10,9
Nu2,r=(Ns2r+ Nr2r) - Ns2r - Np2r

Nuzr= (50 + 30) - 1,1 - 0,9 = 79,2 b.

Shrnuti obdrZenych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficient:

Tab. 22 — Zaverecné shrnuti Nuy - hlavni budova nemocnice Rokycanska nemocnice

Varianta Nrx.r Nsxr Ns,x,r Npx,r Nuxr
Varianta A 50 bodu 30 bodu 1,1 11 96,8 bodu
Varianta B 50 bodu 30 bodi 1,1 0,9 79,2 bodu

Celkovy pocet bodu pro porovnavaci analyzy - vaha 20 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu R
Nu,px.r = “X_ . 100 - 0,2

nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu

Nup1r= % 100 - 0,2 = 20 bodii
Nup2.r = % 100 - 0,2 = 16,4 bodii
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Zavér hodnoticiho kritéria Nux:

Hodnotici kritérium Neekonomické ukazatele ovliviiuje koneéné posouzeni
V porovnavaci analyze. Nejvyznamnéj$i rozdil mezi obéma varianta je piedevSim
V moznosti variantu A etapizovat stavebni prace i bez zdsadniho pieruSeni provozu
Rokycanské nemocnice. Tento faktor se zda byt velice dulezity, nebot’ pferuSeni
zdravotnickych sluzeb nemocnice po dobu demolice stavajiciho objektu a nasledné pii
realizaci novostavby nemocni¢niho objektu by byl velice nédkladny a musela by se
zajistit ndhradni kapacita v okolnich nemocnicich. Dale moznost etapizovat stavebni

upravy pii varianté A se jevi z pohledu planovéni finan¢niho rozpoctu jako vhodnéjsi.

6.2. Budovy domova mladeze VOS a SPSE Plzei, Castkova 58

6.2.1. Hodnotici kritérium Ruq — Regiondlni ukazatel

Stanoveni regionu a vvéet obci a mést v regionu:

Domovy mladeze slouzi pro ubytovani stfedoskolskych studenti rtznych
Skolskych zafizeni a to pfedev§im pro studenty, ktefi nemaji trvalé¢ bydlisté v misté
$koly. Pro stanoveni regionu a spadovosti budovy mliadeze VOS a SPSE Plzei
je dulezité vychazet z toho, ze primarné tento domov mladeze slouzi pro studenty, ktefi
studuji piimo na VOS a SPSE Plzei. Zbyla volnd mista jsou pak uvolnéna pro

studenty, ktefi si vybrali jiné Skolské zatizeni v Plzni.

Pro stanoveni spadovosti a regionu pro dany objekt se musi postupovat podle
toho, pro koho ma primarn€¢ domov mladeZe slouzit. Lze predpokladat, Ze vzhlede
K umisténi domova mladeze v blizkosti Vy$si odborna $kola a Stéedni primyslova skola
elektrotechnickd Plzen, budou potencialni uchaze¢i o ubytovani vtomto domové
mladeze pravé studenti této Skoly. Kromé splnéni podminek pfijeti studenta jiz dalsi
podminky regionality nebrani pfijeti studenta. Proto stanoveni regionu a spadovosti je
Vv tomto piipadé cely Plzensky kraj.

V Plzefiském kraji je dle Ceského statistického ufadu k 31. 12. 2020 evidovéano
591 041 obyvatel. 2 Ve gkolnim roce 2019/2020 v Plzefiském kraji studovalo
na stiednich Skolach 22 303 zakd, z toho Zaci denniho studia tvofili 96,5 %. Nejvétsi

zajem meli zaci o studium na stfednich odbornych skolach s maturitou, kde jich

studovalo 10 159. Na gymnaziich (stfedni vSeobecné Skoly) jich studovalo 6 275,
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sttedni u¢novské skoly s vyuénim listem navstévovalo 5 024 osob a néastavbové studium

jen 781 zaki. Na vyssich odbornych $kolach studovalo celkem 1 296 studentd. B
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Obr. 9 — Orientacni zjednodusend mapa Plzeriského kraje 31

Kompletni rekonstrukce budov domova mlddeze s demolici ¢asti objektu - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Jedna se kompletni rekonstrukci dvou budov domova mladeze a spojovaci
budovy. Ob¢ budovy maji jedendct nadzemnich podlazi a jedno podzemni podlazi.
Budovy jsou spojené propojovaci chodbou se spoleCenskymi prostory pro studenty.
Pozadavek provozovatele domova mlédeze Vyssi odborné skola a Stfedni pramyslova
Skola elektrotechnickd Plzen je predevSim zména dispozice ubytovacich jednotek
S napojenim na socialni zdzemi, které by bylo spolecné pro dvé ubytovaci jednotky.
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Soucasny stav (jedno socidlni zazemi na patfe) je jiz z hygienickych piedpisi
nedostate¢ny. Zaroven by mélo dojit k celkové modernizaci ubytovacich prostorti
a spolecenskych mistnosti, tak aby odpovidali sou¢asnym pozadavkiim na studijni Zivot.
Stavebni upravy do nosnych konstrukci pfi varianté A jsou mozné uvazovat jen pii
snizeni budovy o 4 nadzemni podlazi, tedy na celkovych 7 nadzemnich podlazi
(viz. z&vér statického posouzeni objektu - bude dale uptfesnéno v hodnoticim kritériu
Sk). 1 Pii této variantd dojde ke snizeni poétu ltizek o cca 170 z celkového poétu 722.
Dojde tedy k vyraznému tubytku ltzek a je nutné i zohlednit nasledna nahrazeni luzek

napf. novostavbou pavilonu.
Rs,1,d - spddovost obyvatel:

Stupnice pro tento ukazatel byla nastavena z pohledu spadovosti celkového
poctu obyvatel v daném regionu. Region se v ptedchozi ¢asti stanovil na cely Plzensky
kraj. Z pohledu celkového poétu obyvatel ma Ceské republika i kraje s vét§im poétem
obyvatel. Stavba je umisténa na pozemcich parc. ¢. 2688/21, 2688/22 a 2688/23 v k.u.
Plzen, které jsou vedeny dle platného uzemniho planu statutarniho mésta Plzen jako

plochy oznatené OV — plochy ob&anské vybavenosti. [

Z vvyse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:
Tab. 23 - Prifazeni tiidy pro Rsi4 - Domov mlddeze VOS a SPSE Plzeri

Trida I. tFida II. tiida I11. tFida IV. tfida V. tfida
Pocet
obyvatelv | <500000 | <600000 | <700000 | <800000 |>1000000
regionu
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodt 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je poc€et boda za Rs1.4:

Rs,1.d = 1I. tfida = 20 bodu

Ri1 — obdobné instituce a organizace v regionu a prilehlém okoli tohoto regionu:

Pro toto hodnotici kritéritum budeme uvaZovat nejblizSi obdobné domovy
mladeze, které slouzi pro ubytovani studentd a jejich standard pokojii a zazemi pro
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studenty. Predevsim se tedy jednd o studenty, kteti studuji v plzenskych stfednich
pramyslovych nebo odbornych skolach. V Plzenském kraji je 32 stfednich odbornych
skol, 30 stfednich odbornych uéilist a 14 gymnazii. %1 P¥imo v Plzni se nachézi
15 stiednich pramyslovych $kol nebo odbornych ugilist’ a 4 gymnazii. 4 Pro studenty,
kteti maji trvalé bydlist€¢ mimo Plzen a okoli, jsou k dispozici ptedevsim tyto domovy

mladeze:

1) Domov mlddeze pti Hotelové Skole, Plzen, U Borského parku 3

- Popis: Domov mladeze pii Hotelové Skole, Plzefi, U Borského parku 3 se
nachazi ptimo v aredlu hotelové Skoly, jedna se o tieti az sedmé patro hlavni
budovy. Pokoje a ostatni prostory domova mladeze prosly rekonstrukci a jsou
vybaveny na odpovidajici Grovni. Stravovani je zajiSténo ve Skolni jidelné,
ktera je soucasti aredlu Skoly. Ubytovani a stravovani v domové mladeze slouzi
predevs§im pro studenty Hotelové Skoly, ale pfi nezaplnéni kapacity sluzby
nabizi také studentim ostatnich stfednich $kol v Plzni, zejména umisténych v
méstské Casti Bory.

- Kapacita: 145 luzek
- Standard pokoji: pokoje I. kategorie, spolecné socialni zazemi na patie,
internet dostupny pro vSechny pokoje, rekonstruované pokoje, spolecenska

mistnost, sportovni zdzemi v objektu a jeho okoli, jidelna umisténa objektu. %

' I ummim

il El !&“E ‘
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Obr. 10 — Domov mladeze pii Hotelové skole - pohled na budovu %

57



Diplomova prace Bc. Tomas Moravek
Porovnavaci analyza vybranych objektd se zavérecnym posouzenim vhodnosti pouzitych metod

a vysledki

Obr. 11 — Domov mladeze pri Hotelové skole - standard pokoje [*°]

2) Domov mladeze Stifedniho odborného ucilisté elektrotechnického v Plzni

Skvriianech, Vejprnicka 56

Popis: Domov mladeze je Vv desetipodlazni budové piimo v arealu SOUE
Plzen. Vstup do budovy je pfes vratnici a velkou halu s kvétinovou vyzdobou.
Pro lepsi dostupnost mezi patry je v objektu velky vytah a schodisté. V kazdém
patfe jsou nejen ubytovaci buiky, ale i spoleCenskd mistnost s televizi
a videem, kuchyika a dal§i prostor, slouzici dle jednotlivych pater
k uspokojeni zdjma, napi. kulecnik, stolni fotbal, elektronické Sipky, stolni
tenis ¢i studovna.

Kapacita: 328 lizek

Standard pokoji: pokoje I. kategorie, socialni zazemi pro kazdy dvojlizkovy
dvoj pokoj, internet dostupny pro vSechny pokoje, ¢aste¢né rekonstruované
pokoje i socialni zazemi, sportovni zazemi v objektu a jeho okoli, jidelna
umisténa V blizkosti objektu, doprovodny program.

Spoluprace s Regionalni fotbalovou akademii a individualni rezim v Domové

mladeze. B9
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Obr. 12 — Domov mladeze pii SOUE Plzeri - pohled na vstup do budovy B¢

3) Domové mladeze SPSD Karlovarska 99, Plzeii

- Popis: Stredni pramyslova $kola dopravni ma celkem 3 budovy domova
mladeze (Karlovarska 99, Plzen-Lochotin, Prikopnikti 290, Plzen-Kiimice,
Skrétova 29, Plzen-Jizni predmésti). Nejveétsi objekt je na Karlovarska 99
u stfedni primyslové Skoly dopravni. Na kazdém patfe domova mladeze je
kuchyiika s vafi¢em, mikrovinkou a varnou konvici. Na kazdém patie je
1 spoleCenska televize s televizi.

- Kapacita: 520 lazek. Celkove pak za 3 budovy 819

- Standard pokoju: pokoje I. kategorie - pfevazné tfilizkové, vzdy dva pokoje
maji spole¢né socialni zafizeni, internet dostupny pro vSechny pokoje, jidelna
umisténa v objektu.

- Spoluprace s Regionalni plzenskou hokejovou akademii a Stfedni zdravotnicka

$kola a Vys§i odborna $kola zdravotnicka. 7]
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Obr. 13 — Domov mlddeze pri SPSD Karlovarska 99, Plzen 371

Obr. 14 — Domov mladeze pri SPSD, standard pokoje ]
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4) Domov mliddeze Celakovského 1, Plzeii

5) Domov mlddeze Stiedniho odborného ucilisté stavebniho, Plzen, Borskd 55

%

Podle vyhlasky ¢. 108/2005 Sb. o Skolskych vychovnych a ubytovacich
zatizenich a Skolskych ucelovych zafizenich ze dne 22. inora 2005 se stanovuje zplisob
umisténi studenti do domovi mladeze, at' uz z pohledu mista trvalého bydlisté,

dopravni obsluznost apod., pocet studenti ve skuping, ¢i Uplatu za ubytovani. Déle se

vV této vyhlasce i stanovuje kategorizace pokojt. (81

Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 24 - Prifazeni tidy pro Ri1d - domova mlideze VOS a SPSE Plzeii

Trida L. tiida IL. trida III. tFida IV. trida V. tfida
. kategorie g kateg?rle
o pokojt, .
pokojd, spoletenské . kategorie
Il. kategorie | spolecenské potece pokoju
pokoji, bez | zazemi na Zazemi pro . S vlastnim
Okolni e t§ii10 Kazdém dvoj pokoj, | I. kategorie socialnim
organizace zazemi pro patte, se 3¢ pokoji zazemim a
ajejich studenty, sportovnimi sportovnimi ) S kompletm’ kompletnim
standard bez rostor prostory | rekonstrukci modernim
pokoji fedchozi | v Ekoli I%lez Voot objektu vybavenim
P ' Pokoje a Y
rekonstrukce | rekonstrukce . pro studenty
okojt a zazemi (novostavba)
S(?C zéJzemi L
' rekonstrukeci
Bod 10 bodt 20 bodt 30 bodu 40 bodt 50 bodt
y

Pro variantu A je pocet bodii za Ri1d:

Ri 14 = III. tFida = 30 bodu

Stanoveni koeficienti rv.1.d a Ir.1.d:

Iv,1d - koeficient vyznamnosti objektu v daném regionu

Pti varianté¢ A dojde k rekonstrukci objektu a zlepSeni ubytovacich sluzeb pro studenty.
Zaroven dojde k ubytku lazek, coz muize byt vniméno pro vyznamnost objektu

negativné. 1v,1,4 = 1,0
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rr1,d - koeficient rozlohy okresu

Zvoleny region Plzeisky kraj je region o rozloze 7 649 km?. 1,14 = 1,1 %

Demolice stavajici budovy a vystavba nového domova mlddeze - varianta B:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Jedna se o variantu novostavby nového domova mladeze. Domov mladeze by
mohl byt koncipovany do tfech samostatné stojicich budov spojené propojovacimi
chodbami. V prostfednim objektu by pak byly soustfedény spoleCenské mistnosti,
prostory pro volnoCasové aktivity a jidelna. VSe bude koncipovano pro soucasné
potfeby moderniho ubytovani studentii. Kazdy pokoj (dvoj lizko) bude mit samostatné
socialni zadzemi. Na kazdém patte by byla spoleCenska mistnost, studovna, mistnost pro
upravu jidla a herna. Pfi navrhu novostavby bude pocitano s celkovym poctem lazek
550 (jako pfti varianté A). VSechny objekty by byli o 9 nadzemnimi podlazimi. Mozny
navrh usporadani novostavby pocitd i s vyuzitim pozemkii ve vlastnictvi statutarniho

meésta Plzent a novym parkovistém u domova mladeze.

Z vySe dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tiidy:

Tab. 25 - Prifazent tiidy pro Rs.d - domova mlddeze VOS a SPSE Plzeii

Trida I. tfida I1. trida 111. tfida IV. tfida V. tfida
Pocet
obyvatel v < 500 000 < 600 000 < 700 000 < 800000 |>1000000
regionu
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu B je poéet bodu za Rs2.4:

Rs2,d = II. tfida = 20 bodu

Ri2,d — obdobné instituce a organizace v regionu a prilehlém okoli tohoto regionu:
Totozné jako u varianty A. Umisténi novostavby objektd pro domov mladeze se

uvazuje ve stejné lokalité a na plivodnich pozemcich. Rozdil je v kvalité luzek a

vybaveni v celém aredlu domova mladeze. Pro novostavbu objektl se uvazuji dvoj

ltizkové pokoje se samostatnym socidlnim zazemim.

62



Diplomova prace

a vysledka

Bc. Tomas Moravek
Porovnavaci analyza vybranych objekti se zavérecnym posouzenim vhodnosti pouzitych metod

Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 26 - Prifazeni tidy pro Rizd - domova mlideze VOS a SPSE Plzeii

Trida L. tfida II. tiida I1I. tiida IV. trida V. trida
. kategorie g kategorie
pokoji, | _ gfelz?r?s,ké 1. kategorie
I. kategorie | spoledenské | SP¢C pokoji
pokoji, bez | zazemina zazemi pro . S vlastnim
Okolni | ™ iho kazdem | OVOIPOKOL | I kategorie | . i
organizace zazemi pro atfe, se 3¢ pokoju zazemim a
ajejich Studenf S I:)r‘tox;nimi sportovnimi | s kompletni kompletnim
standard bez 4 p rostor prostory rekonstrukci mogemim
pokoji ptedchozi | v (F))koli I%/ez v okoli. objektu vybavenim
rekonstrukce | rekonstrukce quole ’a pro studenty
okoju a zazemi (novostavba)
scf)c zéljzemi prosli
’ rekonstrukci
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 boda

Pro variantu B je poc¢et bodu za Ri2.4:

Ri2d=V. tfida = 50 bodu

Stanoveni koeficientl rv.2 a Ir.2:

I'v2,d - koeficient vyznamnosti objektu v daném regionu

Varianta B, kterou je novostavba domova mlédeze, by byla ojedinélou stavbou tohoto

typu v Plzni. Vétsina staveb domova mladeze v Plzni proslo jen zakladnimi

rekonstrukcemi a neposkytuji nejmodernéjsi zdzemi pro studenty. rv2d = 1,1

I'r2,d - koeficient rozlohy okresu

Zvoleny region Plzefisky kraj je region o rozloze 7 649 km?. rr14 = 1,1 B9

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Ryx:

Rux=(Rsx + Rix) * rvx - rrx

Vypocet Ru14 pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s

piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Rs14 =121 b.
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Rs,1.d = IL. tfida = 20 bodi rvid =10
Rixd = 1. tfida = 30 bodi rrid=11
Ru1d=(Rstd *+ RiLd) - rvid - rrid
Ru1d= (20 +30) - 1,0 - 1,1 =55 b.

Vypocet Ruz2d pro Variantu B - novostavba nové budovy nemocnice:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Rs24 =121 b.
Rs2.d=1I1I. tfida = 20 bodu rv2d=1,1
Ri2d = V. tFida = 50 bodt r2d=1,1

Ru2d=(Rs2d + Ri2d) - rv2d - rr2d
Ruzd= (20 +50) - 1,1 - 1,1 = 84,7 b.

Shrnuti obdrZzenvych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficient:

Tab. 27 — Zavérecné shrnuti Ryg — Domov mladeze VOS a SPSE Plzeri

Varianta Rsx.d Rixd Iv,x,d Irxd Ruxd
Varianta A 20 bodu 30 boda 1,0 11 55 bodu
Varianta B 20 bodu 50 bodu 1,1 1,1 84,7 bodu

Celkovy pocéet bodl pro porovnavaci analyzy - vaha 10 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry, x

R = -100 - 0,1
upxd nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu !
55 .
Ruptd= — -100 - 0,1 = 6,5 bodu
84,7
84,7 o
Ru,pZ,d = m -100 - 0,1 =10 bodu

Zaveér hodnoticiho kritéria Rux:

Hodnotici kritérium regiondlniho ukazatele ma vliv na vhodnost vybéru varianty
a celkovou porovndvaci analyzu. Pfi variant¢ B by doSlo ke komplexnimu navrhu
ubytovaciho studentského zatizeni a obdobné stavba moderniho domova mladeze v celé

Plzni a Plzeniském kraji schazi.
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6.2.2. Hodnotici kritérium E, 4 - Ekonomicka rozvaha

Kompletni rekonstrukce budov domova mladeZe s demolici ¢4sti objektu - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Pro variantu A je navrzena rekonstrukce celého objektu a predev§im zlepSeni
socialniho zazemi pro jednotlivé pokoje. Momentaln¢ je na kazdém patie jedno socialni
zdzemi pro vSechny spolecné. Novy ndvrh by pocital s vybudovanim spolec¢ného
socialniho zazemi pro dva pokoje. Pii kompletni rekonstrukci by doslo i k rekonstrukci
ostatnich prostorti a jejich modernizace. Dale by doslo k zatepleni celého objektu
a vymeéné otvort, tak aby stavba spliovala tepelné technické pozadavky. Vzhledem ke
statickému posouzeni stavajiciho stavu objektu, je zdsah do nosnych konstrukei
pfipustny jen v minimalné nutném rozsahu a pouze pro 1 - 7 podlazi. Bude nutna
demolice podlazi 8 - 11 pro snizeni zatizeni konstrukci. Rekonstrukce musi tedy pocitat
s touto demolici a s vystavbou nové stfeSni konstrukce a krytiny. Zastavéna plocha

ubytovacich objekti je 650 m? a vstupniho objektu je 400 m?.
Ei1d - investicni naklady pri realizaci stavebniho zaméru:

Predpoklddané finan¢ni prosttedky na stavebni zamér varianty A
(stavebni upravy budov domova mladeze) budou vychazet z cenového ukazatele a
mérné jednotky, kterou bude obestavény prostor. Celkova financni ¢astka je orientacni

vypocet ceny stavebniho dila.

Stanoveni orientacni ceny pro Variantu A:

Dle cenového ukazatele (cenova soustava RTS) pro jednotnou klasifikaci
stavebnich objektli (JKSO) ve stavebnictvi pro rok 2021 je stanovena primérna
jednotkova cena pro kategorii 801.7 — Budovy pro spoleéné ubytovani a rekreaci
na 7.860 K¢&/m?d [ Budovy lze pro potieby stanoveni orientaéni ceny rozdélit
na ubytovaci Cast a komunikacni ¢ast. Cenové ukazatele pro jednotlivé Casti byly
upraveny na zakladé odborného posouzeni Ing. Romana Dohnala. Pro rekonstrukci byly

zvoleny cenové ukazatele niz$i, nez je uvedena primérnéd hodnota.

Zplvodni projektové dokumentace a dochovanych ¢&asti  projektové
dokumentace k objektu lze zjistit vSechny potfebné tdaje pro stanoveni zastavéné
plochy a obestavéného prostoru (Priloh ¢ 2 - Puvodni projektovda dokumentace

k domovu mladeze, vybrana vykresova cast).
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Stanoveni zastavéné plochy:

1. PP - Technické zdzemi (kotelna, piecerpavaci prostor apod.) - cca 750 m?
1. NP - Vstupni budova s komunikaéni ¢asti a spole¢enskym prostorem - 400 m?
1. NP - komunika¢ni chodba a schodisté - 200 m?
- socialni zazemi - 50 m?
- ubytovaci plocha - 400 m?
Pro 2. NP - 7. NP - komunikaéni chodba a schodisté - 200 m?
- socialni zdzemi - 50 m?

- ubytovaci plocha - 350 m?

Tab. 28 — orientacni cenové néklady za variantu A - Domov mlddeze VOS a SPSE Plzeii

. Zastavéné | Obestavény | Cenovy ukazatel | Celkova cena K¢
Cast budovy
plocha [m?] | prostor [m?] [K&/md] bez DPH
Technicka cast 750 2.100 6 500 13 650 000 K¢
Komunikaéni
3.000 7.650 5500 42 075 000 K¢
cast
Ubytovaci ¢ast 5.700 14.535 6 000 87 210 000 K¢
Socialni
o 350 895 8 500 7 600 000 K¢
zazemi
Celkem 9.800 25.180 X 150 535 000 K¢
Demolice 5.200 13.260 700 9200 000 K¢
Celkem X X X 159 735 000 K¢

Primérny cenovy ukazatel na mérnou jednotku = 5.980 K¢&/m®
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 29 - Ei1d - Celkové investicni ndklady pro vybranou variantu A

T¥ida I t¥ida IL téida | IIL téida | IV.tFida | V. tfida
.Celkt‘?Ye, do 300 mil. | do 250 mil. | do 200 mil. | do 150 mil. | do 100 mil.
mvesticnl K¢ K¢ K¢ K¢ K¢
naklady

Body 10 bodi 20 bodii 30 bodii 40 bodii 50 bodii

Pro variantu A je pocet bodu za Ei4:

Ei1d = 1. tiida = 30 bodu

Ep,1.d - provozni ndklady na objekt:

Pti variant¢ A dojde k novému energetickému feSeni celé stavby. Pti kompletni
rekonstrukci budou vymeénény vyplné otvorl, tak aby spliiovali normové hodnoty
souCinitele prostupu tepla, a dale bude obalka budovy zateplena kontaktnim
zateplovacim fasadnim systémem. To vSe povede ke zmenSeni tepelnych ztrat objektu
a snizeni nékladi na spotfebu energie o 20 %. Pro findlni usporu spotieby energie
objektll budou dal provedeny dalsi energetickd opatfeni, jako jsou osazeni uspornych
svitidel a pouZiti spotiebicl se snizenou spotiebou energie ¢i osazeni méfeni a regulace
pro zjisténi tniku vody a topeni. Celkova Uspora energie se bude tedy pohybovat okolo
30 %.

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 30 - Ep1,d - SniZeni ndkladii na spotrebu energie v % - varianta A

Trida I. tiida II. tfida II1. tfida 1V. tfida V. tiida
SniZeni
nakladuna |, g o, 010% | 020% | 030% | 040%
spotrebu
energie
Body 10 bodi 20 bodu 30 bodi 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodu za Ep1.4:

Ep.1d=1V. trida = 40 bodu
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Stanoveni koeficientll ev.1.4 & €21.4:

£, L, U

ev,1d - investice vynalozené v predchozich letech
V piedchozich letech nedoslo k vyznamnym investicim do objektu. ey,14 = 1,1
€2,1,d - zména uzivani, vyuziti objektu po opusténi

Stavebnimi Upravami se neméni ucel uzivani stavby a ani nedojde k opusténi objektu.

€z1d= l,O

Demolice stavajici budovy a vystavba nového domova mlddeze - varianta B:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Pro tuto variantu je uvazovana demolice stavajicich objektii domova mladeze
(dvé jedenactipatrové ubytovaci budovy a vstupni objekt) a vystavba tfech novych
objektli o deviti nadzemnich podlazi (viz. popis Specifika varianty pro zkoumané
hodnotici kritérium Ry2). Déle je nutné zapocCist investice na nové inzenyrské sité
a kotelnu, nové zpevnéné plochy a parkoviité. Celkova zastavéna plocha 1.550 m?

a obestavény prostor je 34.350 m°.
Ei2.d - investicni naklady pri realizaci stavebniho zaméru:

Pocet ubytovacich lizek je totozny jako u Varianty A. Dojde k navySeni prostori
pro socialni zazemi, jelikoz kazdy pokoj (dvoj ltizko) ma své vlastni socidlni zazemi.
Déle dojde k navySeni spolecenskych prostorii a ptibude prostor pro studovnu. Obytna
plocha pro jednotlivé pokoje bude zachovan ve stejném rozméru jako pfi varianté A
(15,0 — 16,0 m?). Komunikaéni prostory se navysi o propojovaci chodby mezi

jednotlivymi objekty.

Stanoveni orientacni ceny pro Variantu B:

Pro stanoveni orientacni ceny za novostavby budov domova mladeze bude
uvazovano totozny pocet lizek jako pii varianté A, tedy 550 liZek. Dle cenového
ukazatele (cenova soustava RTS) pro jednotnou klasifikaci stavebnich objektti (JKSO)
ve stavebnictvi pro rok 2021 je stanovena prumérna jednotkova cena pro Kkategorii
801.7 — Budovy pro spoleéné ubytovani a rekreaci na 7.860 K&/m®. 19 Tato priimérna

jednotkova cena bude pouzita pro vypocet orientacni ceny varianty B.
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Stanoveni zastavéné plochy:

1. PP - Technické zdzemi (kotelna, piecerpavaci prostor apod.) - cca 750 m?

Celkova zastavéna plocha pro jeden objekt — 4.050 m?

Celkova zastavéna plocha pro viechny podlazi — 12.150 m?

Komunika¢ni chodby mezi objekty - 200 m?

Tab. 31 — Orientacni cenové naklady za variantu B

Cenovy
. Zastavéné | Obestavény Celkova cena
Cast budovy ukazatel 5
plocha [m?] | prostor [m?] v KC bez DPH
[K&/md]
Technicka cast 750 2.100 7 860 16 500 000 K¢
Komunika¢ni ¢ést 200 650 7 860 5100 000 K¢&
Ubytovaci ¢ast 12.150 31.600 7 860 248 400 000 K¢
Celkem 13.100 34.350 7 860 270 000 000 K¢
Demolice
. . 15.000 38.500 600 23100 000 K¢
stavajicich objektd
InZenyrské sité a 15 000 000 K¢
X X X
kotelna (pausalni ¢astka)
Zpevnéna plocha a
_ 5.000 X 1 000 5000 000 K¢
parkovisté
Celkem X X X 313 100 000 K¢

Z vvyse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 32 - Ei2d - Celkové investicni ndiklady pro vybranou variantu A

T¥ida L t¥ida ILtfda | IILtHda | IV.téda | V. t¥ida
.Ce“‘t‘?Ye, nad 300 | do 250 mil. | do 200 mil. | do 150 mil. | do 100 mil.
mvesticni i1 Ke K& K& K& K&
naklady

Body 10bodii | 20bodii | 30bodi | 40bodii | 50 bodd
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Pro variantu A je pocet bodu za Eio4:

Ei2d =1. tfida = 10 bodu

Ep24d - provozni naklady na objekt:

Pfi navrhu novostavby objektt domova mladeze dojde k optimalizaci
energetickych opatfeni. Stavba bude navrzena s platnymi piedpisy v oblasti energetické

uspory budov. Celkova uspora energie se bude pohybovat okolo 30 %.

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 33 - Ep2,d - sniZeni ndkladii na spotrebu energie v % - varianta B

Trida I. tiida II. tiida II1. tiida IV. tiida V. trida
SnizZeni
nakladina |, 5 o, 010 % 020 % 030 % 040 %
spotrebu
energie
Body 10 boda 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 boda

Pro variantu A je poc¢et bodu za Ep2:,d

Ep2d=1V. trida = 40 bodu

Stanoveni koeficientll ev24 @ €72 4:

€v,2d - investice vynalozené v predchozich letech
V ptedchozich letech nedoslo k vyznamnym investicim do objektu. ev14 = 1,1
€z2.2,d - zména uzivani, vyuziti objektu po opusteéni

Stavebnimi Upravami se neméni ucel uZivani stavby a ani nedojde k opusténi objektu.

eZ,l,d = 110

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Erx:

Erx= (Ei,x + Epx) * evx * ezx
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Vypocet Er14 pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Er14 =121 b.
Ei1d = I1l. tFida = 30 bodu evid=1,1
Ep.1d=1V. tfida = 40 bodu ez1d=1,0
Ep1d=(Ei1d + Ep1d) * ev1d - ez1d

Epid= (30 +40) - 1,1 - 1,0 =77 b.

Vypodet Er2.4 pro Variantu B - novostavba nové budovy nemocnice:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Er24=121b
Ei2d=1. tfida = 10 bodu ev2d=1,1

Ep,2d = I11. trida = 40 bodu ez2d4=1,0
Ep2d=(Ei2+ Epz2) - ev2 - ez2

Ep2d= (10 +40) - 1,1 - 1,0 =55 b.

Shrnuti obdrZenych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficienti:

Tab. 34 — Zavérecné shrnuti Erq — Domov mlddeze VOS a SPSE Plzeii

Varianta Eixd Ep,x,d €v,x,d Ezxd Erxd
Varianta A 30 bodu 40 bodu 1,1 1,0 77 bodu
Varianta B 10 bodu 40 bodi 1,1 1,0 55 bodu

Celkovy pocéet boda pro porovnavaci analyzy - vaha 40 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry, x

Er,px,d = . . ’ - - 100 - 0,4
nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu

Erpra= 2 - 100 - 0,4 = 40 bodil

Erp2d= = - 100 - 0,4 = 28,6 bodii
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Zavér hodnoticiho kritéria Erx:

Hodnotici kritérium ekonomické rozvahy ovliviiuje koneéné posouzeni
Vv porovnavaci analyze. Finanéni prostfedky vynalozené na variantu B (demolice
stavajicich objektli domova mladeze) je vyrazné vyssi. Zaroven lze predpokladat, ze
nedojde k vyrazné provozni uspote oproti varianté A (rekonstrukci stavajicich objektd
domova mlédeze). Pfi fddném hospodaieni s finan¢nimi prostiedky z vefejného zdroje,
je nutné toto kritérium povazovat za dulezité. Da se i piedpokladat, ze pii realizaci
jedna z variant, by doslo k zajisténi finan¢nich prostiedkt z vice zdroju (plzensky kraj,

dotacni tituly apod.).

6.2.3. Hodnotici kritérium Sk q - Stavebni konstrukcéni ieSeni a stav objektu

Kompletni rekonstrukce budov domova mladeZe s demolici &4sti objektu - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Jednd se o upravenou verzi stavebni soustavu PS 61, ktera se pouzivala pro
panelové bytové objekty v Plzni v obdobi mezi roky 1961 az 1967. Dispozice PS 61
byla upravena pro ubytovaci zafizeni, ale zdklad celé sestavy ziistal totozny jako pfi
stavbé bytovych domu v okoli (Priloh ¢. 2 - Pivodni projektova dokumentace k domovu

mldadeze, vybrand vykresova cast).

Ss1d - Stavebné konstrukcni FesSeni, statickda posouzeni, havarijni stav nosnych

konstrukci apod.

Zakladni charakteristika stavebni soustavy PS 61 a hodnoceni statické studie:

Stavebni soustava PS 61 ma ptficny konstrukéni systém o osové vzdalenosti
pfi€nych nosnych prvkil 3 850 mm. Byly pouZzity dutinové stopni panely ze stavebni
soustavy T 16, kdy je konstrukéni vySka podlazi 2 750 mm a svétla vyska 2 550 mm.
Nosné konstrukce byly dimenzovany: stropni konstrukce tl. 140 mm, pficné stény
tl. 250 mm, Stitové stény tl. 385 mm a obvodové stény tl. 250 mm. VéEtSinou byl tento
systétm pouzit pro max. 7 podlazni objekty. Pro soustavu PS 61 byly navrzeny
zakladové konstrukce z monolitickych pastt z prostého betonu B 105 pod pficnymi
a obvodovymi sténami. Soustava PS 61 trpi velkym mnozZstvim vad a poruch
obvodovych plastt, které lze odstranit, nebo alespont omezit pozitim vnéjSiho

kontaktniho zateplovaciho systému. Ten urCité nedokaze zajistit vétSi tuhost, kterd
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objektu chybi, ale dokaZze omezit pohyby obvodového plasté vzniklé vlivem roztaznosti
od cyklického stfidani teplot. Pouzitim vnéjSiho kontaktniho zateplovaciho systému
dojde k omezeni rozsahu teplot probihajicich uvnitt konstrukce, ¢imz se zmensi 1 jeji
pohyby. Tim je snizeno zatizeni jednotlivych prvkli i spoji mezi nimi. Vné&j$im
kontaktnim zateplenim je omezen tepelny most a namahani spoje v misté
pfedstoupenych nosnych stén pfed pruceli objektu a tim je ochranénd nosna cast
konstrukéniho systému.[*) V piipadé budov domova mladeze se jednalo o raritu
jedenactipodlaznich objektt, a proto jsou jisté pochybnosti o nosnosti hlavnich nosnych
prvkl. V zévéru publikace ,,Staticka studie — posouzeni nosné konstrukce* pro objekty
Domov mladeze, Castkova 58, Plzeii je uvedeno mimo jiné, e nosna konstrukce
panelového domu je navrzena bez rezervy podle piedpist platnych v dob& vzniku
objektu. Dale je v této studii uveden dilezity fakt, a to Ze sténové panely nebyli pouzity
po celé vysce objektu stejna Stény v 1. az 3. NP maji byt dle pivodni projektové
dokumentace z prostého betonu tfidy 170. Stény ve 4. az 6. NP maji byt
ze Skvérobetonu znacky B 105 a v 7. — 11. NP ma byt pouzit Skvarobeton znacky B 80.
Svislé styky jsou pfevazany stropnimi panely. Dle destruktivnich zkousek, které provedl
Technicky a zkuSebni ustav stavebni Praha (Priloh ¢. 3 - ZkouSeni betonu v konstrukci)
byl pouzit od 4. NP sténovy panel z lehkého betonu odpovidajici B 80. Zavér celé studie
je zna¢né neptiznivy z pohledu moznych stavebnich Gprav nosnych konstrukci a je zde
uvedeno, Ze pii zachovani jedenécti podlazi neni mozny zésah do nosnych konstrukei.
Stavebni upravy by byly umoznény (po dalSim statickém posouzeni) pii sniZzeni poctu
pater, tak jak se uvazuje u varianty A. ©® (Priloha ¢ 4 — Statickd studie - posouzent

nosné konstrukce).

Zivotnost Zelezobetonové nosné konstrukce:

Zivotnost panelovych Zelezobetonovych konstrukci Ize uvazovat stejné jako pfi

stanoveni zivotnosti predchozi stavby hlavniho objektu Rokycanské nemocnice.

Pro studijni ptiklad, lze ptredpokladat, ze stavba byla navrzena na Zivotnost
nosnych zelezobetonovych konstrukci okolo 80 - 100 let. Vnitini konstrukce a vybaveni

muiZe mit béZnou navrhovanou Zivotnost okolo 50 let. [2]

Budovy domova mladeze byly dokonceny vroce 1964 a jejich stafi je tedy
55 let. Proto lze ptredpokladat, ze vnitini konstrukce a vybaveni, které neproslo zasadni

rekonstrukci, je na hranici své Zivotnosti jak materidlovou, tak predevSim moralni.
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V nasledujicich letech by i vzhledem k viditelnym porucham na obvod¢ celého objektu,

muselo dojit k stavebnim Gpravam (napft. zatepleni objektu a nova fasada objektu).

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 35 - Ss1,4 - Stavebné technicky stav objektu — varianta A

Trida I. trida II. tiida IIL. tfida IV. tfida V. tiida
Stavba bez Céstetna Kompletni
stavebnich | rekonstrukce <. .« . | rekonstrukce | Novostavba
, . Céastecna , . .
uprav objektu na se zasahu do | (nova nosna
< o . . | rekonstrukce ,
Stavebné | s havarijnim | hran¢ své , nosnych konstrukce,
A .. . bez zasahu , e
technicky stavem Zivotnosti. , konstrukei | nové vnitini
, ) do nosnych » iy
stav konstrukci a Nosné . se zménou prostiedi,
) . konstrukei : . e DD
objektu na hrané¢ konstrukce . dispozice a | feSeni PBR,
.. . - bez zmény oy
Zivotnosti Jsou dispozice vnitiniho PENB a
nosnych navrzeny P prostiedi, pod)
konstrukci | bez rezervy PENB)
Body 10 bodu 20 bodt 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodu za Ss.1.4:

Ss1.d = II. tiida = 20 bodu

Sd,1,d — vhodnost dispozice a jeji idealni vyuZiti:

Pro tuto variantu je moZnost zmény dispozice a nové uspotradani provoznich

¢asti nemocnice omezena stavajici nosnou konstrukci viz. Specifika varianty pro

zkoumané hodnotici kritérium pro variantu A. Zména dispozice jednotlivych pokojl

a dalSich mistnosti se neptedpoklada, ale dojde k vestavéni socidlniho zdzemi pro kazdé

dva pokoje. Pokoje by byly spojeny spolecnou vstupni chodbou a spoleénym socialnim

zazemim. Ze spolecné chodby by se teprve dalo projit do jednotlivych pokojii. Pivodni

socialni zazemi mlze byt CasteCné vyuzito pro jiné ucely. To vSe by meélo vést

ke zvySeni komfortu a standardu pokoju. Pro variantu A dojde z davodu demolice

hornich pater budov domova mladeze o sniZzeni kapacity ze 722 na 550 lazek.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 36 - Sa1.d - dispozicni uspordadani objektu — varianta A

Trida I. tfida II. tiida II1. tFida IV. trida V. trida
Novostavba
Moznost Drobné exr x S neomezen
“ " y VEtsi zmény . .
Konstruk¢ zmeny zmeny vnitini Oou moznosti
Dispozi¢ni | ni systém vnitini vnitini disnozice se navrhu
usporadani | neumoznu | dispozice | dispozicese | P dispozice
- . y , , zéasahem do y
objektu jezménu | bez zasahu | zasahem do nosnvch s pozadavky
dispozice | do nosnych nosnych Kons tr}lllkci na moderni
konstrukci | konstrukci navrh
stavby
Body 10 bodit 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodt

Pro variantu A je podet bodu za Sq.1.4:

Sd1,qd = II1. tiida = 30 bodu

Stanoveni koeficientl sa1.d a Sz.1.d:

Sa,1d - architektonické a vizudlni vnimani stavby a okoli, pamdtkové chranéna budova

Objekty domova mladeZe projdou kompletni rekonstrukci a dostanou novy vzhled
pomoci opravené a zateplené fasady. SniZeni vysky objektli bude mit za nasledek
zkvalitnéni vetejného prostoru a urbanisticky bude stavba vice zapadat do okolni
zéastavby. Momentéaln€ svoji monumentalnosti tvoii vizualni bod celé lokality. Sa14 =

1,0
Sz 1.d - Zivotnost stavby a hlavnich konstrukci

Pro variantu A je uvazovano zachovani stavajici nosné konstrukce a stavajiciho
konstrukéniho modulu. Vzhledem Kk nosné konstrukci navrzené bez vétsi rezervy
a zaveru statické studie je Zivotnost nosnych konstrukci velkym otaznikem. Pro dalsi

feSeni varianty A by bylo nutné udélat kompletni statické posouzeni objektu. Sz1,4 =0,9

Demolice stavajici budovy a vystavba nového domova mladeze - varianta B:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Navrh pro variantu B uvaZuje o novostavbé tiech samostatné stojicich objekt

propojenych spojovacimi chodbami. Objekty by méli shodné devét nadzemnich podlazi.
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Konstrukce bude uvazovana jako zelezobetonovy monoliticky skelet s vypliiovym
zdivem a kontaktnim zateplovacim systémem. Navrh objektli by spliioval vSechny
aktualni pozadavky na vystavbu. Rozméry nosného konstrukéniho systému by mohl mit

40x45m.

Ssp2d - stavebné konstrukcni resSeni, statickda posouzeni, havarijni stav nosnych

konstrukct apod.

Jelikoz se jedna o novostavbu nového objektu, nehrozi zde Zadny havarijni stav a
zivotnost nosnych konstrukci bude navrhovana na 80 - 100 let. Novostavba bude
splitovat viechny aktualni normy CSN pro stavby ob¢anské vystavby a pro ubytovaci
zafizeni. Dale bude splnovat vSechny pozadavky pro vychovu a ubytovani mladeze.
Rovnéz bude spliovat aktudlni pozadavky na tepelné technické pozadavky na

konstrukce stavby a pozarné bezpe¢nostni feSeni stavby.

Z vyse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 37 - Ss2,d - Stavebné technicky stav objektu — varianta B

Ti¥ida L. tfida IL. tfida III. tfida IV. tiida V. tifida
Stavba bez Caste¢na Kompletni
stavebnich | rekonstrukc ‘o rekonstrukc | Novostavba
, . Céastecna . , )
uprav e objektu na e se zasahu | (nova nosna
y gy . . | rekonstrukc ,
Stavebné | s havarijnim | hrané své . do nosnych | konstrukce,
. .. . | e bez zasahu . . ey
technicky stavem Zivotnosti. , konstrukci | nové vnitini
, . do nosnych y "
stav konstrukci a Nosné . se zmeénou prostiedi,
. . konstruketi . . Yo D
objektu na hrané konstrukce bez 7men dispozice a | feSeni PBR,
Fivotnosti jsou 2 ZMENY | Vnitintho PENB a
, 9 dispozice "y
nosnych navrzeny prostiedi, pod)
konstrukci | bez rezervy PENB)
Body 10 bodu 20 bodi 30 bodu 40 bodi 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodu za Ss2.4:

Ss2.d = V. tfida = 50 bodu

Sd2,d — vhodnost dispozice a jeji idealni vyuziti:

Varianta B umoziiuje pro dany obestavény prostor neomezené moznosti

dispozi¢niho feSeni, pi1 vyuzZiti stavajicich pozemkli a pozemkl ve vlastnictvi
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statutarniho mésta Plzen. Déle je dulezité stavbu navrhnout dispozi¢né tak, aby bylo

dosazeno celkového poctu pokoji a lizek, potiebné pro studenty.

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 38 - Sa2.d - dispozicni uspordadani objektu — varianta B

Trida L. tFida II. tiida I11. tFida IV. trida V. trida
Novostavba
MoZnost Drobné Vétsi S neomezen
Konstrukéni zmény zmeny zmény ou moznosti
Dispozi¢ni systém vnitini vnitini vnitini navrhu
usporadani | neumoziiuje | dispozice | dispozice se | dispozice se | dispozice
objektu zménu bez zasahu | zasahem do | zdsahem do | S pozadavky
dispozice | do nosnych nosnych nosnych na moderni
konstrukei | konstrukci | konstrukci navrh
stavby
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodu za Sq.2.4:

Sd2,d = V. trida = 50 boda

Stanoveni koeficientl sa2.d  Sz.2.d:

Sa2,d - architektonické a vizualni vnimani stavby a okoli, pamatkove chranénda budova

Pti varianté B dojde k uspokojeni pozadavku na architektonicky zajimavou a hodnotnou

stavbu. Vyhodou je volny prostor pii architektonickém navrhu. sa24 = 1,1
S:2d - Zivotnost stavby a hlavnich konstrukci

Pti novostavbé jsou vSechny konstrukce na zacatku své Zivotnosti. Jejich navrh lze

ovlivnit a zvolit materidly s vétsi délkou Zivotnosti. sy24 = 1,1

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Sk x:

Skx = (Ss,x + Sdx) * Sax * Six
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Vypocet Sk.1,4 pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Sk 1,4 = 121 b.
Ss,1,d = 11 tiida = 20 bodi Sa1d=1,0

Sd,1,d = II1. tFida = 30 bodu s7,1d=0,9
Sk1,d=(Sd1d + Sd,1,d) * Sal,d * Sz1.d

Sk1d=(20+30) - 1,0 - 0,9 =45b.

Vypodet Sk2.4 pro Variantu B - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s pfistavbou:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Sk2,4 = 121 b.
Ss2.d = V. tfida = 50 bodu Sa2d=1,1

Sd2d = V. tFida = 50 bodu Sz2d=1,1
Sk2,d=(Sd2 + Sd2) * sa2 * $z,.2

Sk2d= (50 + 50) - 1,1 - 1,1 = 121 b.

Shrnuti obdrZenych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficienti:
Tab. 39 — Zdverecné shrnuti Sxg — Domov mlddeze VOS a SPSE Plzen

Varianta Ssx.d Sdx.d Sa,x,d Sz,xd Sk.x,d
Varianta A 20 bodu 30 bodu 1,0 0,9 45 bodi
Varianta B 50 bodu 50 bodu 1,1 11 121 bodua

Celkovy pocet bodt pro porovnavaci analyzy - vaha 30 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry, x

Sk,px,d = — . p " - 100 - 0,3
nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodi pro variantu
45 O

Skprd= o1 100 - 0,3 =11,2 bodu

Skp2a= 1= - 100 - 0,3 = 30 bodii
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Zavér hodnoticiho kritéria Sk x:

Hodnotici kritérium Stavebni konstrukéni feSeni a stav objektu ovliviluje
konecné posouzeni v porovnavaci analyze. Stavebné konstrukéni feSeni a stav objektu
je pro obé varianty velmi rozdilny. Varianta B nabizi volnost v architektonickém a
dispozi¢nim feSeni a zaroven zajiStuje statickou unosnost celé konstrukce, diky
statickému navrhu. I volba stavebniho materidlu je mozna pfi navrhu novostavby
ovlivnit. Pfi varianté A je dispozi¢ni feSeni objektu omezena predevsim konstrukénim
systémem stavajici nosné konstrukce. Dulezitym faktorem je i1 skuteCnost, ze stavajici

stavby vykazuje znamky statické poruchy a mozného ptetizeni konstrukei stavby.

6.2.4. Hodnotici kritérium N4 - Neekonomicky ukazatel

Kompletni rekonstrukce budov domova mladeZe s demolici ¢4sti objektu - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Pii demolici dojde ke snizeni kapacity lizek zhruba o 172 luzek. Zvyseni
standardu jednotlivych pokoji bude vnimano velice pozitivné pfedev§Sim samotnymi
uzivateli. Potfeby pro studentsky Zivot se v pribéhu let vyviji a jednim z pozadavki
je predevsim vybavenost pokojt, pfistup k internetu, doprovodny a vzdélavaci program

a predevsim samostatné socialni zdzemi.
Nr1,d - uzitecnost a redlnd potieba objektu (z pohledu provozovatele a zrizovatele):

Stavba ubytovaciho zafizeni je z pohledu uziteCnosti a realné potieby velice
vyznamnou stavbou. Jelikoz stavba slouzi i1 jako vychovny prvek pro studenty diky
celodennimu programu pro ubytované a dohlizeni na rezimu jak stravovacim tak
uc¢ebnim. Stavba tohoto charakteru pfispiva studentim z dalekého okoli Plzenského
kraje k moznosti studovat prestizni a ruznorodé Skoly v Plzni. Zfizovatel $kolského

vvvvv

i posilit Skolni spoje v regionu apod.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 40 - Nr1,4 - Uzitecnost a potreba stavby — varianta A

Trida I. trida II. tFida I1I. tiida IV. trida V. trida
Administrativ
Drobné ni stavby, Vyznamné
Savbabez | primpata | Obchodni | US| Sarbam
. prumysia centra P Y \ .
velkého | volnocasové obyvatelstva | a zakladnimi
ve x , e a stavby pro y .
UZite¢nost | vyznamu VyZiti cimvsl nebo potiebami
a potieba (napf. (stfedné prumy sportovné obyvatel
‘s . (napf. Kreadni v
by | e | M gy, | e | Ot
apod.) a vyrobni vyrobni utrad . studentské’
Pt halyyrparky haly apod.) polici}; zatizeni
apod.) plavecky apod.)
bazén apod.)
Body 10 bodu 20 bodi 30 bodu 40 bodi 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodil za Nr.14:

Nr,1,d = V. tfida = 50 bodu

Ns.1,d — socidlni ukazatel (zaméstnanost v regionu, vzdélavaci funkce):

Stavba domova mladeze zajiStuje pro studenty velice pestry denni program a
napomahd k utvareni spravného studijniho reZimu a spravnych navykil. Studenti jsou
rozdéleny na vychovné skupiny, kde kazdad vychovna skupina méa svého vedouciho a
vychovatele. Dale jsou k dispozici asistenti pedagoga i sportovni lektofi. Pro studenty
tento rezim pifindsi cenné zivotni zkuSenosti a formuji jejich osobnost v dospivajicim
véku. B&hem pobytu si studenti utvari pratelstvi a u¢i se vzajemné divére i toleranci.
Dalsi vyhodou miize byt vzdjemna pomoc pii samostudium a studiu ve skupinkach.
PedagogiCti asistenti pomahaji studentliim pii zvlastné€ slozitych Skolnich ukolech ¢i pii
feSeni osobnich problémech, které v dospivani pfibyvaji. Domovy mladeZe pro studenty
zajistuji mimo denni rezim i moznost se Ucastnit dalSich spolecenskych a kulturnich

akcei €1 sportovnich soutéZzi.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 41 - Ns 1.4 - socialni ukazatel — varianta A

Trida I. tiida IL. tiida I11. tFida IV. trida V. tfida
Studenti Studenti,
Dojizdéjici bydlici Dojizdéjic Studenti ktefi maji
cors studenti do V misté i studenti ubytovany trvalé
Socialni 1w . v vy
vzdalené&jsiho | Skoly, bez se vV domové bydliste
ukazatel a ; MY .. , . .
vvchovny mista moznosti zajmovym mladeze V misté
y & y trvalého vyuzivat i krouzky | S celodennim Skoly a
v .| bydlist¢ bez | vSech vyhod v misté programema | vyuzivaji
vzdélavaci N . " , “ g " , ,
vznam moznosti Skolskych Skoly ¢i dopliikovym vyhody
y socialni zafizeni a V misté vzdelavacim | Skolského a
adaptace volnocasovyc | bydliste programem rodinného
h aktivit Zivota
Body 10 bodu 20 bodt 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodt za Ns.1.4:

Ns,1,d = IV. tfida = 40 bodu

Stanoveni koeficientll ns.1.4 8 Np.1.4d:

Ns,1.d - poskytovani sluzeb a jejich rozsiren pro obcany

Dojde k ubytku kapacity luzek domova mladeze, ale zaroven k ¢astenému zvyseni

standardu jednotlivych pokoji. To by mélo mit za nasledek vétsi zajem o ubytovani

Vv domov¢ mladeze. ns14=1,0

Np.1d - politicky vyznam

Varianta A se z politického vyznamu zda byt jako moznou variantou, ale hodné

diileZitou roli hraje bezpe€nost studentli a obavy z unosnosti konstrukci objektu. Np 2,4 =

1,0

Demolice stavajici budovy a vystavba nového domova mlddeze - varianta B:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Novostavba objektl domova mladeze s modernim pojetim studentského Zzivota

je v soucasné spolecnosti velice dilezity aspekt. Naroky na studenty se zvySuji a tak

se zvySuji

1 naroky na

studentsky

Zivot.

Pokoje

s vlastnim

socialnim
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zazemi, spoleCenska mistnost pro kazdé patro, studovna, upravna jidla ¢i spolecné
prostory a herny jsou dtlezité na dneSni potieby vyvoje mladého jedince. Novostavba
bude i architektonicky navrzena, tak aby se v ni studenti citili pfijemné, budou zvoleny
moderni materidly a barvy povzbuzujici kreativitu. Obdobna stavba tohoto charakteru
V Plzni potazmo v Plzeniském kraji neni mozno nalézt. Proto se pii variant¢ B stane

domov mladeze velice vyhledavany.
Nr.2 - uzitecnost a redalna potieba objektu (z pohledu provozovatele a ziizovatele):

UziteCnost stavby zlstava stejnd, jelikoz se novostavbou neméni ucel uzivani
objektu. Nadéle bude objekt slouzit jako stavba obcanské vybavenosti ubytovaci
Skolské zatizeni.

Z vvse dostupnvych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 42 - Nr 2.4 - UzZitecnost a potreba stavby — varianta B

Trida l. tfida II. tFida II1. tiida IV. tiida V. tifida
Drobné Administrativni | Vyznamné
Stavba stayby Pro | Sbchodni stavb}:,’ které stavvby se
ver x velkého e stavby pro Y » .
UZite¢nost Vznamu vyziti iyl obyvatelstva potiebami
a potieba yzhat (stfedné prumy nebo sportovné | obyvatel
stavby (napf. velké (napr. rekreacni (Napt
gardze a , potraviny, y N
sklady skladovaci a virobni stavby (nap.r. nemocnice,
apod.) vyrobni haly apod.) urady, policie, | studentské
pod. haly, parky y apod. plavecky bazén | zafizeni
apod.) apod.) apod.)
Body 10 bodi 20 bodu 30 bodu 40 bodt 50 bodt

Pro variantu A je pocet bodu za Ny24:

Nr2d = V. tiida = 50 bodu

Ns,2,d — socidlni ukazatel (zaméstnanost v regionu, vzdélavaci funkce):

Vzdélavaci funkce a dalsi socidlni ukazatele zlstavaji totozné jako pti varianté
A. Novostavbou vzniknout dal$i prostory pro studenty jako jsou herny, spoleCenské

mistnosti a studovny.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 43 - Ns 2.4 - socialni ukazatel — varianta B

Trida I. tiida II. tiida I11. tFida IV. tfida V. tfida
Studenti,
Dojizdgjici Sbt;glelg' Dojizd&jic |  Studenti ktfrriﬁléa”
Socidlni vigjaollggg'gﬁo  misté Skoly, | Stusieml L&bﬁﬁﬁg bydliste
ukazatel a mistzjl bez moznosti Zajmovy mladeze v miste
« . vyuzivat Ajmovym , Skoly a
zaméstnan trvalého viech v{hod 1 krouzky | s celodennim vyuivaii
ostv bydlisté bez <kolsk<ch vV misté programem a ‘hod
. N \ » by v vyhody
regionu moznosti v o Skoly ¢i doplinkovym | . .
o1 zafizeni a s Y skolského
socialni volnodasovyc V misté vzdélavacim 3
adaptace h aktivit bydlisté programem | .. <ho
Zivota
Body 10 boda 20 bodu 30 boda 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodi za Ns2.4:

Ns2,d = III. tiida = 30 bodu

Stanoveni koeficientd ns2 a nNp2:

Ns2.d - poskytovani sluzeb a jejich rozsiren pro obcany

Dojde k ubytku kapacity lizek domova mladeze stejné jako pii varianté A, ale zaroven
k zvyseni standardu jednotlivych pokoji. To by mélo mit za nasledek vétsi zajem o
ubytovani v domové mladeze. Rozsiti se pro studenty moZnost volnocasovych aktivit i

studijnich moznosti po Skolni dochdzce. nsp¢ = 1,1
Np2.d - politicky vyznam

Varianta B se z politického vyznamu zda byt jako moznou variantou i vzhledem k tomu,
ze fada domovii mladeze nesplituji soucasné pozadavky na studijni Zivot. Proto je zajem
vedeni kraje postupné zlepSovat tyto sluzby pro dospivajici mladeze. DalSim divodem

je i fakt, Ze Skolstvi a vychova je jednim z prioritnich bodu krajského vedeni. np24 = 1,1

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Ny x:

Nux= (Nrx + Nsx) * Dax * nzx
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Vypocet Ny.1.4 pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Nu 14 =121 b.
Nr,1,d = V. tfida = 50 bodu Ns1d=1,0

Ns1.d =1IV. tfida = 40 bodu Np,1d=1,0

Nu,1,d = (Nsz1,d + Nr,1d) * ns1,d - np1.d

Nu.1.d= (50 + 40) - 1,0 - 1,0 = 90 b.

Vypodet Nu2d pro Variantu B - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s pfistavbou:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Nu2d = 121 b.
Nr2d=V. tfida = 50 bodu Ns2d=1,1

Ns2,d = IV. tFida = 40 bodu Np2d=1,1

Nu,2,d= (Ns2,d + Nr2d) - ns2d * np.2.d

Nuz2d=(50+40)-1,1-1,1=1089b.

Shrnuti obdrZenych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficienti:

Tab. 44 — Zavérecné shrnuti Nug — Domov milddeze VOS a SPSE Plzern

Varianta Nrxd Nsx,d Nsx.d Np,x,d Nu,x,d
Varianta A 50 bodu 40 bodu 1,0 1,0 90 bodi
Varianta B 50 bodu 40 bodi 1,1 1,1 108,9 bodu

Celkovy pocéet bodl pro porovnavaci analyzy - vaha 20 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry, x

Nu,pxd = —— — - - - -100 - 0,2
nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu
90 o
Nupi,d= —— - 100 - 0,2 = 16,5 bodii
108,9
108,9 o
Nup2d= —= - 100 - 0,2 =20 bodu
108,9
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Zavér hodnoticiho kritéria Nux:

Hodnotici kritérium Neekonomické ukazatele ovliviiuje konecné posouzeni
V porovnavaci analyze. Vyznamny vliv na kone¢né bodové soucty jednotlivych variant

méli koeficienty, které upravuji moznost rozsSifeni a zkvalitnéni sluzeb a politicky

v

vyznam. Z pohledu neekonomickych ukazatell je varianta B novostavby pfinosnéjsi.

6.3. Zamecka budova DSS Liblin p.o.

6.3.1. Hodnotici kritérium R, — Regiondlni ukazatel

Kompletni rekonstrukce zdmecké budovy a rozsifeni o novy pavilonu - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Stavba zameckého objektu slouzi pro potieby DSS Liblin, ale vzhledem
k potiebé zvysit komfort klient, rozsifeni socialnich sluzeb a piedevsim poétu luzek
se uvazuje pii této variant¢ s kompletni rekonstrukci zdmecké budovy a vystavby
nového pavilonu, ktery bude provozné propojeny v ptizemi objektu s objektem zamku.
Novy pavilon by vznikl na misté stavajicich ,finskych domku“, které slouzi pro
ubytovani klientil a jsou jiZ v dezolatnim stavu a na konci své Zivotnosti. Stavba nového
pavilonu by byla citlivé zaclenéna do zameckého parku a pfedev§im by nenarusovala
stavbu zamku. Cely areél je kulturné chranénou pamatku Ceské republiky. Zamecky

aredl je v krasném ptirodnim prosttedi, které ocenuji klienti 1 jejich rodiny.

Stanoveni regionu:

Pro stanoveni regionu je nutné vzit v potaz potencidlni klienty Domova
socialnich sluzeb Liblin. Mize se zdat, Ze je domov socialnich sluZzeb priméarné ureny
klientim =z blizkého okoli, ale neni tomu tak. Domov socidlnich sluzeb Liblin
je prispévkova organizace Plzenského kraje a proto poskytuje svoje sluzby vsem
obcanlim Plzenského kraje. VZdy tedy rozhoduji preference rodiny klienti a samotného
klienta. Zamecky areal v Liblin¢ je velice oblibeny mezi potencidlnimi zajemci o
socialni sluZby. Proto stanoveni regionu a spadovosti je v tomto pfipadé cely Plzensky

kraj.

V Plzeiiském kraji je dle Ceského statistického tifadu k 31. 12. 2020 evidovéano
591 041 obyvatel. 21 V Plzeniském kraji je aktudlng 24 domovi pro seniory, 16 domovii

se zvlastnim reZimem a 12 domovl pro osoby se zdravotnim postizenim
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(do této skupiny spada i DSS Liblin). V Celém kraji je zfejmy nedostatek téchto objektl
socialnich sluzeb. V roce 2019/2020 byl v Plzenském kraji pocet klientd v téchto

zaiizeni 7 001. 41

] rrasce sttt bram
) rasice oommcs
| I T —

) rasice st 4 povisenion ctowcsim Glackes

[ —r—

[ —

Obr. 9 — Orientacni zjednodusend mapa Plzeriského kraje 31

Rs,1z - spadovost obyvatel:

Stupnice pro tento ukazatel byla nastavena z pohledu spadovosti celkového
poctu obyvatel v daném regionu. Region se v piedchozi ¢asti stanovil na cely Plzensky
kraj. Z pohledu celkového poétu obyvatel ma Ceské republika i kraje s vét§im poétem

obyvatel. Stavba je umisténa na pozemcich st. 1/1 a parc. ¢. 2/3 v k.u. Liblin, které jsou
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vedeny dle platného uzemniho pldnu méstyse Liblin jako plochy oznacené

OV-S — plochy ob¢anského vybaveni. (4]

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:
Tab. 45 - Prirazeni tridy pro Rs1; - Zameckd budova DSS Liblin

Trida I. trida I1. tfida III. tiida IV. trida V. trida
Pocet
obyvatelv | <500000 | <600000 | <700000 | <800000 |>1000000
regionu
Body 10 bodu 20 bodt 30 bodu 40 bodu 50 bodi

Pro variantu A je pocet bodu za Rs1z:

Rs,1z = I1. tfida = 20 bodua

Ri 1z — obdobné instituce a organizace v regionu a prilehlém okoli tohoto regionu:

V Plzeniském kraji se nachdzi fada krajskych i soukromich zatfizeni socialnich
sluzeb. Plzensky kraj, jako zfizovatel téchto ptispévkovych organizaci, m4 na svém
uzemi 12 organizaci, které maji jako hlavni napli socidlni sluzby osob se zdravotnim
postizenim nebo domovy pro seniory. Pro nas ptipad porovnani budeme uvazovat pouze

organizace, kde se poskytuji socialni sluzby pro osoby se zdravotnim postizenim. [*]

Vyéet domovi pro osoby se zdravotnim postizenim v Plzenském kraji:

1)  Centrum pobytovych a terénnich socialnich sluzeb Zbich:
- pocet luzek: 120 luzek
- dojezdova vzdalenost od DSS Liblin: primérné 55 km
- poznamka: pro osoby od 11 - 64 let. 4]
2) Centrum socialnich sluzeb Stod, ptispévkova organizace:
- pocet luzek: celkem 143 liZek (za vSechny byty a rodinné domy)
- dojezdova vzdalenost od DSS Liblin: pramérné 60 km
- poznamka: osoby ziji v bytech a rodinnych domech (celkem 29 bytil)
v obcich a méstech Stod, HolySov, Kvicovice, Staiikkov, ChoteSov,
Dnesice, Nyfany a Tlu¢na. [*°]
3) Diakonie CCE - stfedisko Zapadni Cechy:
- pocet lazek: celkem 50 liZek (za vSechny pracoviste)

- dojezdova vzdalenost od DSS Liblin: pramérné 30 km
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Klatovy a Prestice. [*°]

poznamka: Po celém uzemi Plzeniského kraje, ptedevsim Plzen, Merklin,

4) Domov pro osoby se zdravotnim postizenim Bystiice nad Uhlavou, piispévkova

organizace:

- pocet lizek: celkem 150 liZek

- dojezdova vzdalenost od DSS Liblin: prumérné 85 km

- poznamka: pro osoby od 18 do 55 let. [47]

5) Domov pro osoby se zdravotnim postizenim Horni Bifiza, piispévkova

organizace:

- pocet lizek: celkem 190 lizek

- dojezdova vzdalenost od DSS Liblin: 30 km
- poznamka: pro osoby od 50 let. [4é]

6) Dum socialni péce Kralovice, piispévkova organizace:

- pocet lizek: cca 75 lizek
- dojezdova vzdalenost od DSS Liblin: 10 km
- poznamka: pro osoby od 40 let. [4%

7) Mgstsky tstav socialnich sluzeb mésta Plzné, ptispévkova organizace:

- pocet lizek: 44 lizek
- dojezdova vzdalenost od DSS Liblin: 35 km
- poznamka: pro osoby od 3 do 35 let. [

Z vvyse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 46 - Prirazeni tridy pro Riy; - Zameckd budova DSS Liblin

Trida L. tfida IL. trida III. trida IV. tfida V. tiida
V okruhu 15 | V okruhu 30 | V okruhu 30
Vvskvi V okruhu do | V okruhu do km se km se km se
L YSEYR 50 km se 30 km se nachazi nachazi nenachazi
vyznamnych L, ., R ‘o x wr1
.U nachazi nachazi méng méngé zadna
organizaci , . , , , ,
odobného mnoho mnoho vyznamna | vyznamna vyznamna
P znamu podobnych | podobnych instituce instituce instituce
vy instituci instituci podobného | podobného | podobného
vyznamu vyznamu vyznamu
Body 10 bodi 20 bodu 30 bodu 40 bodt 50 boda

Pro variantu A je pocet bodii za Ri1z:

Ri1z = Ill. tfFida = 30 bodu
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Stanoveni koeficientli rv1z a Ir1.2:

I'v,1: - koeficient vyznamnosti objektu v daném regionu

Vyznamnost objektu se da rozdé€lit na dvé posuzovaci roviny. Z pohledu chranéné
kulturni pamatky CR se jednd o velice vyznamnou stavbu pro okolni mésta a obce.
Ptijemné prostiedi zdmeckého parku a kouzlo zamecké budovy je pro klienty velice

ptiznivé vniméno. rv,1, = 1,1
I'r,1,z - koeficient rozlohy okresu

Zvoleny region Plzenisky kraj je region o rozloze 7 649 km?. 11, = 1,1 [

Prodej zameckého arealu do soukromého vlastnictvi a vystavba nového objektu v arealu

Rokycanské nemocnice a.s. - varianta B:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Varianta B uvazuje s opusténim zameckého aredlu a prodani tohoto objektu
s pfilehlym parkem do soukromého vlastnictvi. Pro novy objekt socidlni péci DSS
Liblin se uvazuje vyuzité volného mista na pozemku Vv aredlu Rokycanské nemocnice
a.s. Tento areal umoziuje jesté rozsifeni o novy pavilon a celému ustavu pro socialni
péci by doptal moznost vyuziti zdravotnického zafizeni pfimo napojené na domov
socialni péce. K novému pavilonu by nalezel rozsahly park, tak aby zajisSt'oval klientim

mozZnost stravit celé¢ dny v ptirode.
Rs.2z - spadovost obyvatel:

Umisténim nového pavilonu domova pro osoby se zdravotnim postizenim do
arealu Rokycanské nemocnice a.s. se neméni region spadovosti, kterym je cely
Plzensky kraj.

Vveet domovi pro osoby se zdravotnim postiZzenim v Plzefiském kraji:

1) Centrum pobytovych a terénnich socialnich sluzeb Zbuch:

- dojezdova vzdalenost od Rokycanské nemocnice: prumérné 35 km
2) Centrum socialnich sluzeb Stod, ptispévkova organizace:

- dojezdova vzdalenost od Rokycanské nemocnice: prumérné 40 km
3) Diakonie CCE - stfedisko Zapadni Cechy:

- dojezdova vzdalenost od Rokycanské nemocnice: prumérné 45 km
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4) Domov pro osoby se zdravotnim postizenim Bystiice nad Uhlavou, piispévkova
organizace:
- dojezdova vzdalenost od Rokycanské nemocnice: primérné 75 km
5) Domov pro osoby se zdravotnim postizenim Horni Biiza, piispévkova
organizace:
- dojezdova vzdalenost od Rokycanské nemocnice: 30 km
6) Dum socialni péce Kralovice, piispévkova organizace:
- dojezdova vzdalenost od Rokycanské nemocnice: 35 km
7) Mgstsky tstav socialnich sluzeb mésta Plzn¢, ptispévkova organizace:

- dojezdova vzdalenost od Rokycanské nemocnice: 17,5 km

Z vySe dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tiidy:
Tab. 47 - Prifazeni tiidy pro Rspz- Zamecka budova DSS Liblin

Trida I. tfida II. tiida I11. tFida IV. tfida V. tfida

Pocet
obyvatelv | <500000 | <600000 | <700000 | <800000 | >1000000
regionu

Body 10 bodii 20 bodt 30 bodt 40 bodt 50 bodt

Pro variantu B je pocet bodu za Rs2.z:

Rs2z = Il. tfida = 20 boda

Ri2z — obdobné instituce a organizace v regionu a prilehlém okoli tohoto regionu:

Umisténim nového pavilonu domova pro osoby se zdravotnim postizenim
do aredlu Rokycanské nemocnice a.s. se zméni dojezdova vzdalenost ostatnich

obdobnych instituci domovti pro osoby se zdravotnim postiZzenim.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 48 - Prirazeni tiidy pro Ri2; - Zamecka budova DSS Liblin

Trida L. tfida I1. tFida I11. tiida IV. trida V. trida
V okruhu 15 | V okruhu 30 | V okruhu 30
Viskvi V okruhu do | V okruhu do km se km se km se
| VYSEYt 50 km se 30 km se nachazi nachazi nenachazi
vyznamnych - - Ly A P
ol nachazi nachazi meéng méné zadna
organizaci , , , . , .
X mnoho mnoho vyznamna vyznamna vyznamna
podobného , , b, 2 S
VVzZnamu podobnych | podobnych Instituce instituce instituce
y instituci instituci podobného | podobného | podobného
vyznamu vyznamu vyznamu
Body 10 bodu 20 bodi 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu B je pocet bodi za Ri2z:

Riz2z = IV. tfida = 40 bodii

Stanoveni koeficienti rv.2 2 a Ir2 7

I'v,2 - koeficient vyznamnosti objektu v daném regionu

Pro variantu B by vyznam stavby v aredlu Rokycanské nemocnice mén¢ vyznamny,

jelikoz by muselo dojit k opusténi zdmeckého aredlu Liblin a prodej soukromému

vlastnikovi. Komfort pro klienty by byl srovnatelny. rv1, = 1,0

I'r2z - koeficient rozlohy okresu

Zvoleny region Plzefisky kraj je region o rozloze 7 649 km?. rr1, = 1,1 9

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Ryx:

Rux= (Rs,x + Ri,x) *Tvx ° I'rx

Vypodet Ry1z pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Rs1z =121 b.

Rs1.z =I1. tfida = 20 bodi

Ri1,z = III tfida = 30 bodt

Ru1z=(Rs1z + Ri1z) " rviz - rriz

Ru1z= (20 +30) - 1,1 - 1,1 = 60,5 b.

Mviz = 1,1

r1z = 1,1
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Vypocet Ru2z pro Variantu B - novostavba nové budovy nemocnice:

Celkovy mozny pocet bodi pro hodnotici kritérium Rs2z = 121 b.
Rs2z =1I1. tfida = 20 bodu rv2z:=1,0

Ri2z =1V. tfida = 40 bodu rr2z=1,1
Ru2z=(Rs2z + Ri2z) " rv2z - rr2;z

Ruz22=(20 +40) - 1,0 - 1,1 =66 b.

Shrnuti obdrZenych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficient:

Tab. 49 — Zaveérecné shrnuti Ru; — Zamecka budova DSS Liblin

Varianta Rsx.z Rix,z Ivx,z Irx,z Ruxz
Varianta A 20 bodu 30 bodu 11 11 60,5 bodu
Varianta B 20 bodu 40 boda 1,0 1,1 66 bodu

Celkovy pocet bodu pro porovnavaci analyzy - vaha 10 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry, x
nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu

Ru,px,z: -100 -0,1
Rup1z= %5 -100 - 0,1 = 9.2 bodu

Rupzz= = 100 - 0,1 =10 bodil

Z4vér hodnoticiho kritéria Rux:

Hodnotici kritérium regiondlniho ukazatele ma jen nepatrny vliv pro vysledek

porovnavaci analyzy. Ob¢ varianty maji své pfednosti a at’ uz je to nezameénitelny
charakter zameckého aredlu v Liblin€ nebo vyhody sdruzeni sluZzeb socialni péce

s Rokycanskou nemocnici.
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6.3.2. Hodnotici kritérium E.; - Ekonomicka rozvaha

Kompletni rekonstrukce zdmecké budovy a rozsifeni o novy pavilonu - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Pro variantu A je navrzena rekonstrukce zameckého objektu, predev§im jeho
zazemi a vnitini dispozice a vystavbu nového pavilonu, ktery bude provozné propojeny
se stavajici zédmeckym objektem. Aktudlni stav sluzeb sociadlni péce je spise
nedostacujici z pohledu komfortu a zajisténi socialniho zazemi pro kazdy pokoj. Objekt
ma tfi nadzemni podlazi. Navrh pocita s respektovani fasddy zdmeckého objektu a novy
pavilon bude co nejméné zasahovat svoji hmotou do rdzu chranéné pamatky. Klady
rozsifeni socialni péce jsou velice vyznamné pro cely aredl, at’ uz v rozsifeni sluzeb
nebo faktu, ze dochdzi k pravidelné¢ péci zdmeckého budovy i arealu, které jsou
chranénou kulturni pamatkou Ceské Republiky. Hlavnim déivodem zmény dispozice
a vystavby nového pavilonu je fakt, ze zdmecky objekt ma aktualné 39 pokoji pro 124
klientli. Jedna se tedy o obytnou plochu pokojii v celkovém poétu 737 m? To je pfi
prepoéitani na jednoho klienta 6 m? a to je v rozporu s pozadavky MTS (Materialné

technicky standard, ktery vydalo Ministerstvo prace a socialnich véci). 54

Rekonstrukce vnitini dispozice a pristavba nového pavilone je nutna z divodu
dodrzeni podminek MTS, kdy je piipustné pro jednu osobu minimalng 12 m? obytné
plochy. Vzhledem K planované demolice finskych domkd v zameckém parku by tak

doslo k vyraznému ubytku podtu lizek, proto je nutna i vystavba nového pavilonu. 52

Ei 1z - InVesticni naklady pri realizaci stavebniho zaméru:

Pro variantu A se uvazuje o rekonstrukci vnitini dispozice stavajiciho tfi
podlazniho zameckého objektu o zastavéné plose 1 825 m? a vystavba nového pavilonu
S jednim podzemnim podlazim a tfemi nadzemnimi podlazimi o zastavéné plose 1 550

m2.

Stanoveni zastavéné a uzitné plochy:

Pomoci Studie rekonstrukce a dostavby DSS Liblin zpracovanou spolecnosti
Atelier Soukup Opl Svehla s.r.o0. z roku 2019, kterou si nechalo vedeni Plzeniského kraje
vypracovat lze stanovit zastavéné a podlahové plochy pro stanoveni orientacni ceny.

Soucasti této varianty je i demolice finskych domku, které jsou uz za hranici svi
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zivotnosti. Tyto domky maji celkovou kapacitu 25 lizek a pobytové plose 150 m?. BU

(Priloha ¢. 5 - Studie rekonstrukce a dostavby DSS Liblin)
1. NP - Technické zazemi (kotelna, sklady a garaze, pradelna apod.) - 800 m?

- Vstup a komunikaéni ¢asti - 250 m?

- Provoz kuchyné a prostory rehabilitace - 450 m?
2. NP - Komunika¢ni chodba a schodist& - 400 m?

- Ubytovaci ¢ast - 450 m?

- Spoledenska mistnost a jidelna - 300 m?

- Ordinace, sklady a socialni zazemi - 200 m?

- Kancelaiské prostory - 150 m?
3. NP - Komunikaéni chodba a schodisté - 450 m?

- Ubytovaci ¢4st - 650 m?

- Ordinace, sklady a socialni zazemi - 400 m?

Podkrovi - nevyuzité - 1 500 m?

Novostavba nového pavilonu:

1. PP - 3. NP - zastavéna plocha celkem - 6 200 m?

Stanoveni orientacni ceny pro Variantu A:

Dle cenového ukazatele (cenova soustava RTS) pro jednotnou klasifikaci
stavebnich objektli (JKSO) ve stavebnictvi pro rok 2021 je stanovena primérna
jednotkova cena pro kategorii 801.7 — Budovy pro spole¢né ubytovani a rekreaci
na 7.860 K¢&/m® a priméma jednotkovd cena pro kategorii 801.1 — Budovy pro
zdravotni pééi na 8.865 Ké/md. Vzhledem ktomu, Ze pfi stavebnich upravach
zameckého objektu nedojde k zadsahu do nosnych konstrukci ani do fasady objektu
a dispozi¢ni zmény budou pfedevsim v upravach pokoji a jejich socialnich zazemi, 1ze
predpokladat, ze pramérny cenovy ukazatel bude o polovinu nizsi, nez udava cenovy
ukazatel ve stavebnictvi pro rok 2021. Pro na$ objekt bude uvazovano s primérnou

hodnotou obou cenovych ukazatelil z diivodu proménlivého provozu. [1%
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Tab. 50 — orientacni cenové ndklady za variantu A

Cenovy
. Zastavéné Obestavény Celkova cena
Cast budovy ukazatel
plocha [m?] | prostor [m?] v K& bez DPH
[K&/m?]
Technické zazemi 800 3.200 5000 16 000 000 K¢
Komunikaéni ¢ést 1.100 4.400 3000 13 200 000 K¢
Ubytovaci ¢ast 1.100 4.400 4 500 19 800 000 K¢
Socialni zazemi 1.050 4.200 6 500 27 300 000 K¢
Spolecenska
mistnost a 450 1.800 4500 8 100 000 K¢
kancelare
Podkrovi 1.500 5.250 3500 18 375 000 K¢
Celkem 6.000 23.250 X 102 775 000 K¢
Demolice
400 1.600 900 1 440 000 K¢
finskych domk
Novostavba
6.200 21.700 8 360 181 400 000 K¢
nového pavilonu
Zpevnéne ploch 5000 000 K¢
] X X
a inzenyrske sit¢ (pausalni ¢astka)
2 000 000 K¢
Parkové upravy X X X
(pausalni ¢astka)
Celkem 12.200 44.950 X 291 175 000 K¢

Primérny cenovy ukazatel na mérnou jednotku = 6 322 K&/m3
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 51 - Ei1; - Celkové investicni naklady pro vybranou variantu A

T¥ida Ltfida | ILtfda | IILtFida | IV.tfda | V. t¥ida
.Ce'kt‘?Ye, do 350 mil. | do 300 mil. | do 250 mil. | do 200 mil. | do 150 mil.
mvesticnl K¢ K& K& K¢ K&
naklady

Body 10bodii | 20bodd | 30bodd | 40bodi | 50 bodi

Pro variantu A je pocet bodi za Ei1:

Ei1z=1II. tfida = 20 bodu

Ep1,z - provozni ndklady na objekt:

Pti variant¢ A dojde k novému energetickému fteSeni celé¢ stavby pouze

u novostavby nového pavilonu. Pii rekonstrukei hlavniho zdmeckého objektu nedojde

k zlepSeni Gspory energie. Celkové naklady vzrostou diky novostavbé nového pavilonu.

Lze ptedpokladat pro porovnavaci analyzu nulovou zménu oproti ptivodnimu stavu.

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 52 - Ep1; - SniZeni nakladii na spotiebu energie v % - varianta A

Trida I. tiida II. trida II1. tFida IV. tfida V. tiida
SniZeni
nakladu na = g ¢ 05% 010 % 015 % 020 %
spotiebu
energie
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodi 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodt za Ep1.z:

Ep,l,z =I. tfida = 10 bodu

Stanoveni koeficientiev1z a €1 7

CSE VAN

ev,1,z - investice vynaloZené v predchozich letech

V ptedchozich letech nedoslo k vyznamnym investicim do objektu. ev,12 = 1,1
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€21,z - zména uzivani, vyuziti objektu po opusténi

Stavebnimi Upravami se neméni ucel uzivani stavby a ani nedojde k opusténi objektu.

ez12=1,1

Prodej zameckého arealu do soukromého vlastnictvi a vystavba nového objektu v arealu

Rokycanské nemocnice a.s. - varianta B:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Pii varianté opusténi stavajiciho zameckého arealu je nutné uvazovat s jeho
prodejem. Dle odborné¢ho odhadu Ing. Romana Dohnala by cely zamecky areal byl
prodan za maximalni cenu 20 mil. K¢&. Tuto ¢astku mizeme pocitat k celkové investici
na novy pavilon domova pro osoby se zdravotnim postizenim v aredlu Rokycanské
nemocnice. Z pohledu hospodarnosti, je tato suma velice nizka, ale vice nez

pravdépodobna.

Pfi variant¢ novostavby nového pavilonu bude uvazovéano zachovani stejného

poctu luzek a tim padem i podobnou zastavénou plochu objektu.
Eioz - investicni naklady pvi realizaci stavebniho zameéru:

Celkovy soudet zastavéné plochy pro variantu B bude uvazovan 10 700 m?.
Stavba bude navrZena jako tii podlazni s jednim podzemnim podlaZzim, kterym bude

zajisténo propojeni s hlavni budovou Rokycanské nemocnice.

Stanoveni orienta¢ni ceny pro Variantu B:

Dle cenového ukazatele (cenova soustava RTS) pro jednotnou klasifikaci
stavebnich objekti (JKSO) ve stavebnictvi pro rok 2021 je stanovend prumérna
jednotkova cena pro kategorii 801.7 — Budovy pro spolecné ubytovani a rekreaci na
7.860 K&/m?® a priimérna jednotkova cena pro kategorii 801.1 — Budovy pro zdravotni
péci na 8.865 K&/m?. Vzhledem k tomu, Ze pfi stavebnich upravach zameckého objektu
nedojde k zasahu do nosnych konstrukci ani do fasady objektu a dispozi¢ni zmény
budou piedevsim v tpravach pokoji a jejich socidlnich zazemi, Ize ptedpokladat, ze
primérny cenovy ukazatel bude o polovinu nizsi, nez udava cenovy ukazatel ve
stavebnictvi pro rok 2021. Pro na$ objekt bude uvazovéano s primérnou hodnotou obou

cenovych ukazateldi z diivodu proménlivého provozu. [°]
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Novostavba nového pavilonu:

1. PP - 3. NP - zastavéna plocha celkem - 10 700 m?

Tab. 53 — orientacni cenové ndklady za variantu B

Cenovy
Y Zastavéné Obestavény Celkova cena
Cast budovy ukazatel
plocha [m?] | prostor [m?] v K¢ bez DPH
[K&/md]
Novostavba
10.700 37.450 8 360 313 100 000 K¢
nového pavilonu
Prodej zdmeckého -20 000 000 K¢
. X X X
arealu Liblin (pausalni castka)
Zpevnéné ploch 10 000 000 K¢
% X X
a inzenyrskeé sité (pausalni astka)
2 000 000 K¢
Parkové upravy X X X
(pausalni castka)
Celkem 12.200 44.950 X 305 100 000 K¢

Z vvyse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 54 - Ei2; - Celkové investicni ndklady pro vybranou variantu B

Ttida Ltida | ILtFida | IILtfda | IV.t¥ida | V. tfida
.Ce“‘t‘er, do 350 mil. | do 300 mil. | do 250 mil. | do 200 mil. | do 150 mil.
mvesticnl K¢ K& K& K¢ K&
naklady

Body 10bodi | 20bodi | 30bodi | 40bodi | 50 bodit

Pro variantu A je pocet bodu za Eio ;.

Ei2z=1. tfida = 10 bodu

Ep.2z - provozni naklady na objekt.

Pfi navrhu novostavby nového pavilonu domova pro osoby se zdravotnim

postizenim dojde Kk optimalizaci energetickych opatfeni. Stavba bude navrzena
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s platnymi ptedpisy v oblasti energetické tspory budov. Celkova tspora energie oproti
varianté A se bude pohybovat okolo 30 %.

Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésleduijici stanoveni tfidy:

Tab. 55 - Ep2; - Snizeni nakladui na spotiebu energie v % - varianta B

Trida I. tFida I1. tFida 111. tfida IV. trida V. tiida
Snizeni
nakladina - 5o 010 % 020 % 030 % 040 %
spotiebu
energie
Body 10 boda 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 boda

Pro variantu A je pocet bodu za Ep2;:

Ep,2z =1V. tfida = 40 bodu

Stanoveni koeficientli ev 2z 8 €72 7:

€v,2z - investice vynalozené v predchozich letech
V ptedchozich letech nedoslo k vyznamnym investicim do objektu. ev2z = 1,1
2,22 - zména uzivani, vyuZiti objektu po opusténi

Novostavbou nového pavilonu bude muset dojit k feSeni otazky co se stavajicim
zameckym aredlem Liblin. Z dGivodu hospodérnosti a nevyuZitelnosti tohoto typu
objektu, pro jiny provoz piispévkovych organizaci Plzeniského kraje, se ukazuje jako

nejpravdépodobnéjsi varianta prodani objektu za snizenou cenu. €z2,= 0,9

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria E;x:

Erx= (Ei,x + Ep,x) * @v,x * €z,x

Vypocet Er1z pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet boda pro hodnotici kritérium Er1. =121 b.
Eiiz = Il. tfida = 20 bodu eviz=11

Epiz = I. tfida = 10 bodt ez1z=1,1

99



Diplomova prace Bc. Tomas Moravek
Porovnavaci analyza vybranych objekti se zavérecnym posouzenim vhodnosti pouzitych metod
a vysledka

Er1z=(Ei1z+ Ep12) - ev1z - ez1z

Eriz=(20 +10) - 1,1 - 1,1 =36,3 b.

Vypodet Er2, pro Variantu B - novostavba nové budovy nemocnice:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Er2; =121 b
Ei2z=1. tfida = 10 bodu ev2z=1,1

Ep.2z = IV. tfida = 40 bodi €z22=0,9
Er2z=(Ei2z+ Ep22) - ev2z - €z2;

Erz22= (10 +40) - 1,1 - 0,9 = 49,5 b.

Shrnuti obdrZenych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficienti:

Tab. 56 — Zaverecné shrnuti Er; — Zamecka budova DSS Liblin

Varianta Eix,z Ep,x,z Cv,x,z Ezx:z Erxz
Varianta A 20 boda 10 bodu 11 11 36,3 bodu
Varianta B 10 bodu 40 bodu 11 0,9 49,5 bodu

Celkovy poéet bodt pro porovnavaci analyzy - vaha 40 %:

hodnota poltu ziskanych bodl pro variantu Ey x

Erpxz= ——— — - - - -100 - 0,4
nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu
36,3 o
Erprz= — -100 - 0,4 = 29,3 bodi
49,5
49,5 o
Er,pZ,z: E -100 - 0,4 = 40 bodu

Zaveér hodnoticiho kritéria Er x:

Hodnotici kritérium ekonomické rozvahy ovliviiuje konecné posouzeni
V porovnavaci analyze. I pfesto, ze varianta B je v celkové rozpoctové investici drazsi
variantou, jeji vyhody jsou ptfedev§im v nasledném provozu objektu a napojeni
na Rokycanskou nemocnici a.s. DoSlo by tak k uceleni celého aredlu Rokycanské
nemocnice a poskytovani vSech sluzeb. Varianta A se z ekonomického pohledu zda byt

mén¢ vyhodnou.
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6.3.3. Hodnotici kritérium Sk - Stavebni konstrukéni ieSent a stav objektu

Kompletni rekonstrukce zdmecké budovy a rozsifeni o novy pavilonu - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Zamecka budova ma tii nadzemni podlazi, kryté prevazné sedlovou sttechou, jejiz
podkrovi neni vyuzito. Jednotliva podlazi jsou bezbariérové spojena dvéma osobnimi
lizkovymi vytahy, jednou pojizdnou ploSinou a rampami. Vertikalni komunikace jsou
vedeny tfemi schodiSti. Objekt ma rizné vyskové urovné, vzhledem k jeho historii
a zasahli behem piedchoziho uzivani. Spodni patra maji ¢asto jako stropni konstrukci
barokni a renesancni klenby. Hlavni nosné konstrukce je pravdépodobné ze smisené¢ho
zdiva a ptedevs§im z kameninového zdiva. Budova je udrzovana a v dobrém technickém
stavu 1 pfes jeji stafi.

Ss1z2 - stavebné konstrukcni FeSeni, statickd posouzeni, havarijni stav nosnych

konstrukci apod.

Zamecka budova je chranénou kulturni pamatkou Ceské Republiky coz stézuje
pro Variantu A jeji mozné stavebni upravy. Stafi objektu se odhaduje na cca 450 let.
Vzhledem k pfevazné kamenné nosné konstrukci, lez piedpokladat, ze stavba
je v dobrém stavebné konstrukénim stavu a veSkeré jeji stavebni upravy v minulosti

nezanechali na stavbé negativni vliv.

Novostavba nového pavilonu bude navrZena jako monoliticky Zelezobetonovy
skelet s vypliiovym zdivem. Novostavba bude spliiovat viechny aktualni normy CSN
pro stavby obc¢anské vystavby a pro ubytovaci zatizeni. Rovnéz bude spliiovat aktudlni
pozadavky na tepelné¢ technické poZadavky na konstrukce stavby a poZzarné

bezpecnostni feSeni stavby.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 57 - Ss1,2 - Stavebné technicky stav objektu — varianta A

Trida I. tiida II. tiida I11. tFida IV. trida V. trida
Stavba bez Kompletni | Novostavba
stavebnich S, e, rekonstrukce (nova

, CasteCna , .
uprav ‘s s se zasahu do nosna
" o Caste¢na | rekonstrukce ,
Stavebné | s havarijnim . nosnych konstrukce,
i rekonstrukce | bez zasahu . .
technicky stavem . , konstrukci noveé
. objektuna | do nosnych » o
stav konstrukci a . . se zménou vnitini
) y hran¢ své konstrukei . . Y
objektu na hrané .. . .. | dispozicea | prostiedi,
.. . Z1votnosti. S€ zmenami sy v s M
Z1votnosti T vnitiniho feSeni PBR,
nosnych P prostiedi, PENB a
konstrukei PENB) pod)
Body 10 bodi 20 bodu 30 bodu 40 bodt 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodt za Ss1.7:

Ss1z = 1. tiida = 30 boda

Sd,1,2 — vhodnost dispozice a jeji idedlni vyuZiti.

Dtm socialnich sluzeb v Libliné provozuje svoje sluzby v arealu liblinského
zamku. Jedna se o pamatkové chranénou budovu s n€kolika vedlejSimi objekty, v taktéz
chranéném zdmeckém parku. Rejstiikové cislo je 16091/4-2519. Pod timto cislem
se nachazi jak zameckd budova a jeji park, tak 1 kaple sv. Jana Nepomuckého

se spojovacim mostem a fada soch v parku, véetné jeho oploceni. [

Pro tuto variantu je moZnost zmény dispozice u stavajici stavby zdmku velmi
omezena a nepredpoklada se pii stavebnich Upravach k zasahu do nosné konstrukce.
Zasadnimi stavebnimi Upravami budou pifedev§im Uprava pokoji pro klienty
a vytvoreni soukromého socidlniho zafizeni pro jednotlivé pokoje. Dalsim divodem
pro¢ dochdzi k upravam dispozice a stavbé nového pavilonu je fakt, Zze je nutné dle
nafizeni Ministerstva prace a socidlnich véci navysit pobytovou plochu pro jednoho
klienta a to zhruba o jednu polovinu. Pocet lizek bude zachovan a je nutné nahradit
1 l0Zka z finskych domki, které vzhledem ke svému havarijnimu stavu nelze dale

vyuzivat.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 58 - Sa,1; - dispozicni usporadani objektu — varianta A

Trida L. tfida II. tfida III. tfida IV. tiida V. tiida
Moznost | Drobné Vet Novostavba
< s » v N S neomezenou
Konstrukéni zmény zmény zmény moznosti
Dispozi¢ni systém vnitini vnitini vnitini névrhu
usporadani | neumoziuje | dispozice | dispozice se | dispozice se di .
: « ; . , ISpozice
objektu zménu bez zasahu | zasahem do | zdsahem do y
; . , , , S pozadavky
dispozice | do nosnych nosnych nosnych na moderni
konstrukei | konstrukci | konstrukci .
navrh stavby
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodt za Sq.1.z:

Sd.1z = II. tfida = 20 bodu

Stanoveni koeficientdl sa 1.z @ Sy.1.7:

Sa,1z - architektonické a vizualni vaimani stavby a okoli, pamatkové chranéna budova

Stavba zameckého objektu a novostavba pavilonu je v pfijemném zameckém arealu
kulturng chranéné pamatky CR. Architektonicky se jedna o vyznamnou stavbu

a novostavba pavilonu citlivé respektuje cely aredl. Sa12= 1,1
Sz 12 - Zivotnost stavby a hlavnich konstrukci

Pro variantu A je uvazovano zachovani stdvajici nosné konstrukce a vystavby
novostavby nového pavilonu. Stavajici zdmecky objekt je v dobrém stavebné

konstruk¢nim stavu. Sz1,=1,1

Prodej zameckého arealu do soukromého vlastnictvi a vystavba nového objektu v aredlu

Rokycanské nemocnice a.s. - varianta B:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Varianta B pocita s novostavbou nového pavilonu domova pro osoby

se zdravotnim postiZenim a nahrazeni kompletniho mnozstvi liZek s DSS Liblin.
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Ss2z2 - stavebne konstrukcni rFeSeni, staticka posouzeni, havarijni stav nosnych

konstrukci apod.

Novostavba nového pavilonu bude navrzena jako monoliticky Zelezobetonovy
skelet s vypliiovym zdivem. Novostavba bude splitovat viechny aktualni normy CSN
pro stavby obcanské vystavby a pro ubytovaci zafizeni. Rovnéz bude spliovat aktualni
pozadavky na tepelné¢ technické pozadavky na konstrukce stavby a pozarné

bezpecnostni feSeni stavby.

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 59 - Ss2; - Stavebné technicky stav objektu — varianta B

Trida I. tiida I1. tifida I11. tFida IV. tiida V. tfida
Stavba bez Kompletni
stavebnich Caste¢na rekonstrukce
, “roox . Novostavba
uprav Caste¢na | rekonstrukc | se zasahu do ——
Stavebné | s havarijni | rekonstruk e bez nosnych konstrukce
technicky | m stavem | ce objektu | zasahu do konstrukei se e v
. « , < nove vnitrni
stav konstrukci | na hrané nosnych zménou rostied
objektu | ana hrané své konstrukeci dispozice a fé)éeni PBI%{
zivotnosti | Zivotnosti. | se zménami vnitiniho :
, ; . " PENB a pod)
nosnych dispozice prostiedi,
konstrukei PENB)
Body 10 bodi 20 bodi 30 bodt 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet boda za Ss2.z:

Ss2z=V. tfida = 50 bodu

Sd2,z — vhodnost dispozice a jeji idedlni vyuZiti:

Varianta B umoziiuje pro dany obestavény prostor neomezené moznosti
dispozi¢niho feSeni, pfi vyuziti pozemkl v aredlu Rokycanské nemocnice. Dale je
dalezité stavbu navrhnout dispozicné tak, aby bylo dosazeno celkového poctu pokojli
a luzek, potfebné pro klienty. VSechny ostatni mistnosti jako je sesterna na kazdém
patie, prostor pro ambulance, kadetnik, jidelna a prostor pro pfipravu jidla budou

navrzeny pro stavajici pocet klienti.
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Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 60 - Sa2; - dispozicni usporadani objektu — varianta B

Trida I. trida I1. tFida I11. tiida IV. trida V. trida
Moznost | Drobné veg | Novostavba
« v “ v S neomezeno
Konstrukéni zmény zmény zmény 1 mo3nost
Dispozi¢ni systém vnitini vnitini vnitini névrhu
uspoiadani | neumoziiuje | dispozice | dispozice se | dispozice se S —
objektu zménu bez zasahu | zasahem do | zdsahem do P
; . , , , S pozadavky
dispozice do nosnych nosnych nosnych na modern
konstrukci | konstrukci | konstrukci ,
navrh stavby
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 boda 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodt za Sq.2.z:

Sd2z = V. tfida = 50 bodu

Stanoveni koeficientdl sa2z @ S.2.7:

Sa;2z - architektonické a vizualni vnimani stavby a okoli, pamatkové chranéna budova

Pii varianté B dojde k uspokojeni pozadavku na architektonicky zajimavou a hodnotnou

stavbu. Vyhodou je volny prostor pii architektonickém nédvrhu. sa2, = 1,0
Sz 22 - Zivotnost stavby a hlavnich konstrukci

Pti novostavbé jsou vSechny konstrukce na zacatku své Zivotnosti. Jejich navrh lze

ovlivnit a zvolit materialy s vétsi délkou zivotnosti. sy, = 1,1

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Skx:

Skx = (Ss,x + Sd,x) * Sax * SZx

Vypocet Sk1z pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Sk1. =121 b.
Ss1z = I11. tfida = 30 bodi Sa1z=1,1
Sd1z = Il. tFida = 20 bodu S712=1,1
Sk1,2=(Sd1z+ Sd1z) * Salz * Si1z

Skiz= (30 +20) - 1,1 - 1,1 =60,5 b.
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Vypodet Sk 22 pro Variantu B - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s pfistavbou:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Sk2: =121 b.
Ss2,z = V. tfida = 50 bodu Sa2z=1,0

Sd2z=V. tfida = 50 bodu S722=1,1
Sk2z=(Sd2z + Sd2z) * Sa2z * S22,z

Sk2z=(50+50) - 1,0 - 1,1 = 60,5 b.

Shrnuti obdrzenvych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficienti:
Tab. 60 — Zaverecné shrnuti Sx; — Zamecka budova DSS Liblin

Varianta Ss x,z Sd,x.z Sa,x,z S7,x,2 Skx,z
Varianta A 30 boda 20 bodu 11 11 60,5 bodu
Varianta B 50 bodi 50 bodi 1,0 11 110 bodu

Celkovy pocéet bodl pro porovnavaci analyzy - vaha 30 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry x

Sk,px,z = nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu 100 -0,3
Skprz= 2= 100 - 0,3 = 16,5 bodil
Skp22= 2 100 - 0,3 = 30 bodi

Zaveér hodnoticiho kritéria Sk x:

Hodnotici kritérium Stavebni konstrukéni feSeni a stav objektu ovliviiuje
konecné posouzeni v porovndvaci analyze. Stavebné konstrukéni feSeni a stav pro
variantu B se jevi po vSech strankach jako vhodnéjsi variantou a vyhodnéjsi z tohoto
pohledu. Varianta A nenabizi tolik volnosti pfi navrhu dispozice predevS§im u
stavebnich Uprav zameckého objetu. Déle je velkou nevyhodou i skutecnost, ze cely

areal je kulturné chranénou pamatkou Ceské Republiky.
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6.3.4. Hodnotici kritérium Ny - Neekonomicky ukazatel

Kompletni rekonstrukce zdmecké budovy a rozsifeni o novy pavilonu - varianta A:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Celkova turoven poskytovanych sluzeb pii soucasném stavu je ovéefena
dlouholetou zkuSenosti, ale je nutné rozsitit obytnou plochu pro jednotlivé pokoje a to
takika o dvojnasobek a zajistit k nim samostatné socialni zazemi. Vystavbou nového
pavilonu by se zajistila mista ubrana pii demolici zahradnich finskych domk, které jiz
neni mozné dale pouzivat a zaroven by se zajistilo navySeni obytné plochy pro pokoje

klientd, tak aby spliovali pozadavky Ministerstva prace a socialni péce.
Nr.1,; - uzitecnost a redlna potieba objektu (z pohledu provozovatele a zrizovatele):

Stavba je pro zfizovatele a pro spoleCnost velice vyznamnd, z divodu
nedostateénych mist v obdobnych instituci pro osoby se zdravotnim postiZzenim.

DSS Liblin v zdmeckém arealu je velice vyhledavany domov klienty a jejich rodin.

Ptijemné a rodinné zdzemi prospiva i samotnym klientim.

Z vySe dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 61 - Nr1; - UZitecnost a potieba stavby — varianta A

Trida L. tiida IL. trida III. trida IV. tfida V. tiida
Drobné Administrativni i
Stavba sta:/ by pro Obchodni StaVb}f’, ktere stavby se
primysl a slouZzi pro y :
bez g . centra A sluzbami a
. volnocasoveé ucely . o
ver x velkého e a stavby pro zakladnimi
Uzite¢nost | vyziti R obyvatelstva y .
. vyznamu Yo primysl . | potiebami
a potieba y (sttedné 9 nebo sportovné
(napf. . (napf. . obyvatel
stavby ‘\ velké . rekreacni y
gataze skladovaci potraviny, stavby (napt Qe
a sklady , ; vyrobni y e domov
a vyrobni utady, policie, a1
apod.) haly apod.) , . socialni
haly, parky plavecky bazén &e apod.)
apod.) apod.) p pod.
Body 10 bodu 20 bodt 30 bodt 40 bodt 50 bodt

Pro variantu A je pocet bodt za Nr.1z:

Nr.1z = V. tfida = 50 bodu
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Ns,1,; — socidlni ukazatel (zaméstnanost v regionu, vzdélavaci funkce):

Stavebni upravy a vystavba nového pavilonu nabidne mirné navyseni pracovnich
pozic, ale pro porovnavaci analyzu je toto navysSeni zanedbatelné a da se uvazovat o
stejném stavu pocCtu zaméstnancl. Pfi tomto socidlnim ukazatele budeme zkoumat
subjektivni pohled na rozsifeni sluzeb a snaha zachranit kulturné chranénou pamatku.
Z osobni navstévy domova pro osoby se zdravotnim postizenim je patrné, ze klienti
vnimaji misto velice osobn¢, atmosféra je rodinnd a maji zde moznost vyuzivat krasnou

prirodu zameckého arealu s historickymi sochami. Béhem roku se zde i potada tada

spolecenskych aktivit pro klienty.

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 62 - Ns 1 - socidlni ukazatel — varianta A

Trida I. tfida 1I. tfida II1. trida IV. tiida V. trida
Domov Domov Domov
Domov oy, 1 Domov ot
e socialnich socialnich 1, socialnich
socialni . . socialnich .
. sluzeb se sluzeb se . sluzeb
... , 1 sluzeb bez sluzeb .
Socialni . zahradou, zahradou, . .| srodinnym
moznosti AR V blizkosti i )
ukazatel o bez s ¢aste¢nou . zdzemim a
vyuZivani . . . | zdravotnick o
, zasadnich | rekonstrukei . piistupem
venkovniho X ro ¢ho L,
rostoru uprav pokoji a safizent k rozsahlém
P objektu objektu u parku
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocCet bodu za Ns1

Ns1z = V. tfida = 50 bodu

Stanoveni koeficientli ns1z a Np17:

ASIESTOLE

Ns .1z - poskytovani sluzeb a jejich rozsiren pro obcany

Pti varianté¢ A dojde k rozsifeni pobytové plochy pro klienty a modernizaci vSech jeho

provozl. Vyhodou je, Ze domov zistane na svém pivodnim misté a klienti tak mizZou

vyuzivat ptirozené a piirodni prostfedi zdmeckého aredlu. nsy, = 1,1
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Np,1z - politicky vyznam

Varianta A se zpolitického vyznamu zdd byt jako moZnou variantou, a je
pravdépodobné, ze zvelebeni celého zameckého aredlu a rozsiteni sluzeb bude vnimano

velice kladné&. np2,=1,1

Prodej zameckého arealu do soukromého vlastnictvi a vystavba nového objektu v arealu

Rokycanské nemocnice a.s. - varianta B:

Specifika varianty pro zkoumané hodnotici kritérium:

Novostavba nového pavilonu domova pro osoby se zdravotnim postizenim
v aredlu Rokycanské nemocnice je pro klienty vyhodné z pohledu okamzité zdravotni
pomoci a moznosti vyuzivat napi. rehabilitacnich linek nemocnice. Zaroven, ale je pro
klienty méné osobni lokalita, kterd pfes vétSinu dne je velice frekventovana
at’ navstévniky nemocnice ¢i provozem osobnich automobill. Dale je nutné zajistit
bezpec¢nost klienti a dikladn¢ oddélit provoz nemocnice a domova socidlni péce, tak
aby vefejnost neméla volny pfistup do domova. Pro samotnou Rokycanskou nemocnici

by toto feSeni mélo vyznam z pohledu spojeni dvou sluzeb pro obcany v jednom areélu.
Nr2,; - uzitecnost a redlna potieba objektu (z pohledu provozovatele a zrizovatele):

Uzite¢nost stavby zlistdva stejnd, jelikoz se novostavbou neméni ucel uzivani
objektu. Nadale bude objekt slouzit jako stavba ob¢anské vybavenosti domov pro osoby
se zdravotnim postiZenim.

Z vvse dostupnych dat vyplyva pak nasledujici stanoveni tfidy:

Tab. 63 - Nr2; - Uzitecnost a potieba stavby — varianta B

Trida L. tiida IL. trida III. tFida IV. tfida V. tiida
Drobné .. .. | Vyznamné
stavby pro | Obchodni Admlmsmtw,m stavby se
stavby, které
Stavba bez | prumysla centra a slous ;0 el sluzbami a
velkého | volnocasové | stavby pro ob gtelstva Y| zakladnimi
Uzite¢nost | vyznamu VyZiti primysl nebg)/\g ortovnd potiebami
a potieba (napf. (stfedné (napf. rekreaérr)li stavby obyvatel
stavby garaze a velké potraviny, (napf. tfad (Napt.
sklady skladovacia | vyrobni poiicie Y, domov
apod.) vyrobni haly P o socialni
plavecky bazén i
haly, parky apod.) apod.) péce
apod.) ' apod.)
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodt 40 bodt 50 bodu
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Pro variantu A je pocet bodt za N2 2.

Nr2z=V. tfida = 50 bodi
Ns.2,z — socidlni ukazatel (zaméstnanost v regionu, vzdelavact funkce):

Pro klienty by byla varianta B méné osobni a nemusela by zajiStovat soukromi
a rodinné zadzemi tak jako pii varianté A.

Z vvse dostupnvch dat vyplyva pak nésledujici stanoveni tfidy:

Tab. 64 - Ns2; - socialni ukazatel — varianta B

Trida I. tfida II. tfida II1. trida IV. tfida V. tfida
Domov Domov Domov
Domov oy oy o
a1, socialnich socialnich Domov socialnich
socialni N N [ N
. sluzeb se sluzeb se socialnich sluzeb
... , | sluzeb bez . o
Socialni N ; zahradou, zahradou, sluzeb s rodinnym
moznosti v q 2 , ,
ukazatel VVUFVAD bez s ¢aste¢nou Vv blizkosti zazemim a
yuzival zasadnich | rekonstrukei | zdravotnického | pfistupem
venkovniho X oo v, 11z
rostoru Uprav pok_o_]u a zafizeni K rozsahlému
P objektu objektu parku
Body 10 bodu 20 bodu 30 bodu 40 bodu 50 bodu

Pro variantu A je pocet bodu za Ns2.7:

Ns2z = IV. tfida = 40 bodu

Stanoveni koeficientli ns2 z @ Np.2 7:

Ns2z - poskytovani sluzeb a jejich rozsiren pro obcany

Pii dodrzeni stejného poctu lizek dojde k navySeni pobytové plochy pro klienty
a zajisténi moderniho zazemi pro vSechny sluzby, které domov pro osoby se zdravotnim

postizenim poskytuji. ns2z = 1,1
Np,2,z - politicky vyznam

Varianta B se z politického vyznamu zda byt jako moznou variantou, které bude
vetejnosti chapana méné kladné a to z diivodu obliby zdmeckého aredlu klienty a jejich
rodin, prodani takto vyznamné stavby do soukromého vlastnictvi za mensi finan¢ni

prosttedky nez je jeho skutecna hodnota. np2 = 0,9

Obecny matematicky vzorec pro vypocet hodnoticiho kritéria Nux:

Nux= (Nrx + Nsx) * Dax * nzx
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Vypocet Ny.1z pro Variantu A - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodu pro hodnotici kritérium Nu 1, =121 b.
Nr1z=V. tfida = 50 bodi Ns1z=1,1

Ns1z=V. tfida = 50 bodi Np1z=1,1
Nu1z=(Ns1z+ Nr1z) - ns1z - np1z

Nu1z=(50+50)-1,1-1,1 =121 b.

Vypocet Nu2.z pro Variantu B - kompletni rekonstrukce objektu nemocnice s piistavbou:

Celkovy mozny pocet bodii pro hodnotici kritérium Nu2: =121 b.
Nr2z=V. tfida = 50 bodi Ns2z=1,1

Ns2z =IV. tfida = 40 bodi Np2z=10,9
Nu2z=(Ns2z+ Nr2z2) - ns2z - np2;

Nu2z=(50+40)-1,1-0,9=289,1b.
Shrnuti obdrZzenvych bodu za hodnotici kritéria a stanoveni koeficient:

Tab. 65 — Zavérecné shrnuti Nu; — Zamecka budova DSS Liblin

Varianta Nrxz Ns x,z Nsx,z Np,x,z Nuxz
Varianta A 50 bodu 50 bodi 1,1 11 121 bodu
Varianta B 50 bodu 40 bodu 1,1 0,9 89,1 bodit

Celkovy pocet bodt pro porovnavaci analyzy - vaha 20 %:

hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu Ry, x

Nu,px,z: — " - - > - -100 - 0,2
nejvyssi hodnota poctu ziskanych bodl pro variantu

Nupiz= o - 100 - 0,2 = 20 bodii

Nup2z= = - 100 0,2 = 14,7 bodii

Zaveér hodnoticiho kritéria Ny x:

Hodnotici kritérium Neekonomické ukazatele ovlivituje konecné posouzeni
V porovnavaci analyze. Vyznamny vliv na kone¢né bodové ma pfedevsim skutecnost, ze
soucasny stav umisténi DSS Liblin je vniman velice kladné¢ vzhledem k rodinnému

zazemi a pfistupu k rozsdhlému a upravenému zahradnimu parku.
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7. Vyhodnoceni porovnavaci analyzy u vybranych

objekti se zavéreénym posouzenim vhodnosti varianty

7.1. Hlavni budova Rokycanské nemocnice, a. s.

Tab. 66 - Rekapitulace dosazenych bodii pro jednotliva hodnotici kritéria:

Varianta Ru,px,r Er,px,r Sk,px,r Nu,px,r Celkem
Varianta A 10 40 17,4 20 87,4 bodu
Varianta B 10 22,9 30 16,4 79,3 bodu

Porovnavaci analyza
Hlavni budova Rokycanské nemocnice a.s.

[ 1 90
e
(] 20
e
it 70
:ﬂJ
o 60
Q.
> 50
(& ] 40
==
Q 30
o
20
10
]
1 2
B Neekonomicke ukazatele 20 16,4
Stavebné kons. Fedeni 17,4 30
B Ekonomicka rozvaha A0 22,9
B Regionalni ukazatel 10 10

Obr. 15 — Graf porovndvaci analyzy vhodnosti variant pro hlavni budovu Rokycanské
nemocnice a.s.
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Zavérecné posouzeni a doporuéeni vybéru vhodnosti

Na zaklad¢ hodnoticich kritérii byla pomoci porovnévaci analyzy zvolena

varianta A - Kompletni rekonstrukce hlavni budovy nemocnice s pristavbou. Ve

vysledném porovnani byl rozdil obou variant 8,1 bodd, coz poukazuje na vhodnost
varianty A. Pro kone¢né doporuceni vedeni kraje, je tato hodnota rozdilu mensi nez 15
bodi a bylo by potieba rozsitit hodnotici kritéria o dal$i vstupni podklady. I tak lze

doporucit vedeni Plzenského kraje variantu A.

7.2. Budovy domova mladeZze VOS a SPSE Plzeii, Castkova 58

Tab. 67. - Rekapitulace dosaZenych bodil pro jednotliva hodnotici kritéria:

Varianta Ru,px,d Er,px,d Sk,px,d Nu,px,d Celkem
Varianta A 6,5 40 11,2 16,5 74,2 bodu
Varianta B 10 28,6 30 20 88,6 bodu

Zavérecné posouzeni a doporuceni vybéru vhodnosti

Na zaklad€ hodnoticich kritérii byla pomoci porovnavaci analyzy zvolena

varianta B - Demolice stavajici budovy a vystavba nového domova mladeze. Ve

vysledném porovnani byl rozdil obou variant 14,4 bodi, coz poukazuje na vhodnost
varianty B. Vzhledem k zhor§enému stavebné konstrukénimu stavu stavajiciho objektu
statické posouzeni vSech konstrukei objektu. RovnéZ neni zcela jasné, jak by se snizila
unosnost nosnych konstrukei pii demolici poslednich pater objektti. Vybrana varianta B
je vhodné fesSeni tohoto problému. Bodovy rozdil poukazuje na jednoznacnost vybéru

varianty B.
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Porovnavacianalyza
Budovy domova mladeze VOS a SPSE Plzen
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B Neekonomické ukazatele 16,5 20
Stavebné kons. fefeni 11,2 30
B Ekonomicka rozvaha a0 28,6
B Regionalni ukazatel 6,5 10

Obr. 16 — Graf porovnadvaci analyzy vhodnosti variant pro budovy mlideze VOS a
SPSE Plzeit

7.3. Zamecka budova DSS Liblin p.o.

Tab. 68. - Rekapitulace dosazenych bodii pro jednotliva hodnotici kritéria:

Varianta Ru,px,z Er,px,z Sk,px,z Nu,px,z Celkem
Varianta A 9,2 29,3 16,5 20 75 bodu
Varianta B 10 40 30 14,7 94,7 bodi
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Porovnavacianalyza
Zamecka budova DSS Liblin p.o.
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B Neekonomicke ukazatele 20 14,7
Stavebné kons. feSeni 16,5 30
B Ekonomicka rozvaha 29,3 A0
B Regionalni ukazatel 9,2 10

Obr. 17 — Graf porovndvaci analyzy vhodnosti variant pro zameckou budovu DSS
Liblin

Zavéretné posouzeni a doporuceni vybéru vhodnosti

Na zaklad¢ hodnoticich kritérii byla pomoci porovnavaci analyzy zvolena

varianta B - Prodej zameckého areilu do soukromého vlastnictvi a vystavba

nového objektu v areilu Rokycanské nemocnice a.s.. Ve vysledném porovnani byl

rozdil obou variant 19,7 bodl, coz poukazuje na vhodnost varianty B. Jednd se o

nejveétsi bodovy rozdil vSech posuzovanych objektii. Bodovy rozdil davad doporuceni

kraji jednozna¢né stanovisko a u této stavby by bylo vhodné postupovat v souladu

s variantou B.
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8. Teoreticka Cast porovnavaci analyzy

pravdépodobnostni metodou SBRA
8.1. Podstata metody SBRA

Simula¢ni metoda SBRA (Simulation-based Reliability Assessement) je
metodou pravdépodobnosti, umoznujici pifimé urceni pravdépodobnosti poruchy

konstrukce.

Tato metoda je zaloZzena na filosofii meznich stavli, na vyuziti simulacni
techniky, na reprezentaci vstupnich ndhodné proménnych veli¢in ohrani¢enymi
histogramy (U¢inky zatizeni i odolnosti) a na aplikaci pfimé metody Monte Carlo pfi

analyze funkce spolehlivosti.

Vyjadieni spolehlivosti spoc¢iva v porovnani vystupni pravdépodobnosti poruchy
Pfi) Snavrhovou pravdépodobnosti Pdi) uvedenou v normach. Na Obr. 18 je

schematicky zobrazena podstata posouzeni spolehlivosti metodou SBRA. 531 571 [58] [5€]

Zakladni vztah metody SBRA lze zapsat ve tvaru:

P+(i) < Pudq) (1.0)

kde, Pxi je pravdépodobnost vzniku poruchy uréena rozborem funkce spolehlivosti

(FS), napt-.:

FS = f(R-S) nebo (1.2)
Pry = Ri) = Si)
Pt(i) = Nporucha(i) / Neetkem) N€bo Prqy =Ny / Ny (1.2)

Pdg) je navrhova (vypoctova) pravdépodobnost stanovend normativne.

116



Diplomova prace Bc. Tomas Moravek
Porovnavaci analyza vybranych objekti se zavérecnym posouzenim vhodnosti pouzitych metod

a vysledka
Histogram ucinkd
‘ zatizeni

Histogram
odolnosti

Obr. 18 - Schéma principu posouzeni spolehlivosti plné pravdépodobnostni metodou
SBRA

Na svislé ose Obr. X jsou vynéaseny hodnoty odolnosti, na vodorovné ose jsou
vynaseny hodnoty ucinkii zatizeni. Kazdy bod ptedstavuje jednu nahodou realizaci
funkce spolehlivosti (FS). Ptimka (pro kterou plati vztah: R — S = 0) rozd¢luje oblast
vSech realizaci funkce spolehlivosti na oblast realizaci vyhovujicich navrhovym

kritériim (R — S > 0) a na oblasti poruchy (R —S < 0).

Pravdépodobnost poruchy lze uréit pfimo zpodilu poctu realizaci funkce

spolehlivosti z oblasti poruchy a celkového poctu realizaci funkce spolehlivosti.

Metoda SBRA se nesnazi o analytické (parametrické) vyjadreni
pravdépodobnosti zatiZzeni a odolnosti pomoci znamych rozdéleni, jejichZz exaktni

vyjadieni je ostatné u fady téchto veli¢in problematické az nemozné. [

8.2. Simulaéni technika v metodé SBRA
8.2.1. Zdkladni pojmy 7 oblasti simulace

Simulace je pokus (experiment) provadény na modelu, nahrazujicim realny
systém. Redlna (skute¢nd) konstrukce, €i jeji ¢ast mize byt piili§ rozsahld, velkd nebo
naopak mala.

Experiment by byl pfili§ nakladny, ¢asové a prostorové naro¢ny nebo by mohlo
dojit k vaZnému poskozeni samotné konstrukce. Né&které experimenty je nemozné

provadét zdavodu vyjimecnosti (napf. zemétieseni) nebo z divodu ohrozeni

bezpecnosti a zdravi osob, ptipadné poSkozeni majetku.
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Analytickd vyjadieni vysledkli byvaji posuzovana intuitivné, pomoci simulaci
lze ové&fit spravnost analyzy. Simulace pracuje s pojmy, jako jsou: ndhodna proménna,

teorie pravdépodobnosti, statistika. 31 541 [58] [59]

Nahodna proménna je udalost, jev nebo veliCina, u které nejsou znamy vsechny
davodu jeji proménlivosti, a nelze ji tedy presné predvidat. Existuji v zasad¢ dva typy
nahodnych proménny. Prvni typ je charakterizovan naprosto chaotickym chovanim
(vyskytem). Je zcela neptedvidatelny a je nemozné vymezit hranice, ve kterych probiha
jeho vyskyt. Druhym typem nahodné proménné se zabyvaji projektanti a vyzkumnici.
Jedna se o ndhodou proménnou, jejiz variabilita se uskutectiuje v urcitych
definovatelnych mezich a je tedy mozné s touto proménnou pracovat podle zakont

pravdépodobnosti a matematické statistiky.

Teorie pravdépodobnosti vytvaii pravidla pro praci s ndhodnymi proménnymi.
Pokud jsou znamy nékteré pravdépodobnostni charakteristiky systému, lze pomoci
teorie pravdépodobnosti urcit pravdépodobnostni charakteristiky dalSich — souvisejicich

nahodnych proménnych.

Pfi sestavovani pravdépodobnostniho modelu konstrukce je nutné definovat
vstupni ndhodné proménné vcetné jejich mezi, pravidla pro praci s ndhodnymi
proménnymi a definovat oblast, ve které se predpokladd vyskyt vyslednych
proménnych. Je tieba rovnéZ urcit miru rizika poruchy a nutny pocet simula¢nich kroki

k zajisténi dostateéné piesnosti vysledku.

Statistika je vyuzivana pii navrhu vysetiovani urcitého jevu (pozorovani ¢i
experimentu), pti sbéru a rozboru dat, pii provadéni statistickych testli zalozenych na

teorii pravdépodobnosti a pii rozhodovacich procesech.

8.2.2. Presnost a efektivnost simulaci

Presnost urc¢eni pravdépodobnosti poruchy klasickou simulacni technikou
metody Monte Carlo roste spoctem simulacnich cykli. Pozadavek velmi malé
pravdépodobnosti poruchy konstrukce (obvykle se pohybuje v fadu 10 az 10%) vede ke
znacnému poctu simulaci. Dillezitou otazkou je optimdlni pocet simulaci pottebny
k dosazeni dostatecné piesnosti odhadu pravdépodobnosti poruchy, aby vypocet byl

vérohodny, ale zaroven i efektivni.
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Haldar a Mahadevan (2000) doporucuji k uréeni presnosti vysledku simulace
nasledujici pfistupy. Jeden piistup doporucuje uvazovat neuspésné vysledky simulaci
podle binomického zakona rozdéleni pravdépodobnosti. Potom varia¢ni koeficient
pravdépodobnosti poruchy lze urcit ve vztahu:

a-pppy

cov(ps) = Sp, = p—: (1.3)

Z rovnice (1.3) je ztejmé, ze velikost Spf se blizi nule s N rostoucim k nekonec¢nu.

Dalsi pristup k ur€eni chyby spojené s poctem simula¢nich cykli predstavuje
nahrazeni binomického rozdéleni normalnim rozdélenim a stanovenim 95 %
konfiden¢niho intervalu pro odhad pravdépodobnosti poruchy:

T — T T
\/(1 z1’\;‘)1)10 < %_ p}" < 2\/(1 fvf)pfl =0.95 (14)

P

kde pr je skutetnd pravdépodobnost poruchy. Chybu lze procentualné vyjadfit ze
vztahu:

Nt
€% = Npr x 100 % (1.5)

f

Zkombinovanim rovnic (1.4) a (1.5) vznikne vztah pro procentudlni vyjadieni chyby ve

tvaru:

_|a-pp
e%—\/prF X 200 % (1.6)

Rovnice (1.6) naznacuje, Zze napf. pii poctu simulaci N=10000
a pravdépodobnosti poruchy pf=0.01 ¢ini chyba odhadu poruchy ptiblizné 20 %. Je také
mozno tvrdit, Ze v tomto piipadé pii poctu simulaci N=10000 ¢ini s 95 %-ni jistotou

pravdépodobnost poruchy pf=0.01+ 0.002.

Z rovnic (1.3) a (1.6) vyplyva, Ze pocet simulac¢nich cykla potiebnych k dosazeni
urCité urovné prednosti je zavisly na nezndmé pravdépodobnosti poruchy. Ta byva
u vétsiny problémd projekéni praxe mensi nez 10°. Pro spolehlivy odhad
pravdépodobnosti poruchy je vSeobecné doporucovano zvolit alespont desetinasobek

poctu cykla (tj. 1 milion).
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8.2.3. Generdtory nahodnych cisel

Pro vSechny metody Monte Carlo je k provedeni simulaci tfeba ziskat numerické
realizace vstupnich nahodnych proménnych — nahodna c¢isla. Generovani téchto

nahodnych Cisel s definovanym statistickym rozdélenim se obvykle provadi ve dvou
krocich.

Nejprve je pomoci primarniho generatoru generovana posloupnost ndhodnych,
vzajemné nezavislych ¢isel s rovnomérnym rozdélenim. Z této posloupnosti je vhodnou

transformaci vytvotena posloupnost ¢isel s pozadovanym rozdé€lenim.

Podle Gustar (2001) lze pro generovani primarni posloupnosti ndhodnych cisel
pouzit jednoho ze dvou zékladnich typt generatort — fyzikalni genmerator nebo
generator pseudonahodnych disel. Pii pouziti fyzikédlnich generdtord jsou ndhodna
Cisla ziskdvana na zaklad¢ néjakého pfirodniho jevu snahodnym chovanim.
Pseudondhodna ¢isla jsou ve skuteCnosti zcela deterministicka, ovSem z hlediska

simulovaného problému ma vlastnosti nahodné posloupnosti.

Jako zaklad fyzikalniho generatoru nahodnych ¢isel 1ze pouzit témét libovolny
fyzikélni princip, ktery ma nahodny charakter znamych vlastnosti. Jako ptiklad lze
uvést hdzeni minci nebo kostkou. K nejbéznéjSim v praxi pouzivanym generatorim
patii Sumové generatory vyuzivajici vlastnosti polovodiCového piechodu nebo

kombinace radioaktivniho zafi¢e a detektoru.

Generatory pseudonahodnchy Cisel jsou zalozeny na aritmetickych
procedurach  vyuZzivajicich  rekurentni vzorce. Nejuzivang§i a  teoreticky
nejpropracovanéjsi jsou kongruencni generatory. Posloupnost Cisel je vytvafena podle
vztahu. B

Xn+1 = (AxX+C) mod M (1.7)

kde mod M je celodiselny zbytek pro déleni M. Vlastnosti takovéto posloupnosti zavisi
na volb¢ konstant A, C a M. Tyto konstanty se voli podle typu pouzitého pocitace
s ohledem na statistické vlastnosti generované posloupnosti a rychlosti generovani.
Ackoliv jsou znama néktera doporuceni z teorie Cisel, kterd volbu konstant usnadiiuji, je
teoretické odvozeni vlastnosti kongruen¢nich generatorti obvykle prakticky nemozné.

Proto je velmi dilleZité testovani vlastnosti konkrétnich generatora.
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Rozdé&leni generované podle vztahu (1.7) je diskrétni a nabyva hodnot z intervalu
<0,M). Pro dostateén¢ velkd M ziskané hodnoty po jednoduché transformaci dobie
aproximuji vybér ze spojitého rovnomérného rozdé€leni na intervalu <0,1).

8.2.4. Transformace rovnomérné rozdélenych veli¢in na veli¢iny

S libovolnym rozdélenim

Ta piedpoklada, ze mizeme pomoci vhodného primarniho generatoru vytvofit
posloupnost ndhodnych cisel srovnomémym rozdélenim, potom Ize vhodnou
transformaci z této posloupnosti ziskat posloupnost ¢isel s libovolnym pozadovanym

rozd&lenim. [°1 [56]

Pro néktera teoreticka rozdéleni byly vytvotfeny exaktni postupy. Napt. normalni

rozdéleni 1ze generovat podle vzorcu:

Z1 =+ —21n(X;) X sin(2nX,)
Z, = /—21n(X;) X cos(2mX,) (1.8)

kde X1 a Xz jsou nezavislé veli¢iny s rovnomérnym rozdélenim z intervalu (0,1).

Pro generovani obecnych nahodnych rozdéleni existuje nékolik metod. Jako
piiklad lez uvést metodu inverzni transformace (viz Obr. 19). Pokud ma poZzadovana
nahodna veli¢ina distribuéni funkci F(X) a je-li kdispozici generator spojitého
rovnomérného rozdéleni U na intervalu (0,1), 1ze ndhodnou veli¢inu X s pozadovanym
rozdélenim ziskat podle vztahu:

X=F1() (1.9

kde F! je inverzni funkce k funkci F(x).

b

Obr. 19 - Princip metody vyuzivajici inverzni transformaci [6]
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Nutnym ptedpokladem pro existenci funkce F?! je, Ze funkce F(X) musi byt
rostouci. Pro efektivni pouZiti uvedené metody je tfeba, aby funkce F! byla jednoduse a
rychle vypocitatelna. Tyto podminky u mnoha pozadovanych rozdé€leni nebyvaji

splnény. Casto Ize pouzit namisto pivodniho rozdéleni jeho vhodné aproximace.

8.2.5. Aproximace omezenych rozdéleni po Cdastech rovnomérnych

rozdélenim

U vétsiny fyzikalnich velic¢in ndhodného charakteru je pomérné obtizné a Casto
nemozné ziskat exaktni hodnoty typu a parametra statistickych rozdéleni. Setiidénim
téchto dat do tiid (se stejnou Cetnosti) je vytvaien histogram (sloupcovy graf Cetnosti).
Po statistickém zpracovani histogramu byva ziskané empirické rozdéleni nahrazovano

zvolenym rozdélenim teoretickym.

Takto ziskana teoretickd rozdéleni jsou pouzivana jako vstupy pro Monte Carlo
simulace. Jelikoz vétSina redlnych nahodnych veli¢in nabyva pouze hodnot
z omezeného intervalu <a,b>, ¢asto nezaporného, 1ze k jejich popisu pouZzit omezena
(ohranicena) rozdéleni. Tato omezena rozdéleni Ize dobfe aproximovat po €astech

rovnomérnym rozdélenim — histogramem (viz Obr. 20).

—

Obr. 20 - Po castech rovnomeérné rozdéleni

Po ¢astech rovnomérné rozdélen lze vygenerovat pomoci modifikované metody
inverzni transformace. Nejprve je vygenerovana hodnota z diskrétniho rozdéleni
odpovidajiciho relativnim Cetnostem hodnot v jednotlivych tfidach. Diskrétni rozdéleni
ma schodovitou distribu¢ni funkeci, ke které neexistuje funkce inverzni. Pokud vsak tuto

funkci povazujeme za relaci, 1ze vytvofit relaci inverzni.
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Zni lze vhodnou upravou vytvoftit funkci vhodnou pro pouziti v metod¢ inverzni
transformace (viz Obr. 21). Po tabelaci této funkce je generovani diskrétniho rozdéleni

velmi efektivni.

b -
:‘ G’
a 5 I
U

Obr. 21 - Generovani diskrétniho rozdéleni

Vygenerovana hodnota urcuje Ccislo tifidy. Pro tuto tfidu je nasledné
vygenerovana hodnota ze spojitého rovnomérného rozdéleni z intervalu odpovidajiciho
hranicim tfidy. Takto ziskané hodnoty jsou realizacemi nahodné veli¢iny s danym po

¢astech rovnomérnym rozdélenim.

Pokud je tfeba rychlost generovani dale zvysit, a je mozné plvodni spojité
rozdéleni nahradit diskrétnim, je mozné vpustit druhy krok popsaného postupu a
generované diskrétni hodnoty povazovat za velikosti stfednich hodnot jednotlivych tiid

(viz Obr. 22).

| | | Do castech spojite
11 Disen
\ : :

m [

Obr. 22 - Po castech rovnomeérné a diskrétni rozdéleni
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8.3. Metoda Monte Carlo - SBRA

V metod¢ SBRA je pouzita pfima metoda Monte Carlo. Nahodné proménné jsou
vyjaditeny pomoci funkce hustoty pravdépodobnosti ve formé ohrani¢enych
(useknutych) histogrami. Pro uréeni hodnoty vysledné proménné s pozadovanou
pravdépodobnosti, ¢i urceni pravdépodobnosti vyskytu urcité proménné je potiebné

vykonat urcity pocet (pomérné vysoky) simula¢nich kroka (cykli nebo experimentl).
[58]

Simula¢ni technika Monte Carlo je zalozena na nahodném vybéru z funkce
pravdépodobnosti a na Zakoné velkych C¢isel, podle n€hoz primeérnéd hodnota
jednotlivych vybért (tj. realizaci ndhodné proménné v kazdém simula¢nim kroku)

konverguje k o¢ekavané hodnoté s poctem simula¢nich krokt blizicim se nekone¢nu.

8.4. Koncepce spolehlivosti podle SBRA

Proces posuzovani spolehlivosti konstrukei metodou SBRA je schematicky
naznacen na Obr. 22. Proces posudku spolehlivosti se déli do dvou linii. V jedné linii se
po stanoveni zatiZeni, které muze na konstrukci nebo jeji cast plisobit, pomoci
vhodnych transformacnich modelt urci pfislusna odezva konstrukce na zatizeni (tj.
vyfe$i se uCinky zatiZzeni na konstrukci) a provedou se ptislusné kombinace téchto
u¢inku zatizeni. (541581
Ve druhé linii se soubézné vySetiuje odolnost konstrukce. Odolnost konstrukce

se odviji od materidlovych a geometrickych charakteristik prvkl ocelovych konstrukei,

ale 1 od referencnich Grovni, ke kterym se vztahuji mezni stavy konstrukce.

Materidlové charakteristiky maji vazbu na historii zatéZovani konstrukce a na

okolnim prostiedi (zejména z hlediska vihkosti a teploty).
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Obr. 22 - Schéma procesu posuzovani spolehlivosti konstrukci metodou SBRA[14]

V posudku spolehlivosti ocelovych a ocelobetonovych sptazenych konstrukei je
tteba veénovat zvySenou pozornost reologickym vlastnostem betonu (zvlaste

v kombinaci s ptsobenim teplotnich vlivi) a piip. korozi a degradaci materiala.

8.5. Posudek spolehlivosti zakladni pojmy

Podminkou spolehlivosti 1ze =z hlediska kteréhokoliv kritéria Unosnosti 1
pouzitelnosti vyjadfit vztahem:

R(l) - S(l) >0 i=1...... n (21)

kde, R () vyjadiuje odolnost konstrukce (rezistenci) a S ptislusny ucinek zatizeni
(odezvu konstrukce).Obé veli€iny jsou obecné nahodile proménné a zavislé na Case ).

Leva strana nerovnosti je rezerva spolehlivosti G , nebo také funkce poruchy Pfi).

Podminka spolehlivosti: (€]
Ry — Sy = Gy <0 —nenisplnéna .....porucha vznikne (2.2)

Ry —Swy = Guy > 0—jesplnéna ....... porucha nenastane (2.3)
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Koncepci klasické teorie spolehlivosti uvedeme matemat. formalnéji ve tvaru

rezervy spolehlivosti, jako funkce ndhodnych veli¢in X = X1, X, ..., Xn vztazenych
kK Ra a Sg).
G=9g Xy, Xy ..., Xn) (2.4)

kde g (...) predstavuje funkéni zavislost mezi slozkami vektoru X je funkei poruchy.
Veli¢iny vektoru X predstavuji geometrické, materidlové charakteristiky, zatizeni a
dalsi vlivy (imperfekt atd.). Prvek, prafez je spolehlivy, je-li splnéna podminka
spolehlivosti: [6%

g(X) =g Xy, X, ..., Xn)>0 (2.5)
zobecnéni pravdépodobnosti spolehlivosti:

Pfiy = P(g(X) <0) <Pd (2.6)

kde Pf) - spo¢tena pravdépodobnost poruchy, Pdi - navrhova pravdépodobnost
poruchy.

Pravdépodobnost poruchy Pf() je zakladni veli¢inu kvantifikujici spolehlivost
prvku nebo konstrukce, je vypocitana pravdépodobnost poruchy, kterd je urCena ke
konkrétni podmince spolehlivosti. Ta odpovidd meznimu stavu. Z matematického
pohledu odpovidd pravdépodobnost poruchy pravdépodobnosti zaporné rezervy

spolehlivosti G, vysrafovana plocha na obrazku 23. [6%
Pr = |2, fs (6)dG 27)
kde fc(G) je hustota pravdépodobnosti rezervy spolehlivosti.

Pravdépodobnost poruchy se ¢asto pohybuje v rozmezi velmi nizkych hodnot (
10* = 10° = 10°®), pouzivame index spolehlivosti £ platnym pro normalni rozdéleni
rezervy spolehlivosti G

p =Lt =1t (2.8)

o oktok
kde pe, HE a pRr jSOu stiedni hodnoty rezervy spolehlivosti, odezvy konstrukce, odolnosti
a 6G, OE a OR jsou piislusné smérodatné odchylky. Index spolehlivosti f# udéava, kolikrat
je mozno umistit smérodatnou odchylku rezervy spolehlivosti S mezi nulu a stfedni
hodnotu mg. Pravdépodobnost poruchy tak odpovida pravdépodobnosti, rezervy
spolehlivosti G je zaporna, protoze G predpokladime normalni rozdéleni, pak ji lze
uréit jako hodnotu distribuéni funkce normalniho rozdéleni pravdépodobnosti: 67

Py =on(=B) (2.9)
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Ovéfeni spolehlivosti s indexem spolehlivosti g se prokazuje vztahem:
B =B (2.10)
kde fu predstavuje navrhovou (smérnou) hodnotu indexu spolehlivosti, viz. CSN EN

1990.
Je nutné k indexu spolehlivosti g urcit zakladni poznamky:

Vztah (2.8), tzv. elementdrni index spolehlivosti podle Cornella, je omezen na
rezervu spolehlivosti s normalnim rozdélenim pravdépodobnosti. Dle prace (Marek et

al., 1996), tento zakladni pfedpoklad nemusi byt splnén a pak spolehlivosti dle indexu £

muze byt zavadéjici! Z tohoto hlediska je nutné index spolehlivosti f za veli¢inu
referencni, poskytujici informaci o spolehlivosti v zakladni formé. V ptipade
pravdépodobnosti poruchy (hodnoty indexu f, interval 1 az 7). Proto se Casto postupuje
tak, ze pravdépodobnost poruchy Pfi) je pfi analyze spolehlivosti vypoétena presnéj$im
zpusobem a index spolehlivosti £ se pak ziskd pomoci inverzni transformace distribucni

funkce ze vztahu (2.9) a zjednodusuje nahled na spolehlivosti (Teply a Novak, 2004).

7,001

Obr. 23 - Rezerva spolehlivosti, pravdépodobnost poruchy Pt a elementarni index
spolehlivosti g.
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9. Prakticka Cast porovnavaci analyzy

pravdépodobnostni metodou SBRA
9.1. Vysledky metody SBRA

Pro konec¢ny vysledek porovnavaci analyzy zpohledu pravdépodobnostni
metody SBRA byl pouzit software Anthill, ktery umozfiuje pomoci zvolenych
histogrami spocitat pravdépodobnost vysledku pii ruznych percentilech (0,005, 0,5,
0,95). Pro porovnani kone¢nych vysledki budeme pouzivat do programu Anthill
pfitazené body podle tfid jednotlivych kritérii a pfifazené koeficienty jednotlivych
kritérii (viz. Tab. 69 - Neptepocitané ziskané body pro vSechny kritéria vybraného
objektu). Zvoleny objekt je hlavni budova Rokycanské nemocnice a.s. z divodu malého
bodového rozdilu. Ostatni zkoumané objekty méli bodovy rozdil obou variant
dostatecné rozdilny na to, aby se s konecnym vysledkem porovnavaci analyzy pocetni
metody mohlo uvazovat.

Tab. 69 - Neprepocitané ziskané body pro vSechny kritéria jednotlivych objektii (vstupni
data pro programu Anthill)

Hodnotici Pocet bodi | Pocet bodii Hodnota Hodnota

kritérium X* Y * k ** | **
Ruir 20 10 11 0,9
Ruzr 20 10 11 0,9
Erir 40 30 1,0 1,0
Erar 10 30 1,0 1,0
Sk.1r 40 30 1,0 1,0
Sk2.r 50 50 11 11
Nu,1,r 50 30 11 1,1
Nu,2,r 50 30 11 0,9

* pismeny X a Y jsou mysleny podkategorie jednotlivych hodnoticich kritérii

** pismeny k a l jsou mysleny hodnoty koeficientii pro dané hodnotici kritérium
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Za pouziti té€chto histogramu:

Aovar b
|Variahle: |t - | Discrete distibution

Bins: 256 File: |aream.dis

Minimum: |0.95 Median: Maximum: |1.05

Mean: 1 Variance: StDeviation:

CoVar: Skew: Kurt:

IArea Under <0.95..1.05:

Ihistoglam - gaus

Probability function

Obr. 23 — Parametr histogramu Avar (min = 0,95; max = 1,05)

Evar b
|Variahle: |Evvar ~| | Discrete distribution

Bins: 286 File: |r1-01.dis

Minimum: {0.95 Median: Maximum: |1.01

Mean: 1 Variance: StDeviation:

CoVar: Skew: Kurt:

INDHMAL <0.93.1.07: Mu

I Reset | Set |

Probability function

Obr. 24 — Parametr histogramu Evar (min = 0,99; max = 1,01)
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Favarl b4
‘Variahle: [Favart | | Discrete distribution

Bins: 296 File: Ialea-n.dis

Minimum: {095 Median: Maximum: |1.1

Mean: 1.025 Variance: StDeviation:

CoVar: Shkew: Kurt:

|Area Over <0.95.1.1>

I Reset |

Probability function

Obr. 25 — Parametr histogramu Favarl (min = 0,95; max = 1,10)

Fuar2 >
‘Variahle: [Fvar2 | ‘ Discrete distribution

Bins: 256 File- Iarea-m.dis

Minimum: |0.595 Median: Maximum: |1.05

Mean: 1 Variance: StDeviation:

CoVar: Skew: Kurt:

IArea Under <0.95..1.05>

I Reszet | Set |

Probability function

Obr. 26 — Parametr histogramu Favar2 (min = 0,95; max = 1,05)
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Vysledné histogramy se zadanymi parametry a pii 5 mil. simulaci :

DR & s=a B | 0 |
[= == il nput variables [= ===
NusZpok=[lin2"E varn22 Avar]Finka"Favarl Finkk2pok Fvar2)) ‘Wariables Type Parameters [ Cornment [ ~
m:fz%ﬁ:fE::H:E:ﬁﬁ:g:ﬁE:’;fﬁ:x:ﬂ H:Etﬁ::gﬂ Bovar asamdis | Min=0.95000000 Max=1.05000000 histogram - gaus
nkkZ2pok=nlkk2"E ekk2 Constant Walue=1
Sun=([[s2°E var)+(s22 v ar)] [sk2F avar] [(skk2*Fvar2]) k2 Constant “alue=1
Eonalls2 E vory [e3-A o 1Tk S ] HIoKk O eor2) skt Corstant__[vakie-t
E vl ={[[s1 °E warl+[min] “var[Fek] *Favar] Flekk *Fvarz]] ekl Constant Walue=1
Rus2={[[rsu2 E var]+[riv2"duar] (k2 F avar] Flrikk 2 Fvar2)) k2 Constant Walue=0.9
Rt ={[[rs1 “Evar]+[ri] “ear (k] *Favar] Flrkk] Frar2)] ey Constant Valus=1.1
rkk1 Constant Walue=0.9
k1 Constant Walus=1.1
fisg Constant Walug=10
rgM2 Constant Walue=20
rixl Constant Walus=10
rsxl Constant Walue=20
Fuwar n1-04.dis tin=0.96000000 t ax=1.04000000
Evar nl-01.dis Min=0.33000000 Ma==1.01000000
— E AREA-S.0IS | Min=0.90000000 Max=1.10000000
R [= == Favarl area-o.dis Min=0.35000000 tax=1.10000000
Activity | Discrete F\ecalculatelcomment | ~ k. Caonstant Walus=0.99
HND Mo Fuar2 aream.dis | Min=0.95000000 Max=1.05000000
e Mo el Constant Walus=40
Il Mo six Constant Yalue=30
L m Mo suZ Constant Walue=10
e Mo sinZ Constant Walue=30
Il Mo 51 Constant Yalue=40
| ™ Mo 511 Constant Walue=30 Je |
_ Mo Mo 52 Constant Walus=50
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Mame: Probability: {01 Probability:
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Obr. 27 — Vstupni parametry pro vypocet SBRA - Anthill

il 10 R

o | [~ Discrete  Steps:5000002
Variable: |Rux1 | Probabilty Quantie
Minimum: 26.58978755  Maximum: 34 54031502  _JB|0-05000000 |28 95289579
Mean: 3044295344  StDeviation:0 90490534 E.|g_5ggggm}o |3g_43545445
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Obr. 28 — Vysledny pocet bodii Ru,1r - SBRA
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Obr. 29 — Vysledny pocet bodii Ruzr - SBRA
_ r  Discrete  Steps:soooooz  Anthill
Variable: Eux1 = T’Er:;h:hil'rty - Quantile
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Obr. 30 — Vysledny pocet bodii Er1r - SBRA

- r [ Discrete  Steps:socosoz  Anthill
Variable: |Eux2 = Probabilty Quantile

Minimum: 35.18807239  Maximum: 47.36976242  _M0-05000000 |38 88372645
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Obr. 31 — Vysledny pocet bodii Er2r - SBRA
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Obr. 34 — Vysledny pocet bodii Ny1,r - SBRA

Median: 71.73509982 M0.00000000 |52 40651662
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Obr. 32 — Vysledny pocet bodii Sk1,r - SBRA
. u [ Discrete  Steps:soopooz  Anthill
Variable: |Sux2 | Probability Quantile
Minimum: 107 57482600 Maximum: 14172466370 _N0.05000000 |17 88208750
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Skewnes: 0.04621041  Kurtosis- -0.07950593  _M|0-95 130.27449270
Median: 123.99781160 Tl 0.00000000 10750400610
108 116 124 132 140
Obr. 33 — Vysledny pocet bodii Sk2,r - SBRA
— m [~ Discrete  Steps:soocooz  Anthill
Variable: |ux1 =l Probability Quantile
Minimum: 86.51222365  Maximum: 112.7521g390 _JB|0-05000000 94 37781740
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Obr. 35 — Vysledny pocet bodit Ny, - SBRA
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Tab. 70 - Urceni bodii pro jednotliva kritéria SBRA - neprepocitané na vihu kritéria

Hodnotici kritérium | Pocetni metoda SBRA Rozdil bodi
Ruir 29,7 31,9 2,2
Ruar 29,7 31,9 2,2
Erir 70 75,3 5,3
Erar 40 43,2 3,2
Skar 70 75,3 5,3
Sk2,r 121 130,3 9,3
Nu,1,r 96,8 104,1 7,3
Nu,2,r 79,2 85,2 2,0

Z Tab. 70 Ize vycist, ze je pocet bodi ziskané pro jednotliva hodnotici kritéria o

néco vyssi.
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Tab. 71 - Prepocitané pocty bodii na danou vihu - SBRA

Hodnotici kritérium SBRA Piepocitané body na
vahu Kritéria
Ruir 31,9 10 bodi
Ruar 31,9 10 bodu
Erir 75,3 40 bodu
Erar 43,2 23,0 bodii
Sk,1,r 75,3 17,3 bodu
Sk2r 130,3 30 bodu
Nu,1,r 104,1 20 bodii
Nu,2,r 85,2 16,4 bodu

Pro ptepocitani hodnoticich kritérii na jejich uddvanou vahu, bude uvazovan
nejvice priznivy percentil. Konecny vysledek a porovnani s pocetni metodou je
Vv nasledujici tabulce (Tab. 72 - Srovnani vysledkt pocetni metody porovnavaci analyzy
a pravdépodobnostni metody pomoci programu Anthil SBRA).

Tab. 72 - Srovnani vysledkii pocetni metody porovnavaci analyzy a pravdépodobnostni
metody pomoci programu Anthil SBRA

Varianta Pocetni metoda SBRA Rozdil boda
Varianta A 87,4 87,3 0,1
Varianta B 79,3 79,4 0,1

Bodovy rozdil obou variant je nyni za pouZziti SBRA 7,9 bodi oproti pocetni
metod¢, kdy byl rozdil obou variant 8,1 bodu. Korekce bodti pomoci pravdépodobnosti
je minimalni a tak lze konstatovat, Ze pocetni metoda je za pouziti vstupnich dat
spolehlivou metodou ur¢eni vhodnosti varianty vybraného objektu a kritéria jsou

vhodné zvoleny. I nadale je vysledné hodnoceni varianta A - kompletni rekonstrukce

hlavni budovy Rokycanské nemocnice s jeji pristavbou.
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