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1. Uvod

Problematika pravni ochrany zvifat je pro autorku prace snoubenim lasky
ke zvifatim a prava, které ji spoleCn¢ provazeji na cesté Zzivotem.
Spolu se zdjmem o ckologii Sla v jejim pfipadé ruku vruce zainteresovanost
do ochrany zvifat. A nejen té pravni. Zacalo to jako aktivni pomoc jednomu
zapsanému spolku, ktery pomaha psim v nouzi. Prvotni financni pomoc pterostla
v kvétnu 2017 v pomoc faktickou, kdy adoptovala fenu, ktera byla pro zdravotni
problémy zplsobené neustalym rozenim S§ténat vyfazena zchovu a vyhozena
na ulici. Od této chvile se ji dasledek tyrani zvitat tykal osobné, a tak se zacala
hloubéji zajimat i o pravni stranku véci.

Az jako osobn¢ angaZovana zjistila, jak moc velkym problémem tyrani
zvitat je. Do té doby méla (asi jako kazdy laik) pocit, ze tyrani zvifat je otazkou
nékolika malo vySinutych jedinct, ktefi si své zlosti ¢i nedostatky kompenzuji
nasilim na zvifatech, popf. je jim je lhostejna nedostatecna péce o né z jejich
strany. O mnozeni §téiat a problémech s tim souvisejicich neme¢la autorka prace
dlouho ponéti. A piitom Ceskéd republika je (spolu se Slovenskem) evropskou
jednickou v produkci ,,levnych® sténat. Ale jak to tak byva, aby néco mohlo byt
neumérné levné, musi se néco oSidit. A jsou to praveé zvitata, ktera jsou Sizena —
0 péci, prostor, lasku, zdravi...

Tento problém se vSak netykd pouze zvifat ze zadjmovych chovi, stejna
potiZz je u zvifat hospodarskych. V dnesni dobé, kdy si lidé zvykli na hojnou
konzumaci masa, které chtéji pofidit lacino, jsou to opét zvifata, ktera tento nas
hlad odnaseji, kdy neimérné navySené potfeby lidi jsou saturovany na ukor
zakladnich zivotnich potfeb zvifat.

Prace se tak zaobira nastroji, které pravo k ochrané¢ zvirat poskytuje.
Je zde rozebrana jak soukromopravni, tak hlavné vetejnopravni Uprava ochrany
zvitat. Z vécného hlediska je pravni ochrana zvifat (a s tim souvisejici veterinarni
péce a problematika chovu zvifat) v Ceské republice souéasti vefejného prava
a ve své moderni podobé se v jeho ramci rozviji od 90. let 20. stoleti.! Z hlediska
teorie se problematika ochrany zvitat fadi pod pravo Zivotniho prostfedi, ochranu

rostlinstva a zivociSstva. Obecnd ochrana zvifat se vztahuje jak na samotné tyrani

I MULLEROVA, H., Zvife jako pfedmét pravni Gipravy vefejného prava a novy ob&ansky zakonik,
Ceské pravo zivotniho prostiedi  1/2014, [online].[cit.29.10.2018]. Dostupné na:
http://www.cspzp.com/dokumenty/casopis/cislo_35.pdf, s. 9
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zvitat, tak na jejich ochranu pied bezdéivodnym usmrcenim nebo opusténim.

,Téma ochrany zvifat je v podstate otazkou vztahu Ccloveka kjinym
Zivocisnym druhiim v ramci spolecného obyvani planety, nebo uzeji, otdzkou
hdjeni zdajmu zvirat proti lidskému ovliviiovani jejich zZivota, nabyva-li negativni

nebo nezadouci podobu.

Prace se zabyva pravni ochranou zvifat proti tyrani v uz$im smyslu
se zvlastnim zamétenim na ochranu zvitat v zajmovych chovech, avSak rozebrana
zde bude i ochrana zvitat chovanych za jinym ucelem.

Metodou pro zpracovani rigorézni prace je analyza pravni upravy v oblasti
ochrany zvifat proti tyrani. Pjde nejen o Ceskou, ale i mezinirodni a unijni
upravu. Dale bude zhodnocena dostatecnost a aktualnost stavajici upravy,
zavérem bude pouzita metoda komparace tuzemské a slovenské pravni tpravy
v oblasti ochrany zvirtat.

Piinosem prace by mél byt podrobny rozbor jednotlivych jednani
oznacovanych zdkonem za tyrani spolu s konkrétnimi piiklady. Dale se autorka
v ramci ochrany zvifat v zajmovych chovech pokusila o kompletni shrnuti vSech
dostupnych zdrojua tykajici se nového fenoménu ,,mnozirna“, ktery zacal byt znam
i mezi neodbornou vefejnosti, je vposledni dob& casto pouzivan,
avsak donedavna nebyl definovan. Pokud je autorce znamo, nebyl tento pojem
v takovém rozsahu knizné shrnut. Prace téz pfinasi snahu o komentarovy vyklad
pozménéné skutkové podstaty trestného Cinu tyrani zvifat a nové skutkové
podstaty chovu zvitat v nevhodnych podminkach, kterou pfinesla novela trestniho
zakoniku s ucinnosti od 1. 6. 2020. Ta je reakci zékonodarcii na zadosti odborné
i laické vefejnosti o zakotveni chovu zvitat v nevhodnych podminkach jako jevu
spoleCensky nezadouciho, spolu se stanovenim trestli za toto jednani. Soucasné
vjejim ramci doslo ke zvySeni trestnich sankci za trestny ¢in tyrani zvifat.
Vzhledem ke kratké dobé ucinnosti novely nedoSlo zatim k aktualizaci
komentatové literatury, acto lze v nejbliz§i dobé ocekavat. Prace poskytuje
i konkrétni popis skutkovych podstat ptestupkil, které zakon na ochranu zvitat
proti tyrani uvadi casto ve smyslu odkazli jako poruseni povinnosti, kterou uklada
jinde ve svém téle. Z tohoto diivodu neni zcela snadné souvisle prostudovat, co
vsechno zakon za pfestupek povazuje. A s tim by taktéz méla pomoci tato prace.

Veskeré udaje v praci obsazené jsou aktualizovany k 31. 8. 2020.

2 DAMOHORSI,(Y, M.,. Pravo zivotniho prostfedi. 3. vydani. Praha: C.H. Beck, 2010., s.386
3 MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvifat : ,my a oni z pohledu filosofie, etiky, biologie a prava.
Praha: Academia, 2016, s. 632
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2. Pojem zvire

Pojem zvife je jednim ze zékladnich pojma této prace. V nasledujicich
podkapitolach bude rozebran z pohledu vefejného i soukromého prava. Pravni
predpisy cCeského pravniho fadu pracuji stimto pojmem velmi nejednotné.
Je rizné vykladan obsah i rozsah pojmu a odlisné jsou téz vykladany a definovany
jeho podkategorie.* Pravni ochrana zvifat proti tyrani sice patfi do systému
vetejného prava, ale autorka prace povazuje za nezbytné osvétlit zde tento pojem
iz pohledu prava soukromého spolu sjeho specifiky, ato pravé v kontrastu
s vefejnopravni upravou.

Zaroven je na uvod nutno zminit, Ze i pfes rozdilnost rozsahu pravni
ochrany zvifat ve vefejném a soukromém pravu (zplsobena pravé rozdilnym
vymezenim jednotlivych pojmi), plati, Ze ptedpisy vefejného prava na ochranu
zvitat, popf. zivoCichli jsou nadfazeny obcanskému zdkoniku a maji pfed nim

piednost, jakozto zvlastni zékony.’

Svlj vztah k vefejnému pravu vymezuje
také sdm ,,novy“ obcansky zakonik, zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik
(dale jen ,,NOZ*) ve svém § 1 odst. 1 a v § 3029 odst. 2, ze kterych Ize vyvodit,
szezeznéni § 494 NOZ nelze dovozovat zdadné bezprostiedni ucinky
na interpretaci nebo aplikaci platnych verejnoprdvnich norem na useku ochrany

zvirat. “®

2.1. Zvire v soukromém pravu

Soukromopravni uprava zvifete byla jednou z velkych zmén, které NOZ pfinesl.
Do konce roku 20137 se vychazelo ze zafazeni zvifat mezi véci v pravnim smyslu
bez jakychkoliv privilegii. Ani samotny pojem véc zde nebyl definovan,
ale pravni teorii bylo dovozeno, ze za véci v pravnim smyslu jsou povazovany
hmotné predméty, které jsou ovladatelné a slouzi pottebam lidi.®

S ucinnosti od 1. 1. 2014 zvifata pozivaji oproti predchozi upravé urcité
vysady anové nejsou z pravniho hlediska vécmi. Zvite je definovano v §494

NOZ: ,, Zivé zvire ma zvlastni vyznam a hodnotu jiz jako smysly nadany Zivy tvor.

* MULLEROVA, H., Zviie jako pfedmét pravni pravy vefejného préava a novy obéansky zakonik,
Ceské pravo Zivotniho prostiedi 1/2014, s. 9
S PRCHALOVA, Jana. Pravni ochrana zvifat. Praha: Linde, 2009, s. 16
6 MULLEROVA, H., Zvife jako pfedmét pravni Gipravy vefejného prava a novy ob&ansky zékonik,
Ceské pravo zivotniho prostiedi 1/2014, s. 22
" Podle zékona ¢. 40/1964 Sb., obanského zakoniku (dale jen ,,0Z*)
8 MULLEROVA, H., Zvife jako ptedmét pravni Gipravy vefejného prava a novy obgansky zakonik,
Ceské pravo zivotniho prostiedi 1/2014, s. 18
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Zivé zvife neni véci a ustanoveni o vécech se na Zivé zvife pouziji obdobné
jen v rozsahu, ve kterém to neodporuje jeho povaze. Jednalo se o velkou zménu,
jelikoz do roku 2014 byla zvifata povaZovana za movitou véc a nebyla brana
v potaz jejich ,,zivost“. S tim také souviselo veskeré pravni jednani a nakladani
snimi. Klicovy prakticky smysl dfivéjsiho statusu zvifat spocival v jejich
postaveni jakozto predmétu vlastnického prava se vSemi dusledky ztoho
vyplyvajicimi’, kterym byla hlavné moZnost domahat se ochrany vlastnického
prava pii neopravnéném zasahu do néj. Tato aplikace institutl vlastnického prava
ke zvifatim zistala témét beze zmén i nadale. Nové ustanoveni ma tak fakticky
vyznam predev§im vroviné moralni a etické, kdy byl zakonodarce
pravdépodobné motivovan negativnimi ohlasy ¢asti spolecnosti, ktera zatrazeni
zvifat mezi ,,nezivé véci® vnimala jako dehonestujici. '

Prvni véta vySe citované¢ho ustanoveni nové nese jasné etické poselstvi
a zakotvuje zadouci postoj spolecnosti ke zvifatiim i v oblasti soukromého préava,
ktera podobné jako preambule zidkona na ochranu zvifat proti tyrani bude
dilezitym voditkem pro interpretaci a aplikaci soukromého prava a zaroven
tvorbu pfipadnych norem novych. Druha véta ustanoveni § 494 NOZ znamena,
ze Ceské pravo upousti od dosavadniho pojeti a vyluCuje zvifata z okruhu véci
v pravnim smyslu, kam byla fazena od dob fimského prava. Tento stav je
oznacovan jako tzv. ,dereifikace® zvitat.!! Zda aplikace piislugnych ustanoveni
o vécech bude odporovat povaze zvifete jako zivého tvora je nutno dovodit
vykladem podle okolnosti jednotlivého piipadu. Jako piiklad rozporu s povahou
zvitete jako zivého tvora je divodovou zpravou k §494 NOZ uvadéna situace,
kdy by k zastavé byl uzit pes lpici na svém panovi a jeho predanim cizi osob¢
zastavniho vétitele by byl pes vystaven stresu. V piipadé, kdy by v ramci
soukromopravniho jednani bylo na zvife pouzito ustanoveni o vécech, které by
odporovalo jeho povaze zivého tvora, bylo by takové jednani v rozporu s NOZ,
tzn. se zakonem obecné, s ¢imz je podle § 580 odst. 1 NOZ spojena neplatnost

pravniho jednani, resp. jeho ¢asti. Plijde vSak o neplatnost relativni, coz znamena,

° Pozn.: Opusténé zvife bylo v pravnim smyslu povaZovéano za véc opusténou (napf. rozhodnuti
Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp. zn. 28 Cdo 3563/2008) nebo poskozujici jednani vaci
zviteti bylo kvalifikovano jako poskozeni cizi véci (rozhodnuti Nejvyssiho soudu Ceské republiky
sp. zn. 4 Tdo 489/2013)

10 MULLEROVA, H., Zvife jako pfedmét pravni upravy vefejného prava a novy oblansky
zékonik, Ceské pravo zivotniho prostiedi 1/2014, s. 18

W MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvifat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 659
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Ze nenamitne-li opravnéna osoba neplatnost pravniho jednani, povazuje se takové
jednani v souladu s § 586 odst. 2 za platné.'?

Ustanoveni NOZ o vécech nelze na ziva zvifata pouzit, pokud by
to v daném pfipad¢é bylo v rozporu se zvlaStnimi pravnimi piedpisy na ochranu
zvitat, coz nevyplyva ptimo z druhé véty § 494 NOZ, ale z jiz zminéného § 3029
odst. 2 NOZ."

Zakotveni zvlastniho statusu zvifat je soucasti moderniho proudu
humanizace prava, avsak ,,prakticky vyznam pro ochranu zvirat maji spise zvldastni
zdkony, jelikoz redlné pravni postaveni zvirat se vzhledem k tomu, Ze ustanoveni
o vécech maji byt uZita obdobné, tak dalece neméni. Také vymezeni zvirete
jako smysly nadaného zivého tvora se zda byt jakymsi nejmensim spolecnym
jmenovatelem,; je ovSem ponékud odbyté, kdyz smysly (schopnosti vnimat vnéjsi
podnéty) je nakonec nadan i lecktery prvok. “'*

I pres to, ze ziva zvifata nejsou véci v pravnim smyslu, mohou byt
predmétem relativnich i absolutnich majetkovych pravnich vztahd, a to vzhledem
k tomu, ze ustanoveni o vécech se na n¢ vyuzije obdobné s piihlédnutim k jejich
povaze zivych tvorii.!> Ta viak podle soucasné pravni Gipravy nejsou subjektem
prav. ,,Platné ceské pravo (zdkon na ochranu zvirat proti tyrani nevyjimaje)
nezakotvuje zadna ,,prava zvirat“ ve smyslu subjektivnich prav, tedy
garantovanych a vymahatelnych opravnéni ,,zvirecich subjektii. “'°

NOZ tak obsahuje pozitivni vymezeni pojmu zvife stim, ze je
zde vyzdvizen jeho zvlastni vyznam a hodnota, jez je podminéna vlastnosti zvitat,
jako smysly nadanych zivych tvort. Tim se také zvirata lisi od ¢lovéka, ktery je

17 a z tohoto d@ivodu ma &lovék

nadan nejen smysly, ale pfedevSim rozumem
pfirozena prava.'® Zvifata, pravé proto, Ze nejsou subjektem prav, nemaji

osobnostni prava a ani samotnym rozumem a citem poznatelna pfirozena prava. '

2 MULLEROVA, H., Zvife jako pfedmét pravni upravy vefejného prava a novy oblansky
zakonik, Ceské pravo Zivotniho prostiedi 1/2014, s. 22

135 MULLEROVA, H., Zvife jako pfedmét pravni upravy vefejného prava a novy ob&ansky
zakonik, Ceské pravo Zivotniho prostiedi 1/2014, s. 19

14 SVESTKA a kol., Ob¢ansky zakonik: komentaf. Svazek 1. § 1 a2 654 Praha: Wolters Kluwer
CR, 2014, komentat k § 494, dostupné v ASPI

15 LAVICKY, P., Ob&ansky zakonik: komentat. 1. vyd. V Praze: C.H.Beck, 2014., s.1749

16 MULLEROVA, H., Kapitoly o pravech zvifat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 637

7Viz § 19 NOZ

8 Diivodovd zprava k novele TZ  [online].[cit.22.08.2018].  Dostupné  na:
http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?0=8&CT=214&CT1=0

9 LAVICKY, P., Obcansky zakonik: komentaft. 1. vyd. V Praze: C.H.Beck, 2014., s.1749
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Pozitivem nové pravni upravy je fakt, Ze pravni ochrana zvifat byla
rozsifena nad (zakonem na ochranu zvitat proti tyrani) doposud privilegovanou
skupinu obratlovct, avSak za problém je moZzno oznacit stanoveni rizného stupné
ochrany a odlisné podminky pro jednoho Zzivocicha (vcela) a pro skupinu
Zivo¢ichii (roj véel).?°

Zavérem k novému pojeti zvifete nutno doplnit, ze nova tprava NOZ
s sebou v kone¢ném dusledku pfinesla téz i prohloubeni nekonzistentnosti pojmu
v Ceském pravnim tadu. Nejen, ze je tento pojem nejednotny uvniti oblasti
vetejného prava, kde byl tento rozpor z velké ¢asti preklenut vykladem, ale nove
panuje nejednota také v pravnim fadu jako celku, tedy s rozdilnym pohledem
vefejného i soukromého prava.?!

Soukromé pravo také vymezuje a specifikuje urcité kategorie zvifat.
Zékladnim délenim je rozd€leni na zvitata divoka, doméaci zvifata a zvitata
chovana.

Obrazek €. 1: Kategorizace zviirat ve vefejném pravu

Zijici na - Chovana
svobodé g

Zkrocena

Dobytek

Zdroj: MULLEROVA, H., Zvife jako ptedmét pravni upravy vefejného prava a novy ob&ansky
zékonik, Ceské pravo zivotniho prostfedi 1/2014, s. 27

20 MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvifat : ,,my a oni* z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 659
21 MULLEROVA, H., Zvite jako pfedmét pravni Gpravy veiejného prava a novy ob&ansky
zékonik, Ceské pravo zivotniho prostfedi 1/2014, s. 21
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Déleni zvifat do kategorii je v soukromém pravu nezbytné hlavné
z dtivodu jejich vlastnictvi. Ustanoveni o zvitatech, jez obsahuje NOZ nefesi jiné
otazky, nez nabyti a pozbyti vlastnického prava k nim. NOZ ,,pouze* odpovida
na otazku, zda vlastnické pravo dosavadniho vlastnika ke zvifeti stale trva,
za jakého predpokladu pilvodni vlastnik vlastnické pravo ke zvifeti ztrati
a popiipade¢, za jakych podminek mize vlastnické pravo k danému zviteti nabyt
n¢kdo jiny. To ovSem neznamena, ze urcité jednani smétujici k nabyti ¢i pozbyti
vlastnického prava ke zviteti podle NOZ, nemtze naplnovat pojmové znaky

tyrani podle jiného pravniho predpisu.??

2.1.1. Divoka zvirata

Ptesnou definici divokych zvitat v NOZ nenalezneme, ale Ize vyjit
z jeho divodové zpravy, podle které jsou za divoka zvifata povazovana takova
zvitata, kterd patii k nedomestikovanému druhu®®, bez ohledu na to, Ze n&ktefi
zastupci tohoto druhu jsou chovéani v zajeti.

Divoké zvitfata mtizeme dale rozd¢lit na zvifata zijici na svobod¢, ktera
jsou zpohledu NOZ zvifetem bez péana a vlastnické pravo knim lze nabyt
privlastnénim, pokud to nevylucuji specidlni pravni piredpisy, poptipadé
za podminek stanovenych témito piedpisy.>* Déle je nutno zminit, Ze néktera
ustanoveni NOZ na né nebude mozno pouzit, a to z divodu, Ze zde neni vlastnik
(napf. rezim nalezu podle § 1058 a 1059 NOZ ¢&i problematika nahrady $kody).?

Dalsi podkategorii divokych zvifat jsou zajatd zvirata, ktera muzeme
popsat jako zvitata, kterym byla ¢lovékem omezena svoboda. Pokud se zajaté
zvite dostane na svobodu a vlastnik je bez prodleni a soustavné nestiha, stava
se zvifetem bez pana.?®
Posledni variantou jsou zkrocena divoka zvitata. ,, Zkrocené zvire je zvire

puvodné divoké, které je tak dlouho drZeno v zajeti, Ze se u ného vytvoril pevny

22 SPACIL, J. Ob&ansky zakonik: komentat. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2013, s. 258
23 Tzn., Ze cely druh Zije zcela nebo prevazné ve volné piirodé
24 SVESTKA a kol., Obcansky zakonik: Komentat, Svazek III, (§ 976-1474), 2014, komentat k
§ 1046, dostupné v ASPI
25 MULLEROVA, H., Zvife jako pfedmét pravni Gpravy vefejného prava a novy obdansky
zékonik, Ceské pravo Zivotniho prostiedi 1/2014, s. 16
26 PETROV, Jan, Michal VYTISK a Vladimir BERAN. Obg&ansky zakonik: komentaf. 1. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2017, s. 1061
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zvyk navratu ke svému panovi, a které nemusi byt drieno v zajeti fyzickou

prrekazkou. 7

2.1.2. Domaci zvirata
Domacimi zvifaty jsou pak ta zvifata, jejichz druh zije bezvyjimecné
nebo z prevazné &asti s Clovékem?® a zpravidla ¢i viibec se nevyskytuje ve volné
ptirodé. Co se tyce derelikce domacich zvitat, zde §1048 NOZ zaklada pravni

fikci pro piipad, kdy je z okolnosti zfejmy umysl zbavit se zvifete nebo je vyhnat.

2.1.3. Chovana zvirata

Chovanymi zvifaty mohou byt zvifata domaci, zajatd nebo zkrocend divoka
zvitata, pokud jsou v dispozici Cloveka, ktery je chova. Podle ucelu chovu
se tato zvifata rozlisuji na zvifata v zdjmovém chovu a zvifata hospodarsk4.?’

Zvitata v zajmovém chovu, jsou zvirata drzend ¢i urcena k drzeni
¢lovékem, zejména v jeho domdcnosti, pro jiny ucel nez uzitek, tj., pro jeho
pot&Seni a jako spoleénik.*® Koncepce opusténi je shodna jako u domécich zvifat
obecné.

Druhou skupinou chovanych zvitat jsou zvifata hospodaiska, ktera jsou
chovana pravé za ucelem primého hospodatského uzitku, tj. za ucelem ziskavani
druhovych pfirdstkli nebo zivoc¢isnych produktd, jakou jsou maso, mléko, kiize,

vlna, pefi apod.3!

2.2. Zvire ve velejném pravu

vvvvv

zde jasna definice, ktera by se prolinala vSemi pravnimi piedpisy vefejného prava.
Tyto pravni ptedpisy obvykle definici viibec neobsahuji, a¢ tento pojem pouzivaji,
nebo je definovana pouze jeho podkategorie — napf. hospodaiské zvife ¢i je
pouzivana modifikace pojmu, jako napf. zivo€ich ¢i zver. V takovém piipadé, kdy

zdkony s pojmem zvife pracuji, ale neformuluji ho, je tieba se spravnou

27 SVESTKA a kol., Ob&ansky zakonik: Komenta¥, Svazek IIL, (§ 976-1474), 2014, komentat k
§ 1047, dostupné v ASPI

28 PETROV, Jan, Michal VYTISK a Vladimir BERAN. Obg&ansky zakonik: komentaf. 1. vydani.
Praha: C.H. Beck, 2017, s. 1061

2 Diivodova zprava k z. & 89/2012 Sb., ob&anskému zakoniku [online].[cit.10.10.2018]. Dostupné
z ASPIL

30 SPACIL, J., Ob&ansky zakonik: komentdt. 1. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2013, s. 262

31 PAULDURA, L., Slovnik pravnich pojmi: ob&ansky zdkonik. Vyd. 1. Praha: Wolters Kluwer,
2014.5.213
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vvvvv

interpretaci dobrat jeho vyznamu, pricemz nejdalezitéjsi otazkou bude,
zda se zvifetem mini pouze obratlovci, ¢i i bezobratli a pfipadné, které jejich

druhy.3

2.2.1. Zvire

Jedinym pravnim piedpisem vetejného prava, ktery pro své ucely definuje pojem
zvite je zékon €. 246/1992 Sb., na ochranu zvifat proti tyrani, ve znéni pozd¢jsich
predpist (déale jen ,,zdkon na ochranu zvitat proti tyrani“). Ten definuje pojem
zvite nasledovné: ,,Pro ucely tohoto zdkona se zvifetem rozumi kazdy Zzivy
obratlovec, kromé cloveka, nikoliv vsak plod nebo embryo.” Zde je rozdil
ve vyznamu pojmu ,,zvife® oproti soukromému pravu, kde je za zvite povazovan
prakticky jakykoliv tvor, ktery ma alesponn nékteré smyslové organy. Vetejné
pravo vsak chape zvife striktné jako obratlovce. Z toho vyplyva, ze Ceska pravni
uprava ochrany zvifat proti tyrani je zaméfena pouze na ochranu obratlovcl,
zatimco bezobratli proti tyrani chranéni nejsou.®* Nebylo tomu tak vsak vzdy.
V roce 2004 bylo novelou zakona na ochranu zvitat proti tyrani ¢. 77/2004 Sb.
roz§iten zakaz tyrani zvifat ,,pfiméfené i na jiné zivocichy*. Ohlasy na tuto zménu
se vSak ruznily. Odptrci takového rozsSifeni poukazovali na nejednoznacnost
ustanoveni s tim, Ze stejn¢ neni jasné, kdo této ,primérené™ ochrany poziva.
Odpovédi mohlo byt spravni pravo, které pfiméfenou ochranu zvifat vyuziva
prostiednictvim institutu spravniho uvazeni. Nakonec bylo ustanoveni zakotvujici
ochranu bezobratlych vroce 2006 ze zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
vyhato.>*

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani zavadi obecné vymezeni zvifat
jako obratlovci, a to s dopadem i na dals$i predpisy, které s pojmem zvite operuji,
ale samy ho nedefinuji (napf. zdkon o zeméd¢lstvi, zakon o ekologickém

zemé&délstvi, zakon o krmivech, plemenai'sky zdkon, atd.)*

32 MULLEROVA, H., Zvite jako piedmét pravni Gpravy vefejného prava a novy obdansky
zakonik. Ceské pravo Zivotniho prostiedi, 2014, ¢. 35.5.9

33 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.,
s. 311

3 RYDVAL, T. Ochrana zvifat proti tyrani jako soudast pravni ochrany zvitat v Ceské republice,
Aplikované pravo 2006, ¢. 2, s. 34

3 MULLEROVA, H., Zvite jako objekt pravnich vztahii, Dny prava 2010, 1. ed. Brno: Masaryk
University, s.3
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Kategorizace zvitat pro ucely zadkon na ochranu zvitat proti tyrani vychazi
z jednotlivych definic v jeho § 3 a dochdzi k ni podle dvou kritérii*®. Podle kritéria
zpasobu zivota ve vztahu k clovéku pajde o zvifata v lidské péci (zvirata, ktera
jsou piimo zavisla na bezprostiedni péci ¢lovéka’”) a volné Zijici zvitata (zvitata
pattici k druhu, jehoz populace se udrzuje v pfirod¢ samovolné, a to i v ptipade
jejich chovu v zajeti*®). Druhym kritériem je uéel chovu, podle kterého je mozno
zvitata Clenit na hospodarska (zvifata chovana pro produkci zivocisnych produkti,
viny, kGze nebo kozesin, poptipadé pro dalsi hospodatské nebo podnikatelské
ucely, zejména skot, prasata, ovce, kozy, koné, osli a jejich kfiZenci, dribez,
kralici, koZesinova zvirata, zvef a jina zvifata ve farmovém chovu a ryby, vcetné
zvitat produkovanych jako vysledek genetickych modifikaci nebo novych
genetickych kombinaci®®), pokusna (Zivi obratlovci, s vyjimkou ¢lovéka, véetnd
samostatné se zivicich larvalnich forem a ploda savch od posledni tietiny jejich
bézného vyvoje, kterd jsou nebo maji byt pouzita k pokustim; za pokusna zvirata
se povazuji také zvirata, ktera jsou v rangjSim stadiu vyvoje, nez je stadium
samostatné se zivicich larvalnich forem a plodii savell od posledni tfetiny jejich
bézného vyvoje, pokud ma byt zvifathm umoznéno zit nad ramec tohoto stadia
vyvoje av disledku provadénych pokusi je pravdépodobné, ze po dosazeni
tohoto stadia vyvoje je postihne bolest, utrpeni, strach nebo trvalé poskozeni.
Zapokusna zvifata se povazuji také zivi hlavonozci®’) a zvifata v zdjmovém
chovu (zvifata, u kterych hospodaisky efekt neni hlavnim ucelem chovu, a to bud’
chovana v prostorach k tomu urcenych, nebo v domacnosti, jejichz chov slouzi
predevs§im zajmové Cinnosti Cloveéka, nebo zvifata slouzici ¢loveéku jako jeho
spoleénik*!).

Je mozno opét nalézt schematické rozdéleni zvitat do kategorii:

36 MULLEROVA, Hana. Zvife jako pfedmét pravni upravy vefejného prava a novy ob&ansky
zakonik. Ceské pravo Zivotniho prostiedi, 2014, ¢. 35.s. 12

37°§ 3 pism. ¢) zakona na ochranu zvifat proti tyrani

38 § 3 pism. b) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani

39§ 3 pism. d) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani

40 § 3 pism. j) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani

41§ 3 pism. e) zakon na ochranu zvifat proti tyrani
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Obrazek €. 2: Kategorizace zviiat ve vefejném pravu

Hospodarske
zvire Druh zvitete
vyZaduijici
i o - zvlastni péci
Zvite v lidske Zvife v 2

peti zajmovém chovu

»Ostatni”

Pokusné zvire
Zvite

Handicapovane

Volne Zijici zvife
{vcetné chovu v
zajeti)

,Ostatni”

Zdroj: JANCAROVA, 1. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni &ast. 1.vyd., Brno:

Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 289

Pricemz je teba vzit v potaz skuteCnost, ze pro takové ¢lenéni zvitat je rozhodny
pouze ucel jejich chovu, ktery absolutné nereflektuje jejich zoologickou
charakteristiku.*> Napf. prase tak bude obvykle spadat do kategorie
hospodaiského zvitete, z diivodu jeho chovu ,,pro maso®, jakozto Zivocisného
produktu. V poslednich letech se vsSak setkavame s velkou oblibou a tim
i nartistem chovu prasat jako spole¢niki, tedy zvitat v zdjmovém chovu®. Prase
vSak muze byt izvifetem pokusnym, nebo v piipadé divokych prasat i voln¢
zijicim zvitetem.

Zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci a o zmeéné nekterych
souvisejicich zakonl (veterindrni zakon), ve znéni pozdé¢jSich predpisi (dale
jen ,veterinarni zakon*) pro ktery je pojem zvite také zcela stéZejni, jeho definici
neobsahuje. Nalezneme zde vSak definici jeho podkategorie — zvifat
hospodarskych. Témi jsou podle jeho §3 odst. 1 pism. c¢) zvifata vyuzivana
prevazné k chovu, vykrmu, prdci a jinym hospodarskym uceliim, zejména skot,
prasata, ovee, kozy, kone, osli a jejich krizenci, dritbez, bézci, kralici, kozesinova
zvirata, koZesSinova zvirata, zver ve farmovém chovu, ryby a jini vodni
zivocichové, véely a véelstva. Z vyse uvedeného, spolu s ptihlédnutim k § 10 odst.

1 pism. d) veterinarniho zakona, je mozné dovodit, ze veterinarni zékon

42 JANCAROVA, I. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni &ast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 290
4 Vice informaci napt. zde: http://www.prasatkovdomacnosti.cz/
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neomezuje pojem zvife pouze na obratlovce, avSak z hlediska praktického
uplatiiovani zakona ptjde spiSe o vyjimky, kterymi budou naptiklad plzi a mlzi.
Je tomu tak proto, Ze pfi posuzovani dané problematiky je tfeba vychazet
ze smyslu a ucelu veterindrniho zakona, kterymi jsou primarn¢ pozadavky
veterinarni péce na chov a zdravi zvifat a zivocisné produkty, pod coz spada
napiiklad péce o zdravi zvitat a jeho ochrana, zejména piedchazeni vzniku a Sitfeni
nakaz, péc¢i o zdravotni nezavadnost zivoc¢isnych produkti a krmiv, vyrobu
a zpracovani zivod&isnych produktl, a dalsi** | Tato uprava je tedy zacilena
na zvirata chovana v lidské péci, a to zejména zvirata hospodarskd, a na pripadné
dalsi bezobratlé (kromé véel) ma smysl rozsifovat ji pouze, pokud se vzhledem
k ¢loveku dostavaji do podobné pozice jako tato vyslovné upravena hospodarska

zvirata. “®

2.2.2. Zivog&ich

Problém s nejednoznacnosti ve vefejném pravu nespoCiva pouze v omezeni
¢i neomezeni pojmu zvife Cist¢ na obratlovce, ale jedna se t€Z o vymezeni vztahu
pojmu zvife a Zivodich.*®

Pojem zivocich je uzivan napt. v zakoné ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
ptirody a krajiny, zdkoné ¢. 162/2003 Sb., o podminkdch provozovani
zoologickych zahrad a o zméné nékterych zakonli (zdkon o zoologickych
zahradach) (dale jen ,,zakon o zoologickych zahradach®), zakoné ¢. 100/2004 Sb.,
o ochrané¢ druhti voln¢ Zijicich zivocichti a plané rostoucich rostlin regulovanim
obchodu s nimi a dalSich opatienich k ochran€ téchto druhii a 0 zméné nékterych
zakonii (zdkon o obchodovani s ohroZzenymi druhy) (dale jen ,zakon
0 obchodovani s ohrozenymi druhy* ¢i ,,zakon CITES®) nebo zakoné ¢. 115/2000
Sb., o poskytovani nahrad Skod zplsobenych vybranymi zvlasté chranénymi
zivoCichy. Zaroven vSak tyto zakony ve svych télech neoperuji pouze
se zminénym pojmem Zzivoc€ich, ale soucasné s tim vyuZzivaji i pojem zvife. Ten
navic pouzivaji jinak neZ predpisy, kde se pojem Zivo¢ich viibec nevyskytuje.*’

4

Tak naptiklad zakon o zoologickych zahradach pouziva uzsi podobu pojmu zvife

*§ 1 a2 veterinarniho zdkona

4 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 312

4% MULLEROVA, H., Zvife jako pfedmét pravni Gpravy vefejného prava a novy obdansky
zakonik, Ceské pravo Zivotniho prostiedi 1/2014, s. 9

4 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 313

19



- domaci zvire, ktery je ovSem definovan jako Zivocich, ktery patii k biologickému
druhu, jenz vznikl cinnosti ¢loveka domestikaci a Zije prevazné v primé zavislosti
na péci clovéka, pripadné druhotné zdivocely Zivocich piivodné domestikovaného
druhu nebo poddruhu®®, z ¢ehoz vyplyva, ze zvifaty mohou byt v tomto ptipadé
i bezobratli.*

Zakon o ochrané pfirody a krajiny rozumi pojmem zivocich voln¢ Zijiciho
zivoCicha, tedy jedince Zivocisného druhu, jehoz populace se udrzuji v prirode
samovolné, a to véetné jedince odchovaného v lidské péci vypustéeného v souladu s
pravaimi piedpisy do prirody. Zivocichem se rozumi viechna vyvojovd stadia
daného jedince. Jedinec zdivocelé populace domestikovaného druhu se za volné
Zijictho Zivocicha nepovazuje. Z této definice je patrné, Ze i zde je pojem Zivocich
je §irsi nez pojem zvite, jelikoz v sobé zahrnuje i bezobratlé. Pokud se na celou
situaci podivame z hlediska ptirodnich véd, dojdeme k velmi zajimavému zjisténi,
ze zivoci$né druhy, které spadaji pod pojem zvife (ve smyslu obratlovec) a jsou
chranéni proti tyrani, tvoii pouze 3 % Zzivoc&isné fise®, v kontrastu se zbyvajici
¢asti zivocisnych druhi, kterd spadd pod pojem zivoc€ich a proti tyrani chranéna
neni.

Z hlediska teoretického vymezeni pojmt je téz zajimava komparace
»volné Zzijicitho zivocicha* podle zakona o ochran¢ pfirody a krajiny a ,,volné
zijictho zvitete podle zdkona na ochranu zvifat proti tyrani. Pii bliz§im
prozkoumani zakonnych definic dojdeme ke zjisténi, ze volné Zzijici Zivocich je
nadfazen pojmu volné zijici zvite, kdy volné€ Zijici zvitata zahrnuje, jako jednu
podmnozinu. A piivlastkem volné Zijici je v obou piipadech mysleno totéz.>!

Zavérem lze problematiku nesourodosti pojmoslovi shrnout tak,
7e (az na drobné vyjimky) ma pro volné Zijici ZivoCichy vyznam jejich obrana
v ramci ochrany pfirody a jejich ekosystému a pro zvifata v lidské péci je zase
vyznamna pfiznana ochrana podle zidkona na ochranu zvifat proti tyrani.’?
S ¢imz také souvisi uzivani pojmi Zivocich a zvife v téchto dvou okruzich

ochrany.

48 § 2 odst. 1 pism. ¢) zakona o zoologickych zahradach
4 MULLEROVA, H., Zvife jako pfedmét pravni upravy vefejného prava a novy ob&ansky
zékonik, Ceské pravo Zivotniho prostiedi 1/2014, s. 12
S0 RYDVAL, T. Co je (zivé) zvite? Pravnik. 2009, €. 3, s. 333
51 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 314
52 PRCHALOVA, Jana. Pravni ochrana zvitat. Praha: Linde, 2009, s. 19
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2.2.3. Zvér

V pravnich predpisech vefejného prava se lze téz setkat s pojmem zver, ktery je
klicovy hlavné¢ pro zakon ¢. 449/2001 Sb., o myslivosti (dale jen ,,zdkon
o myslivosti). Zvéri tento zdkon rozumi obnovitelné prirodni bohatstvi
predstavované  populacemi  druhii  volné  Zijicich  Zivocichii®™® uvedenych
v nasledujicich dvou odstavcich, kde je taxativni vycet jednotlivych druhti savct
a ptakti povazovanych za zveéf. Vzhledem k tomu, ze zdkon mezi zver pocita
pouze urCité druhy ptakd a savci, jedna se opét pouze o obratlovce. Spolu
s pojmem zveil zakon o myslivosti pouziva, i kdyZ pouze jaksi doplitkové, pojem
zvite, a to v souvislosti s nékterymi otdzkami regulace nakladani se zviraty
hospodaiskymi a domacimi (vcetné téch v zajmovém chovu), regulaci
zavlecenych druhil v ptirod¢ nezddoucich (kterymi Casto byvala zvifata vypusténa

&i uniknuvsi z kozesinovych farem>* a toulavych domacich zvitat.>®

2.24. Zhodnoceni vefejnopravni upravy

Pro shrnuti vefejnopravni Upravy, respektive osvétleni trojkolejnosti pojmi,
jez vetejné pravo v oblasti ochrany zvifat pouziva, je mozno vyuzit nasledujici
definici: ,, pojem zvife zahrnuje pouze nékteré zivocichy. Naopak pojem zvér je
uzsi nez pojem zvire. “>°

Zaveérem této kapitoly je nasnad¢ navrhnout sjednoceni definice zviiete
pro vSechny vefejnopravni predpisy. Bylo by jist¢ vhodné rozsifit vymezeni
zvifete ve vefejném pravu i na bezobratlé, a to alespon c¢astecné - tam,
kde to nebude odporovat povaze dané upravy a smyslu a ucelu konkrétniho
zakona, popt. pokud konkrétni zadkon sam vyslovné pro své potieby definici
zvitete nez(izi*’. Podle nazoru autorky je argumentem pro rozsifeni pojmu zviie

pro ucely vetejného prava i na bezobratlé téz fakt, ze povazuje za nelogické,

53 § 2 pism. b) zdkona o myslivosti

54 Zéakaz kozeSinovych farem pfinesla novela zdkona na ochranu zvifat proti tyrani &. 255/2017
Sb., kdy zakotvila do jeho § 5 odst. 7, podle kterého se zakazuje chov ausmrcovani zvitat
vyhradné nebo prevazné za ucelem ziskani kozeSin. Stavajici chovatelé v dobé ucinnosti této
novely museli ukoncCit své chovy do 31. 1. 2019. Lze tedy fict, ze kompletn¢ jsou kozesSinové
farmy v Ceské republice zakazany od 1. 2. 2019.

55 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 314

56 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Z4jmové chovy a ochrana zvitat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 17

57 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 313

21



ze pravni predpis, ktery ma v ptipadé ochrany zvifat prednost, obsahuje uzsi
definici a ptiznava tim nizsi ochranu.

Pro rozsifeni pojmu zvife i na nékteré bezobratlé mluvi téZ védecky
potvrzena skutecnost, Ze nejen obratlovci, ale i nékteré druhy bezobratlych jsou

schopny pocitovat utrpeni a citit bolest.*®

2.3. Dalsi pojmy

V této podkapitole budou vysvétleny dalsi pojmy, které s problematikou ochrany

zvitat izce souvisi a jejichz znalost je nezbytna pro vyklad pravnich predpist.

2.3.1 Chovatel

Pravni tad ¢eské republiky chape pojem chovatel §iteji, nez je tento pojem vniman
laicky béznou vetejnosti. Je tomu tak proto, aby pod jeho definici spadal prakticky
kazdy, kdo se zvitetem jakkoliv naklada ¢i jej ma v drzeni a to bez ohledu na to,
zda je jeho vlastnikem ¢i nikoliv. Podle § 3 pism. k) zakona na ochranu zvirat
proti tyrani je chovatelem kaZdd pravnicka nebo fyzickd osoba, ktera drzi
nebo chova zvire nebo zvirata, trvale nebodocasné, premistuje zvire,
nebo obchoduje se zviraty, provozuje jatky, utulky, zdchranné stanice, hotely
a penziony pro zvirata nebo zoologické zahrady, provadi pokusy na zvireti
nebo zviratech anebo pordadd jejich verejnd vystoupeni. Utelem takto obsahlé
legélni definice pojmu chovatel je moznost zajisténi spravného zachazeni
se zvitaty ze strany vSech subjektt, které je, byt’ i jen docasné, drzi a také moznost
postihnout za Spatné zachazeni se zvifetem nejen vlastnika, ale skutecné
odpovédného pachatele Zaroven vSak neni pravdou, Ze za tyrani zvifat lze
postihnout pouze pachatele, ktery je chovatelem ve smyslu tohoto zakona, jelikoz
zakon na ochranu zvitat proti tyrani v § 27 (a § 27a) stanovuje v prvnich dvou
odstavcich, kterych prestupktl se dopousti fyzicka osoba (pravnicka osoba a osoba
fyzicka podnikajici) aazv odstavcich 3 a 4 jsouuvedeny, kterych se muze
dopustit fyzicky osoba (pravnickd osoba ¢ipodnikajici fyzickd osoba)
jako chovatel.

Definici chovatele, stejn¢ obsahlou, avSak obecnéji formulovanou,
obsahuje taktéz veterindrni zdkon v § 3 odst. 1 pism. a), ktery za chovatele

povazuje kazdého, kdo zvife nebo zvifata vlastni nebo drzi, anebo je povéten

58 JANCAROVA, 1. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni &ast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 289
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se o n¢ starat, at’ jiz za uplatu nebo beziplatné, a to i na ptechodnou dobu. Velmi
podobnou definici chovatele 1ze najit t¢z v § 2 odst.1 pism. d) plemenarského

zakona.”®

2.3.2. Zarizeni

Definice toho, co je mysleno zafizenim obsahuje nejen zakon na ochranu zvifat
proti tyrani, ale i veterinarni zdkon nebo zakon o Slechténi a plemenitbeé.
V § 3 pism. v) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani je zafizeni definovano
jako stavba, budova, komplexy budov nebo jiné prostory, v nichz je provozovana
cinnost se zviraty. Zaroven je zde doplnéno, Ze se mlize téz jednat o zatizeni, ktera
nejsou uplné oplocena nebo zastfeSena a neni zde rozhodné, zda jsou spojena

se zemi pevnym zakladem, protoze mize jit i o pohybliva zafizeni.

5 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 317
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3. Welfare

Ptedpokladem dobrého vztahu ke zvifatim je jejich poznani, naplnéni jejich
potieb a pozadavki v co nejvyssi mozné mife tak, jak to vyplyva zjejich
ptirozenosti. Ochrana a péce o zvifata by meéla byt zabezpeCovana vytvorenim
takovych podminek pro zivot, ve kterych jsou zvifata schopna se zcela ptirozené
vyrovnat s podminkami prostfedi tak, aby méla zajisténou pohodu, jak je casto
pojem ,,welfare “ piekladan.*

Je nesporné, ze pojmy welfare a ochrana zvitat spolu uzce souvisi. Avsak
pti vymezeni vzajemného vztahu téchto dvou pojmil neni literatura jednotna.
Mezi autory je diskutovano o nadfazenosti jednoho ¢i druhého pojmu. Autorka
prace se priklani ke koncepci, kterd povazuje ochranu zvitat za nadfazeny pojem
pojmu welfare, ktery pod sebe zahrnuje ochranu zvifat pred tyranim, jako jeho
negativni slozku a zaroven zajisténi dobrych zivotnich podminek zvirat — welfare
(pozitivni slozku ochrany zvifat).5!

Pokud bychom chtéli welfare definovat, pak tato pohoda zvifat
., predstavuje vyvdazeny stav, kdy zvife je schopno prirozené se vyrovnat svymi
viastnimi silami s pusobenim Zivotniho prostiedi, vyhnout se pritom stradani,
zachovat si zdravi, schopnost rozmnozZovani a plnou Zivotaschopnost. “%

Dobrym zivotnim podminkam zvirat je pfikladan stale vét§i vyznam,
ato zejména z etickych divodi. A pravé tento postoj spolecnosti k welfare je
jednim zhlavnich kulturnich postojii evropské spoleénosti poslednich let,®
coz se také projevuje v pravnich predpisech Evropské unie. Protokol
k Amsterodamské smlouvé o ochrané a dobrych Zivotnich podminkach zvitat
oznacil zvifata za vnimajici bytosti a vyjadfil piani ohledné zajisténi jejich lepsi
ochrany a dobrych zivotnich podminek stim, Ze se clenské staty dohodly,

Ze stanovovani a provadeéni svych politik v zeméd¢€lstvi, doprave, vnitiniho trhu

avyzkumu vezmou v uvahu pozadavky na dobré¢ zivotni podminky zvirat

60 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Zajmové chovy a ochrana zvitat. Praha: LexisNexis CZ, 2004.
s. 6

61 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 83

82 MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvifat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 639

63 PRCHALOVA, Jana. Pravni ochrana zvifat. Praha: Linde, 2009, s. 36
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a zohledni pfitom své pravni a spravni predpisy a zvyklosti spojené¢ zejména
s nabozenskymi obfady, kulturnimi tradicemi a regionalnim dédictvim.%*
Pro posuzovani podminek pohody zvirat existuje nékolik riznych systémil, avsak
v posledni dob¢ se welfare nejéastéji vyhodnocuje podle tzv. ,,peti svobod* zvitat.
Jedn4 se o podminky, které stanovila Britské rada pro welfare zviiat.®> Jde o:

- odstranéni hladu, zizn¢ a podvyzivy

- odstranéni nepohodli

- odstranéni pficin vzniku bolesti a nemoci

- moznost projevii normalniho chovani

- odstranéni strachu a deprese®
Uroveii welfare je moZno vyhodnocovat na péti bodové stupnici, kterd vypovida
0 jeji dosazené tirovni. Nejvyssi irovni je Groven pozadovana zvitaty, kterou vsak
v soucasné dob¢ cloveék neni schopen zcela naplnit. Jedna se o idealni stav, ktery
by se pokusilo pro sebe zajistit samo zvite, kdyby mélo moznosti volby. Clovék
se k témto podminkam chovu snaZi pouze co nejvice priblizit. Druhou nejvyssi
urovni je uroven moralni, podle které jsou podminky chovu a zachazeni se zviraty
zabezpecovany v takovém rozsahu, o kterém si ¢loveék mysli, ze je tim nejlepSim.
Dalsi je uroven pravni, kdy se jedna o takové podminky chovu a zachazeni
se zviraty, které jsou v souladu s platnymi pravnimi piedpisy. Pfedposledni je
uroven ekonomicka, kdy je zvifatim poskytovana jen nejniz$i mozna mira wefare,
kterd je nezbytna pro vynosnou ekonomickou produkci. Posledni je uroven
pro zachovani zivota, kdy jsou zabezpecovany pouze zakladni potieby a takové
podminky chovu a naklddani se zvifaty jsou spojeny s urcitou mirou stradani,
utrpeni a tyrani.®’

Podminky welfare jsou pravnimi normami upraveny nikoli

podle zoologickych hledisek, ale pro jednotlivé skupiny a kategorie zvitat podle
ucelu chovu, tj. zvitata hospodaiska, zvitata v zdjmovych chovech, zvifata voln¢

zijici nebo tfeba pokusna zvifata. Zakon vsak pozaduje pro kazdou z uvedenych

skupin jinou uroven welfare. Takova tiprava, kdy zvifeti neni pfiznana urcitd mira

4 Smlouvy o zaloZeni Evropského Spole¢enstvi (Konsolidované znéni) D. Protokoly pifipojené
ke Smlouvé o zalozeni Evropského spolecenstvi Protokol (€. 33) o ochrané a dobrych zivotnich
podminkach zvitat (1997) [online].[cit.20.10.2018]. Dostupné na: https://eur-lex.europa.cu/legal-
content/CS/TXT/?uri=CELEX%3A12006E%2FPRO%2F33

65 Farm Animal Welfare Council - FAWC

66 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 89 -90

7 VECEREK, V., DOUSEK, J., BURDA, Z., VECERKOVA, E a SYKOROVA, I, Ochrana
zvitat. Vyd. 1. Brno: Veterinarni a farmaceuticka univerzita, 2001, s. 10 - 11
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ochrany podle zoologického hlediska, nybrz podle ucelu chovu, mtze Cinit potize
se zafazenim zvifete a rozliSenim jeho zafazeni do jednotlivé kategorie, jelikoz
napt. kralik maze byt jednim chovan jako doméaci mazlicek v zajmovém chovu,
ale i pro hospodafiské ucely na maso nebo kozesinu, ¢i jako pokusné zvite. Z toho
také vyplyva, ze zakon neposkytuje jednomu zoologickému druhu stejnou miru
ochrany, nybrz rozliSuje, do jaké kategorie je zvife zafazeno ¢lovékem a podle
toho se ¥idi i pravni ochrana takového zvitete.®®

Provadéci predpisy zékona na ochranu zvifat proti tyrani oznacuji
pozadavky na pohodu zvifat jako minimalni standardy. Ty nejsou pro vSechny
skupiny a kategorie zvitat stanoveny stejn¢. Zatimco naptiklad pro hospodarska
zvitata jsou minimalni standardy velmi detailn¢ stanoveny obecné zavaznymi
pravnimi predpisy, pozadavky na welfare zvifat v zajmovém chovu jsou
koncipovany pouze pro uréité druhy zvifat, a to jesté jako doporuéeni.®

Cela problematika welfare neni upravena pouze zdkonem na ochranu
zvitat proti tyrani’®, ale musi byt vnimana z v $ir$im kontextu prava EU, z n&hoz
Seska pravni tprava vychazi a navazuje na néj’!. Ani pravo EU viak zdaleka
neupravuje vSechny aspekty ochrany zvirat, ale da se predpokladat, Ze se unijni
uprava chovu zvirat, jejich pfepravy ausmrcovani bude dale prohlubovat,

a to nejen z diivodu existence spole¢ného trhu.”

8 MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvifat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 648

6 MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvifat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 649

70 Zminku o welfare nalezneme napi i v§ 29b odst. 3 pism. d) zédkona & 100/2004 Sb.
0 obchodovani s ohrozenymi druhy

"l Pozadavky na dobré Zivotni podminky zvifat jako vnimajicich bytosti pfinesla do primarniho
prava Lisabonska smlouva, ktera je vtélila do ¢1. 13 Smlouvy o fungovani EU — vice viz kap 4.2.
Prameny prava EU

2 VOMACKA, Vojtéch. Judikatura NSS: Ochrana zvifat proti tyrani. Soudni rozhledy, Praha :
C.H. Beck., Nakladatelstvi C.H. Beck, 2020, str. 6
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4. Prameny prava v oblasti ochrany zvirat proti tyrani

Vétsina v souCasné dobé platnych a ucinnych piredpisi na ochranu zvifat
proti tyrani patii do odvétvi vefejného prava, pievazné prava spravniho.

Pokud normy vefejného prava upravuji pravni vztahy, jejichz objektem
jsou zvifata, bude tomu tak v naprosté vétSiné piipadil proto, ze jejich cilem je
zajistit jejich ochranu, ktera je vefejnym zajmem. Bude se pfevazné jednat
o ochranu zvifat pfed nespravnym chovanim ¢lovéka viigi nim.”

Zakladni uprava je obsazena predevsim v zadkoné na ochranu zvifat proti
tyrani, souvisejicich zdkonech a podzakonnych pravnich piedpisech
a souvisejicich bezprostfedné navazujicich natfizenich Evropské unie.

V sirSim slova smyslu lze do ochrany zvifat zahrnout i ochranu zvirat
pfislusnymi pravnimi piedpisy v rdmci ochrany pfirody a zachovani biodiverzity,
kde jsou zvifata chranéna jako soucast ptirody a ptirodnich ekosystémt.

Ochrany zvirat se vSak caste¢né dotykaji i pfedpisy soukromého prava.
Jde v prvni fadé o NOZ, kde jsou upraveny otazky vlastnického prava a nahrady

o 24

trestnépravni, jelikoZ ochrana zvifat je zajistovana téZ trestnim zakonikem.”*

4.1. Mezinarodni prameny

V soucasné dobé neexistuje na poli mezinarodniho prava celosvétova imluva typu
hard law (tzn. z&vazna pro Clenské staty), ktera by komplexné upravovala ochranu
zvitat proti tyrani, zajisténi jejich dobrych Zivotnich podminek ¢i ochranu zvitat
v ramci nakladani s nimi v lidské péci.”

Vroce 1978 byla vsidle UNESCO v Pafizi vyhlaSena VSeobecna
deklarace prav zvitat. Jednalo se o deklaraci jedné ze specializovanych nevladnich
mezinarodnich organizaci. Méli byt jakousi obdobou VsSeobecné deklarace
lidskych prav. V roce 1989 vysla jeji druha verze. Zminéné deklarace sice nemaji
charakter pramene mezinarodniho prava, nejsou tak pravné zavazné, ale jisté
maji sviij moralni vyznam. (Obsahovaly natu dobu nevidané zasady, zasady

dereifikace a personifikace, tedy ze zvife neni véci a pfislusi mu prava, kterd maji

7 MULLEROVA, H., Zvite jako objekt pravnich vztahii, Dny prava 2010, 1. ed. Brno: Masaryk
University, s. 10

74 PRCHALOVA, Jana. Pravni ochrana zvifat. Praha: Linde, 2009, s. 32

75 STEISKAL, V., LESKOVJAN, M. Clovék a zvife — v zajeti &i pé¢i? Aktudlni pravni a vécné
otazky nakladani se zvifaty. Praha? univerzita Karlova v Praze, 2010, s.12.
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byt hdjena zdkonem, stejné jako prava ¢lovéka.)’® I pies to, Ze nenaplnili hlavni
oc¢ekavani do nich vkladané, kterym bylo vyvolani zahajeni procesu, ktery povede
k ptijeti mezinarodnich umluv zabyvajicich se ochranou zvitat v rimci OSN,”’
inspirovala jednotlivd ustanoveni VSeobecné deklarace prav zvirat obsah fady
pravnich ptedpist ruznych statt Evropy. V odborné literatufe je mozné
vysledovat hlasy volajici po pfijeti 3. VSeobecné deklarace prav zvitat.”®

I pfes vyse uvedené existuje na irovni mezinarodniho prava propracovany
systém dohod Rady Evropy, ktery byl vytvoten v pribéhu uplynulych padesati let.
Tyto dohody upravuji ochranu zvifat chovanych v podminkach lidské péce, pfi
jejich transportu, pokusech na nich apod. Dohody sice v zasadé postradaji
vyznamnéj$i kontrolni mechanismy a procedury vynucovani, jejich vyznam vSak
tkvi praveé v jejich materialnim obsahu, ktery poskytl zéklad v oblasti ochrany
zvitat v pravu Evropské unie. Ta totiz k nize uvedenym dohodam Rady Evropy
ptistoupila a jejich obsah fakticky implementovala do svych sekundarnich
legislativnich norem’®, coz, prislusné prdvai ndstroje ucinilo zdvaznymi
a v pripadé nékterych narizeni dokonce bezprostiedné ucinnymi ve vnitrostatnim
pravu jednotlivych clenskych statii EU.“ % Proto je mozno Fici, ze tyto dohody
vyrazn€ ovlivnily podobu unijniho préava.

K dohodam byla také vypracovana doporuceni, ktera fesi konkrétni
problémy. Ta sice nemaji zdvazny charakter (mohou byt jednotlivymi ¢lenskymi
staty i odmitnuta), ale tvofi sjednocujici odborny podklad, at' jiz pro pravni

predpisy jednotlivych statil, tak pro p¥ipravu predpisi na arovni EU.%!
4.1.1. Evropska dohoda o ochrané zvirat pri mezinarodni
pirepravé

Jedna se o nejstar§i dohodu v ramei zminéného systému dohod. Byla pfijata dne
13. 12. 1968 v Pafizi a v platnost vstoupila dne 20. 2. 1971. Pro Ceskou republiku

vstoupila v t€innost az 24. 3. 1999.

76 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 154

7 JANCAROVA, I. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni &ast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 285

8 Vice napt. zde: ZASTEROVA Jana, Nazral ¢as k prijeti 3. vSeobecné deklarace prav zvitat?
Ceske pravo Zivotniho prostiedi 4/2004, s. 21-30

7 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 155

80 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 160

81 JANCAROVA, L. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni &ast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 286
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Dohoda ma velmi Sirokou pulsobnost. Jsou zde stanoveny pozadavky
na mezinarodni dopravu zvifat s cilem zabranit, popfipad¢ snizit na minimum
utrpeni prepravovanych zvifat. Vztahuje se na veskeré obratlovce a upravuje
podminky zachdzeni s jejich jednotlivymi druhy (samostatna kapitola je vénovana
domestikovanym  lichokopytnikiim, skotu, ovcim, kozam a prasatim;
domestikovanym ptakiim a kralikim; domestikovanym psiim a kockam; ostatnim
saveum a ptakim a studenokrevnym zvifatiim) pfi pieprave. Jsou stanoveny
obecné pozadavky, jakymi jsou napt. podminky pro naloZeni a vylozeni zvitat,
podminky na prostor pro piepravovana zvifata, ale dohoda urcuje i pozadavky
na dopravni prostredky, které zvirata prevazeji. Dohoda vSak obsahuje i zvlastni
pozadavky pro jednotlivé druhy dopravy — Zeleznicni, silni¢ni, vodni a leteckou.

Nutno zminit, Ze dohoda se vztahuje pouze na mezinarodni pfepravu, ktera
je definovana v jejim ¢l. 1 odst. 1 jako jakykoli presun z jedné zemé do druhé,
s vyjimkou cest kratsich nez 50 km a presunii mezi jednotlivymi clenskymi staty
Evropského spolecenstvi. Preprava uskuteciiovana v ramci jednoho statu zde

upravena neni.®?

4.1.2. Evropska dohoda o ochrané zvifat chovanych
pro hospodaiské ucely
Evropskd dohoda o ochrané¢ zvifat chovanych pro hospodaiské ucely byla
schvalena ve Strasburku dne 10. 3. 1976 a ti¢innosti pro Ceskou republiku nabyla
dne 24.3.1999 a ve Sbirce mezinarodnich smluv byla vyhlasena jako sdéleni
¢. 21/2000 Sb.

Dohoda obsahuje obecna opatfeni tykajici se vyZzivy, oSetfovani a ustdjeni
na ochranu hospodafskych zvifat, zvlasté¢ v modernich systémech intenzivnich
chovli. Pojmem zvife se zde rozumi to, které je chovdno nebo drzeno
pro produkci potravin, viny, kiiZe, kozesin nebo pro jiné chovné ucely a modernim
systémem intenzivnich chovii je zde minén takovy chov, ktery pouzivd piedevsim
technickd zarizeni vyuzivand hlavné pomoci automatickych mechanismii.®®

Ve svych clancich 3—7 stanovi zasady dobrého stavu zvitat, které jsou

smluvni strany dohody povinny uplatiiovat.

82 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 156

8 Cl. 1 Evropské dohody o ochran& zvitat chovanych pro hospodaiské ugely, Sbirka
mezinarodnich smluv ¢. 10/2000 Sb.
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Jedna se o:

e povinnost ustajeni, chovu a oSetfovani s ohledem na druh zvifete, stupen
jeho vyvoje, adaptaci a domestikaci, a to v souladu s jeho fyziologickymi
a etologickymi potiebami a s ohledem na ziskané zkusenosti a védecké
poznatky,

e povinnost, Ze volnost pohybu zvifete nesmi bat omezovana zpiisobem,
ktery by zvifeti pisobil zbyte¢né poranéni ¢i utrpeni, je-li zvife chovano
v malém prostoru nebo je trvale ¢i pravidelné uvazano, musi to opét
odpovidat jeho fyziologickym a etologickym potitebam,

e povinnost odpovidajiciho osvétleni, teploty, vlhkosti, vétrani a ostatnich
podminek pro dany druh zvitat,

e povinnost adekvatni vyzivy, kterd neobsahuje latky, které by mohly byt
pri¢inou utrpeni ¢i zbyte¢ného poskozeni a ani samotny zptisob krmeni
a napajeni nesmi zviteti zptsobit poranéni ¢i utrpeni,

e zivérem je dana povinnost pravidelnych prohlidek zdravotniho stavu
a kondice zvifat v dostatecnych intervalech, aby bylo ptedchazeno utrpeni
zvitat. V ptipad¢ zvitat chovanych v modernich intenzivnich chovech je
tento interval stanoven na jednou denné. Stejné ¢asté musi byt i prohlidky
technickych zafizeni v téchto chovech.

Dohoda je obsahové velmi strucna, avsak na jejim zakladé byl u Rady Evropy

ziizen staly vybor, ktery ma za kol vypracovavat a piijimat dalsi doporuceni

pro smluvni strany této dohody a poskytovat jim konzultace v otazkach
ochrany zvitat, a ktery je v ramci sledovani tohoto cile povinen sledovat vyvoj

védeckych poznatkii a novych metod v oboru chovatelstvi.®*

4.1.3. Evropska dohoda o ochrané jateénych zvirat

Dohoda byla piijata ve Strasburku dne 10. 5. 1979, Ceska republika
k ni pfistoupila dne 9. 11. 2000 stucinnosti od 21. 9. 2003. Ve sbirce
mezinarodnich smluv vysla pod ¢islem 114/2003 Sb.

Dohoda se vztahuje na pfehanéni, pfechovavani, znehybnéni, omracovani
a porazeni lichokopytnikii, pfezvykavct, prasat, kraliki a dribeze. Jejim cilem je
zajiSténi ochrany zvifatim urenym k porazeni a stanoveni povinnosti,

7e porazeci metody musi zvifata v nejvy$si mozné mife uchranovat od bolesti

8 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 157
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a utrpeni. Obsahuje pozadavky na koncepci, stavbu a uspotradani jatek, stejné jako
jejich provoz, které v nejvyssi mozné mife vylucuji bolest, rozruSeni a utrpeni
zvitat, dale povinnost smluvnich stran na to dbat o to, aby porazena zvirata byla
uSetfena utrpeni ¢i bolesti, kterym se lze vyhnout a téZz ustanoveni, ze smluvni
strandm nic nebrani pfijmout piisnéjsi pravidla na ochranu zvifat, nez jsou
obsazena v dohodg¢.

Uvodem jsou definovany jednotlivé zékladni pojmy, jako jsou jatky,
znehybnéni, omraceni nebo porazeni, nasledné jsou specifikovany podminky
dodani zvitat a jejich piechovavani do doby jejich porazeni a zavérem je Uprava
pravidel samotné porazky.

Dohoda je i pravnim zakladem pro ritualni porazky, kdy podle ni je kazda
smluvni strana, kterd porazky dle nabozenskych ritudli povoluje, povinna
se u nabozenskych organizaci piesvédcit o opravnénosti odborné zputsobilosti

osob, které je provadéji, pokud sama nevydava takovato nezbytna opravnéni.

4.1.4. Evropska dohoda o ochrané obratlovci pouZivanych
pro pokusné a jiné védecké ucely
Ve Strasburku byla dne 18. 3. 1986 piijata Evropska dohoda o ochrané obratlovct
pouzivanych pro pokusné a jiné védecké uéely. Pro Ceskou republiku je u¢inna
od 1. 10. 2003 a vyhlaSena byla sdélenim ¢. 116/2003 Sb. V roce 1998 k ni vysel
dodatkovy protokol, ktery ve sbirce mezinarodnich smluv jako sdéleni
¢. 118/2006 Sb.

Poselstvim dohody je fakt, ze ¢lovék ma povinnost respektovat vSechna
zvitata a brat v uvahu, Zze mohou trpét, ale zaroven ptipousti, Ze clovék musi
pouzivat zvitata pfi ziskavani novach poznatkli a v zajmu bezpecnosti a ochrany
zdravi, pokud lze v rozumné mife oCekavat, ze vysledek rozsiti poznani a pfinese
celkovy prospéch cloveku nebo zvitatim, tak jako je pouziva k ziskavani potravy,
osaceni a k pfepravé bfemen.

Soucasné se zde smluvni strany dohodly na omezeni pouzivani zvirat
k pokusnym a jinym védeckym ucelim a na hledani alternativnich metod a jejich
prosazovani a piijaly ustanoveni k ochrané zvifat pouzivanych v procedurach,
které mohou zptisobit bolest, utrpeni, uzkost nebo dlouhodobé poskozeni,
a zajistit, aby takové procedury na nezbytné minimum.

Dohoda se vztahuje na vSechna zvifata, ktera se pouzivaji pro pokusné
ajiné védecké procedury a vylucuje pouziti na zvifata, které se pouZzivaji
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v pokusech a na zvifata v bézné zemédé€lské a veterinarni praxi. Pojmem zvife
jsou pro ucely dohody mysleni vsichni obratlovci mimo c¢lovéka, a to véetné volne
Zijicich zvirat a larvalnich forem, nikoliv vSak plody a embrya.

Soucasti dohody jsou i obsahlé ptilohy s pokyny ohledné chovu pokusnych

zvitat a pé€e o né.

4.1.5. Evropska dohoda o ochrané v zajmovém chovu

Dne 13. 11. 1987 byla ve Strasburku podepsana Evropska dohoda o ochrané zvifat
v zajmovém chovu a pro Ceskou republiku vstoupila v platnost dne 24. 3. 1999
(sdgleni ¢. 19/2000 Sb. mezinarodnich smluv).

Dohoda si vzala za cil Upravu zajmovych chovii zvitat, jelikoz bere
na zfetel jejich vyznam pro spoleCnost tim, Zze zvifata v zajmovych chovech
prispivaji ke kvalité¢ zivota lidi. Zaroven postihuje tuskali takového chovu,
kdy ptipousti, ze podminky drzeni zvitat ne vzdy podporuji jejich zdravi a dobry
stav, n¢kdy v disledku nedostatku znalosti a zkuSenosti.

Pro ucely dohody je zvife v zajmovém chovu definovano jako kazdé zvire
drzené ¢i urcené k drzeni clovékem, zejména v jeho domdacnosti, pro jeho potésSeni
jako spolecnik.

Dohoda ve svém ¢l. 3 stanovi hlavni zasady pro dobry stav zvitat. Jedna
se o zasadu, ze nikdo nesmi zvifeti v zdjmovych chovech zptsobit zbytecné
bolest, utrpeni nebo uzkost a zasada, ze nikdo nesmi zvife v zajmovych chovech
opustit.

V nasledujicich ¢lancich upravuje drzeni, chov, vycvik a obchod se zviraty
v zajmovych chovech, tpravu utulkd pro zvifata, vefejnych predstaveni, soutézi
avystav zvifat, stanovi povinnosti a zdkazy tykajici se chirurgickych zakrokt
a utraceni zvitat v zdjmovych chovech. Dohoda obsahuje téZ opatieni pro toulava

zvitata a ustanoveni o vzdélani a vychove.

4.2. Unijni prameny

Problematika ochrany prav zvitat na poli Evropské unie byla poprvé podrobné;ji
oteviena v prubehu let 1991-1992 v ramci mezivladni konference o politické unii,
ktera vedla k piijeti Deklarace o ochrané zvifat a péci o n¢, ktera byla prilohou
Maastrichtské smlouvy. Deklarace vyzyvala Evropsky parlament, Radu, Komisi
ainstituce jednotlivych clenskych stat, aby pfivytvafeni a implementaci
legislativy v oblastech spole¢né zemédé€lské politiky, dopravy, vnitiniho trhu
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avyzkumu brali na zfetel ochranu zvifat a vénovali zvySenou pozornost
pozadavkiim jejich welfare.®> Deklarace v8ak fakticky neméla pravni aéinky.
Nasledn¢ byl vroce 1999 k Amsterodamské smlouvé piipojen Protokol
o ochran¢ dobrych zivotnich podminek zvifat, ktery urcoval zavazky instituci EU
a Clenskych stati k ochrané zvifat. Obdobné jako u vyse zminéné deklarace
se jednalo o zéavazek, ze pfi stanovovani a provadeéni politik Spolecenstvi
v zeme&delstvi, dopravé, oblasti vnitiniho trhu a vyzkumu vezmou c¢lenské staty
spoleCenstvi pln¢ v uvahu pozadavky na dobré zivotni podminky zvifat
a pfihlédnutim k pravnim piedpisim a zvyklostem ¢lenskych stati. Protokol byl

ve své dobé bez vétsiho normativniho vyznamu®®

, avSak v roce 2006 na néj bylo
navazano pfijetim usneseni Evropského parlamentu®’, tzv. Prvniho akéniho planu
Spolecenstvi v oblasti dobrych Zivotnich podminek a ochrany zvirat 2006-2010,
jehoz cilem bylo navrzeni spole¢né strategie na udrzeni dosazenych vysledki
v ochrané zvifat a jejich nasledné vylepSovani ve zminénych péti letech.
Plan se zamétoval na 5 hlavnich oblasti:

e zvySeni minimalnich standardd pro welfare zvitat

e podpora a propagace alternativnich metod pokusti bez vyuziti zvirat

e zavedeni standardizovanych ukazateli Grovn¢ ochrany zvifat

(napf. v hospodaiskych chovech)

e zvyseni informovanosti vefejnosti v oblasti ochrany zvitat

e podpora mezinarodni iniciativy na poli ochrany zvitat®®
Az v roce 2008 byla ochrana zvitat proti tyrani vtélena do primarniho prava EU.
Konkrétng€ do ¢l. 13 Smlouvy o fungovani EU, ktery stanovi, Ze p#i stanovovani
a provadeni politik Unie v oblastech zemédélstvi, rybolovu, dopravy, vnitiniho
trhu, vyzkumu a technologického rozvoje a vesmiru zohlednuje Unie a clenské
staty pozadavky na dobré Zivotni podminky zvirat jako vnimajicich bytosti; pritom
zohlednt pravni nebo spravni predpisy a zvyklosti ¢lenskych statit spojené zejména

s ndbozenskymi obrady, kulturnimi tradicemi a regiondlnim dédictvim®

8 PRCHALOVA, Jana. Pravni ochrana zvifat. Praha: Linde, 2009, s. 33

8 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 163

87 Evropsky parlament, Usneseni Evropského parlamentu o akénim planu Spoledenstvi v oblasti
dobrych Zivotnich podminek a ochrany zvifat 2006-2010 [online].[cit.31.03.2019] Dostupné zde:
http://www .europarl.europa.eu/sides/getDoc.do?pubRef=-//EP//TEXT+TA+P6-TA-2006-
0417+0+DOC+XML+V0//CS

88 PRCHALOVA, Jana. Pravni ochrana zvifat. Praha: Linde, 2009, s. 33

8  Smlouva o fungovani EU, [online].[cit.13.08.2020]. Dostupné zde: https:/eur-
lex.europa.eu/legal-content/CS/TXT/PDF/?uri=CELEX:12012E/TXT&from=CS
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Avsak pravni predpisy sekundarniho prava v oblasti ochrany zvitat byly vydavany

mnohem dfive, a to na zéklad¢ jinych predpisii primarniho prava (Smluv o ES),

at uz Slo o sféru spolecné zemédélské politiky, vnitiniho trhnu ¢i Zivotniho

prostiedi.”®

Jak bylo uvedeno v kapitole 4.1. Mezinarodni prameny této prace,

obsahovym zidkladem prava EU ve véci ochrany zvifat jsou pravé uvedené

dohody Rady Evropy, které EU prakticky pfevzala do svych smérnic a nafizeni.

Z tohoto ditvodu nebudou jednotlivé pravni akty samostatné obsahové rozebirany.

Pravni predpisy sekundarniho unijniho prava lze rozdélit podle oblasti

ochrany zvitat, na kterou se zamétuji:

ochrana zvirat béhem prepravy — nafizeni Rady ¢. 1/2005 ze dne
22.12.2004 o ochran¢ zvifat béhem pifepravy a souvisejicich Cinnosti,
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/31/EU ze dne 12. 6. 2013,
kterou se méni smérnice Rady 92/65/EHS, pokud jde o veterindrni
predpisy pro obchod se psy, kockami a fretkami uvnitt Unie a jejich dovoz
do Unie,

ochrana zvirat vzajmovém chovu — nafizeni Evropského parlamentu
a Rady ¢. 576/2013 ze dne 12. 6. 2013 o neobchodnich ptfesunech zvitat
v z4jmovém chovu,

ochrana zvirat vyuzivanych pro hospodarské tcely — smérmice Rady
98/58/ES ze dne 20. 7. 1998 o ochran¢ zvitat chovanych pro hospodarské
ucely, ale i konkrétn&jsi uprava pro jednotlivé druhy hospodarskych zvitat
jako napt. smérnice Rady 1999/74/ES ze dne 19. 7. 1999, kterou se stanovi
minimalni pozadavky na ochranu nosnic, smérnice Rady 2007/43/ES
ze dne 28. 6. 2007 o minimalnich pravidlech pro ochranu kutat chovanych
na maso nebo smérnice Rady 2008/120/ES ze dne 18. 12. 2008, kterou
se stanovi minimalni pozadavky na ochranu prasat,

ochrana zvirat pouzZivanych pro pokusné a jiné védecké ucely —
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2010/63/EU ze dne 22. 9. 2010
o ochran¢ zvifat pouzivanych pro védecké ucely a nafizeni Evropského
parlamentu a Rady ¢.1223/2009 ze dne 30. listopadu 2009 o kosmetickych

ptipravcich,

9 JANCAROVA, I. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni &ast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 286
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e ochrana zvirat pfi usmrcovani — nafizeni Rady ¢. 1099/2009 ze dne
24.9. 2009 o ochrané zvifat pfi usmrcovani,

e ochrana volné Zijicich Zivofichi — smérnice Evropského parlamentu
a Rady 2009/147/ES ze dne 30. 11. 2009 o ochrané volné Zijicich ptaki
a smérnice Rady ¢. 92/43/EHS ze dne 21. 5. 1992 o ochran¢ piirodnich
stanovist, voln€ zijicich zivocichti a plan€ rostoucich rostlin,

e pravidla regulace obchodu s ¢astmi tél domacich mazlicka — nafizeni
Evropského parlamentu a Rady ¢. 1523/2007 ze dne 11. 12. 2007, kterym
se zakazuje uvadét na trh, dovazet do Spolecenstvi a vyvazet z né€j kocici
a psi ktize a vyrobky obsahujici tyto ktize.

ZvySeni ochrany a dobré podminky zvifat jsou jednou z priorit EU’!.
Jednim z diivodl je i proména spolecnosti a jeji tihnuti k humannimu nakladani
se zvitaty. ,, Podle prizkumu Eurobarometr z roku 2016 souhlasi 90 % obcanii
EU s tim, Ze je diilezité zajistit vysoké standardy ochrany zvirat, které by byly
uznavané na celém svete. 89 % dotazanych je toho nazoru, ze EU by méla delat

vic pro mezindrodni zvyseni povédomi o vyznamu ochrany prav zvirat.

4.3. Vnitrostatni prameny

Z hlediska prava zivotniho prostfedi se jednd se o skupinu zékonu,
ktera se zamé&fuje na poskytnuti ochrany pred vné&jsimi skodlivymi vlivy. %3

V piipadé vnitrostatnich pravnich ptedpist, které se zabyvaji ochranou
zvitat, se vzilo jejich déleni na ty, které se tykaji tzv. ,,pfimé ochrany zvifat*

a pravni predpisy, které se tykaji tzv. ,,nepfimé ochrany zvirat®.

4.3.1. Pravni predpisy primé ochrana zvirat

Pfimou ochranou se rozumi ty pravni predpisy, které vymezuji, zakazuji
a postihuji ¢innosti povazované za tyrani zvitat, ¢i chovani s nim bezprostfedné
souvisejici.”

V prvni fadé pijde o zakon na ochranu zvitat proti tyrani, jehoz cilem je

ochrana zivota a zdravi zvitat a zajiSténi dobrych zivotnich podminek zvitat. Patii

°! Vice informaci napf. zde: https://op.europa.eu/webpub/eca/special-reports/animal-welfare-31-
2018/cs/ [online].[cit.13.08.2020].

92 Evropsky parlament, Zakaz kosmetiky testované na zvifatech: zavedme jej globalng!
[online].[cit.13.08.2020]. Dostupné zde: https://www.europarl.europa.eu/news/cs/headlines/
society/20180216ST0O98005/zakaz-kosmetiky-testovane-na-zviratech-zavedme-jej-globalne

9 DAMOHORSKY, Milan. Pravo Zivotniho prostiedi. 3. vydani. Praha: C.H. Beck, 2010, s. 382
% MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 270
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sem 1 spolu se svymi provadécimi vyhlaskami. Vzhledem k tomu, Ze tvofi jadro
Ceské pravni upravy ochrany zvifat, bude mu vénovana samostatna nasledujici
kapitola.

Spolu snim pijde o zakon ¢.40/2009 Sb., trestni zakonik ve znéni
pozdé¢jsich predpist, kdy pfima pravni ochrana zvitat proti tyrani v ném obsazena
bude rozebrana v podkapitole 7.1. Trestni odpovédnost. Spolu s nimi sem spada
i zékon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti
nim, ve znéni pozdé¢jSich predpisi (dale jen ,zakon o trestni odpovédnosti
pravnickych osob®), jelikoz pravnicka osoba se muze dopustit vSech trestnych
¢ind obsazenych v VIII. hlavé zvlastni ¢asti trestniho zakoniku, nebot’ zadny

z trestnych ¢ind proti Zivotnimu prostiedi neni v § 7 zakona o trestni odpovédnosti

pravnickych osob vyloucen.”

4.3.2. Pravni predpisy nepfimé ochrany zvirat

Pravni predpisy nepiimé ochrany zvirat upravuji pravidla chovani a zachazeni
se zvitaty jako zivymi tvory, ochranu jejich pohody a zdravi a ptipadné pravni
nasledky pfi poruseni téchto pravidel, ¢cimz ptispivaji k jejich ochrané. Nepiima
ochrana zvifat je realizovana pfevazné pravnimi piedpisy, které upravuji fadnou
vyzivu zvitat, jejich plemenitbu a Slechténi, ale svlij vyznam zde maji téZ pravni
predpisy tykajici se ochrany pfirody a vybrand ustanoveni zdkona o myslivosti,
rybafstvi, zoologickych zahradach a dal§i.’® Vybrany byly pouze ty (z pohledu
autorky) nejzasadné;jsi.

Nejvyznamnéjsim piedpisem nepiimé ochrany zvifat je jisté veterinarni
zakon, ktery stanovuje podminky pro zajisténi veterinarni péce v chovu za ucelem
ochrany zdravi zvifat, pozadavky na zivocisné produkty, povinnosti chovatell
a definuje organy statni spravy v oblasti veterinarni péce. Jeho hlavnim cilem
predchazeni vzniku a Sifeni onemocnéni pfenosnych mezi zvitaty.

Dalsim je zdkon o myslivosti, ktery upravuje chov a zachovani volné
zijicich druhii zvéte, drzeni zvéfe v zajeti, jeji dovoz a vyvoz, dale upravuje
honitby, ochranu myslivosti, zlepSovani Zivotnich podminek zvéte, regulaci stavi
zvete, ale 1 lov Zivocichi, ktefi nejsou zveéti, kontrolu lovené zvéte, nahrady Skody

zplisobené zveéii 1 vykon spravy myslivosti a dozoru a prestupky. Stézejnim

9 Samal, P., D&di¢, J., Giivna, T., Pury, F., Riha, J.Trestni odpovédnost pravnickych osob.
Komentat. 2. vydani. Praha C. H. Beck, 2018, s. 145
% DUDOVA, I., JANCAROVA, L, PEKAREK, M. a PRUCHOVA 1., Pravo Zivotniho prostiedi.
2., preprac. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2006, s. 232-233
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pojmem pro tento zakon je pojem zvef, ktery je rozebran v podkapitole
2.2.3. Zvet. Zakon o myslivosti se nevztahuje na zvifata ve farmovych chovech
a na zvitata, ktera jsou povazovana za hospodarska.

Patfi sem 1 zakon ¢. 154/2000 Sb. o Slechténi, plemenitbé a evidenci
hospodaiskych zvifat a o zméné nckterych souvisejicich zakont (dale jen
»plemenaisky zakon®). Ten reguluje Slechténi a plemenitbu vyjmenovanych
hospodarskych zvirata, které oznacuje za zvifata plemennd. Zabyva se téz jejich
genetickymi zdroji. Soucasné upravuje oznacovanim plemennych zvitrat a jejich
evidenci. Jeho cilem je zvelebovani populace plemennych zvifat a zachovani
jejich genetické rozmanitosti.

Zakon o ochrané pfirody a krajiny se zasazuje (s prihlédnutim k mistnim
pomérim a k hospodaiskym, socialnim a kulturnim potiebam obyvatel) o udrzeni
a obnovu pfirodni rovnovahy v krajin€, k ochrané¢ rozmanitosti forem Zivota,
prirodnich hodnot a kras, jakoz i k Setrnému hospodafeni s pfirodnimi zdroj.
A to tim, ze vytvari a chrani izemni ekologickou stabilitu krajiny, chrani voln¢
zijici zivoCichy a plané rostouci rostliny, ale inalezisté pfirodnich bohatstvi,
vytvaii a pecuje o chranéna uzemi apod. ,, Obecnd ochrana zivocichii podle § 5
zdkona ¢. 114/1992 Sb. spociva ve stanoveni minimalniho rezimu pro zachovani
v§ech geograficky pivvodnich druhi volné Zijicich Zivocichii na tvizemi Ceské
republiky. Tyto druhy nesmi byt niceny, poskozovany, sbirany ¢i odchytdivany
v takové mire, ze by to vedlo nebo mohlo vést k jejich ohrozeni na byti nebo by
doslo nebo mohlo dojit k jejich degeneraci, k naruseni rozmnozovacich schopnosti
druhii, zaniku populace druhii nebo ke zniceni ekosystému, jehoZ jsou soucasti.

Zakon o zoologickych zahradach je hlavnim pramenem pravni Upravy
zoologickych zahrad, jejichz poslanim je pfispét k zachovani biologické
rozmanitosti volné Zijicich Zivoc€ichl jejich chovem v lidské péci, se zvlastnim
zietelem na zachranu ohrozenych druhti. Cilem je vSak i vychova vefejnosti
k ochrané piirody.”® Za zoologickou zahradu se povazuje kazdé trvalé zaiizeni
trvalé zarizeni, v némz jsou chovani a po dobu nejméné 7 dnii v kalenddrnim roce
vystavovani pro veiejnost volné Zijici Zivocichové, popripadé téz zvirata domaci.”

Musi jit o nejméné 20 druhl savcii nebo ptakd.'” Jsou zde upraveny podminky

97 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvitat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 414

98 § 2 odst. 1 pism. b) zakona o zoologickych zahraddch

9§ 2 odst. 1 pism. a) zdkona o zoologickych zahrad4ch

100 yyplyva z § 2 odst. 2 pism. c) a e) zdkona o zoologickych zahrad4dch
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pro vydani licence Ministerstva zivotniho prostiedi, ktera je pro provozovani
zoologické zahrady nezbytna, kontrolu dodrzovani podminek plynoucich z tohoto
zakona, sankce a napravna opatieni. Vzhledem k tomu, Zze je zde podpora zoo
ze strany  statu, upravuje zdkon 1 podminky pro poskytovani dotaci.
Za zoologickou zahradu se nepovazuji cirkusy, zverimexy, delfindria, zdachranné
stanice, titulky pro toulava a opusténd domaci zvirata.'®!

Spadda sem také zakon obchodovani s ohrozenymi druhy, ktery je
provedenim Umluvy o mezinarodnim obchodu s ohrozenymi druhy volné Zijicich
zivo¢ichim tzv. ,,CITES®. U&elem je ochrana plané rostoucich rostlin a volné
zijicich zivocichti, ktefi jsou ohroZeni napfeziti. Cilem je zde ochrana
biodiverzity. Chranény timto zakonem jsou ve specidlnich zakonech
a mezinarodnich smlouvach taxativn¢ vyjmenované druhy zvifat. Zakon CITES
upravuje povinnosti chovatelil pii nabyvani a prevodu vlastnictvi, pti kontrole,
pii obchodni ¢innosti. Regulovana jsou povoleni k dovozu a vyvozu z nebo do EU

nebo také prokazovani legalniho nabyti a piivod téchto ohrozenych druhi.

101§ 2 odst. 2 zdkona o zoologickych zahradach
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5. Ziakon na ochranu zvirat proti tyrani

Zékon na ochranu zvifat proti tyrani chrani zvifata (ve smyslu vSechny zivé
obratlovce, krom¢ c¢loveka, nikoli plody nebo embrya) proti jejich utrpeni,
stradani, poskozovani jejich zdravi a usmrcovani bez ditvodu.

Jeho pasobnost je mnohem $ir$i nez jen vlastni ochrana zvifat proti tyrani.
Nejen, ze zakazuje vSem osobam tyrani zvifat a jeho propagaci, stanovuje také
mnozstvi pravnich povinnosti pii urcitych Cinnostech, kdy dochazi k nakladani
se zvifaty.!®? Dale zakazuje zdsahy zplsobujici bolest (a vyjimky z tohoto
zakazu), opusténi zvitete s imyslem se ho zbavit nebo vyhnat. Téz definuje tyrani
zvifat, a to zejména v oblasti podminek chovu zvitat, jejich krmeni a napajeni,
podavani 1éCiv a ptipravki, chirurgickych zakrokii na zviratech, ptisobeni vlivii
na zvifata, vyuzivani zvifat a zachdzeni s nimi. Obsahuje i pravidla nakladani
se zvitaty v chovech, vcetné zajisténi dobrych zivotnich podminek zvitrat
a upravuje i pravidla pokusti na zviratech

Zakon také upravuje zvlaStni ochranu hospodarskych zvifat,
zvitat v zdjmovych chovech, volné Zijicich zvirat a zvitat pokusnych. Zabyva
seipravidly vefejného vystoupeni zvifat a tvofi zdklad i pro nakladani
s handicapovanymi zvitaty.

Aplikaci tohoto zakona provadéji jednat spravni organy, potazmo spravni
soudy ve své judikatuie, ale i trestni soudy se bézné vyuzivaji jeho ustanoveni,
stejn¢ tak 1 soudy civilni, které na néj odkazuji v ptfipadech tykajicich
se posouzeni narokii na ndhradu $kody zptisobené zvifetem ¢&i na zviteti. '3

Blizsi pozadavky na ochranu zvifat proti tyrani jsou dale specifikovany
v provadécich vyhlaskach zakona na ochranu zvitat proti tyrani, kterymi jsou:

e vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech pro ochranu
hospodaiskych zvirat, v platném znéni,

e vyhlaska ¢. 346/2006 Sb., o stanoveni bliz§ich podminek chovu a drezlry
zvitat,

e vyhlaska ¢. 411/2008 Sb., o stanoveni druht zvifat vyzadujicich zvlastni
péci, v platném znéni,

e vyhlaska ¢. 4/2009 Sb., o ochrané zvitat pii pieprave, v platném znéni,

12 MULLEROVA, H., Zvife jako objekt pravnich vztahd, Dny prava 2010, 1. ed. Brno: Masaryk
University, s. 9

13 VOMACKA, Vojtéch. Judikatura NSS: Ochrana zvifat proti tyrani. Soudni rozhledy, Praha :
C.H. Beck., Nakladatelstvi C.H. Beck, 2020, str. 6
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e vyhlaska ¢. 114/2010 Sb., o ochran¢ handicapovanych zvitat pfi chovu,
v platném znéni,

e vyyhlaska ¢. 418/2012 Sb., o ochrané zvitat pfi usmrcovani, v platném
zneéni,

e vyhlaska ¢. 419/2012 Sb., o ochran¢ pokusnych zvirat,

e vyyhlaska ¢. 21/2013 Sb., o stanoveni podminek pii chovu pst a kocek,

e vyhlaska ¢. 22/2013 Sb., o vzdé€lavani na useku ochrany zvitat proti tyrani

e vyhlaska ¢. 34/2019 Sb., o kompenzacnim piispévku chovatelim, ktefi

provozuji chov zvifat pro kozesiny!'**

5.1. Ugel a principy zakona na ochranu proti tyrani

Utelem pravnich predpist v oblasti ochrany zvitat proti tyrani je Gprava vztahu
cloveka ke zvifatim tak, aby z jeho strany dochézelo k zajistovani piijatelného
fyzického a psychického stavu zvifat a aby byla zajiSténa ochrana jednotlivych
druhtt zvifat pfed tyranim clovékem. A to jak piimo, tak i nepfimo, tim,
ze dochazi kulozeni povinnosti zdrzet se chovani, které by pozadovany stav
zvitat, jako zivych tvorli, narusovalo nebo ohrozovalo. Takovym nezadoucim
chovanim se rozumi nejen piimé pusobeni fyzické bolesti, ale i poskozeni zdravi
a utrpenti jiné neZ t&lesné.'%

Ucel zakona na ochranu zvifat proti tyrani je vyjadfen v jeho prvnim
paragrafu, kdy ucelem zdakona je chranit zvirata, jez jsou zivymi tvory schopnymi
pocitovat bolest a utrpeni, pred tyranim, poskozovanim jejich zdravi a jejich
usmrcenim bez diivodu, pokud byly zpiisobeny, byt i z nedbalosti, clovékem.

Nékdy byva tento paragraf oznacovan jako preambule zdkona na ochranu
zvitat proti tyrani. Jeho ucel je tfeba mit na paméti pii aplikaci jakékoliv
ustanoveni zakona na ochranu zvitat proti tyrani, je interpretacnim voditkem.

Jako v kazdé pravni oblasti, je i v ptipadé pravni ochrany zvifat mozno
nalézt a formulovat pravni principy, jakozto obecnd pravidla, kterd v sob¢
vyjadiuji ucela cile dané pravni Upravy a byvaji jakymsi interpretacnim

voditkem.

104 Stav k 31.8.2020
105 HULOVA, M. Zakon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentat [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[¢it.09.05.2019], ustanoveni § 1
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5.1.1. Princip vysoké ochrany zvirat a jejich ochrany

Princip vysoké hodnoty zvifat a jejich vysoké ochrany v sobé zahrnuje uznani
faktu, ze zvifata maji sama o sobé vysokou hodnotu z divodu, ze jsou, stejné
jako lidé, soucasti zivociSné fiSe. Hodnotu zvifat tak nelze posuzovat jejich
uziteCnosti pro cloveka, jelikoz ona sama jsou zivymi bytostmi, schopnymi
prozivat emoce, citit bolest a Clovék je povinen poskytovat jim maximalni
moznou ochranu, protoZe on je tim, kdo ovlada Zivot na Zemi. ' Pravdou je,
7e hodnota uZziteCnosti zvifat je pro cloveka obrovska a do jisté miry
i nenahraditelnd, jelikoz mu zvirata poskytuji své produkty, jsou mu potravou,
pomahaji mu pii praci, ale poskytuji mu té€Z spoleCnost ¢i zabavu, avSak tato
uzitecnost v zadném piipad¢€ nesnizuje hodnotu jich samych z divodu, ze jsou
spolu s nami soucasti slozitého ekosystému a obyvateli nasi planety. A praveé
urcéené k uspokojovani potieb lidi, stala u samého zrodu pravni ochrany zvirat.
Princip vysoké hodnoty zvifat se promitl jak do samotné preambule
zakona na ochranu zvitat proti tyrani (viz podkapitola 5.1.), tak do nedavné
zmény soukromopravni upravy, kdy ziva zvifata byla pro svij zvlastni vyznam
a schopnost smyslového vnimani vynata z kategorizace jako véci v pravnim
smyslu. Z toho jasné¢ vyznivd postoj spolecnosti, kterd si nyni zacala vice
nez predtim uvédomovat, ze dosahla takového vyvoje, kdy clovék planetu
a veskery zivot na ni prakticky ovladl a citi vici ni, tzn. i vl¢i zvifatim povinnost,
jeji ochrany pred zneuzivanim a Spatnym zachazenim. O uznani duleZitosti
tohoto principu svédci téz fakt, ze spolecnost se rozhodla zakotvit jej do t¢l

pravnich piedpistl, jakoZto vynutitelnych zdvaznych pravidel chovani.'??

5.1.2. Princip péce

Princip péce v sobé odrazi fakt, Ze pravni ochrana zvirat se zaméfuje pievazné
na zvifata chovana v lidské péci, ktera jsou na Clovéku zavisla a upozoriuje
na nutnost poskytovani takové péce a podminek chovu, které budou reflektovat

a respektovat pfirozené potieby zvitat.'%

106 JANCAROVA, I. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni Gast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 288

107 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.,
s. 305

108 JANCAROVA, I. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni ¢ast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 288
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Povinnost poskytnout zvifatim tadnou péci chovatelim obecné neni
zdkonem na ochranu zvifat proti tyrani stanovena. Je zde ulozena povinnost
chovatelim hospodatskym zvitat, zajistit s ohledem na druh hospodarského
zvirete, stuper jeho vyvoje, adaptaci a domestikaci, zivotni podminky odpovidajici
fyziologickym a etologickym potrebdam hospodarskych zvirat tak, aby jim nebylo
piisobeno utrpeni a byla zajistena jejich pohoda v souladu se ziskanymi
zkuSenostmi a védeckymi poznatky'”. Stim také souvisi v dalsim odstavci
vyjadfena povinnost zajisténi dostatecné¢ pocetného a odborné zpitisobilého
persondlu k zajistovani této péce. A dale je zde povinnost pro chovatele zvirat
v zajmovém chovu zabezpecit primérené podminky pro zachovdni jeho
fyziologickych funkci a zajisténi jeho biologickych potieb tak, aby nedochdzelo
k bolesti, utrpeni nebo poskozeni zdravi zviFete a ucinit opatieni proti uniku
zvirat'"’,

Generalni povinnost fadné péce kazdého chovatele sice neni obsazena
v zdkon¢ na ochranu zvifat proti tyrani, ale obsahuje ji jiny pravni piedpis,
konkrétné veterinarni zakon. Podle néj je kazdy chovatel povinen chovat zvirata
zpusobem, v prostiedi a podminkdch, které vyzaduji jejich biologicke potieby,
fyziologické funkce a zdravotni stav a predchazet poskozeni jejich zdravi.!!!

S uplatiiovanim tohoto principu souvisi téz zakonné omezeni darovani
nebo koupé zvifete v zadjmovém chovu osob¢ mladsi 15 let bez souhlasu rodict

¢i osobam s omezenou svépravnosti bez souhlasu opatrovnika.''?

5.1.3. Princip odpovédnosti chovatele

N 24

Jednad se o specifictéjsi c¢ast obecného pravniho principu odpovednosti,
ktery vyjadiuje, ze kazdy je odpovédny za své jednani, kterym ohrozuje
¢iporusuje néktery zpravem chranénych zajmi. Tato odpovédnost spociva
v nasledném uplatnéni deliktni odpovédnosti za protipravni jednani a piipadnou
nahradu zplisobené skody.

Princip odpovédnosti chovatele se tak zakladd povinnost chovatele
(kterym nemusi byt vzdy pouze vlastnik, ale prakticky jakakoliv osoba,

ktera zvite drzi — viz podkapitola 2.3.1.) zajistit dodrzovani zakonnych podminek

109 § 12 odst. 1 zdkona na ochranu zvitat proti tyrani

110§ 13 odst. 1 zdkona na ochranu zvitat proti tyrani

11§ 4 odst. 1 pism. a) veterinarniho zdkona

12 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 306
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pro chov zvitete véetné odbornych znalosti chovatele, pokud jejich hlubsi znalosti
chov vyzaduje. Dale tento princip zaklada naslednou odpovédnost chovatele
v piipad¢, Ze tento pozadavek dodrZen neni. Odpovédnost je uplatiiovana v ramci
deliktni odpovédnosti za prestupky nebo trestné Ciny apravem chranénym
z4jmem je zdravi, Zivot zvifat a jejich welfare.!!® Uplatnéni deliktni odpovédnosti
je nezbytné k tomu, aby mohl fungovat zdkonem stanoveny zakaz tyrani zvifat,
ktery je stézejni pro celou problematiku ochrany zvitat. Zafazeni nejtézsich forem
tyrani zvirat mezi trestné Ciny a jejich trestani je soudobym trendem pravni tipravy

ochrany zvitat ve vSech vyspélych statech.

5.14. Princip sniZovani utrpeni

Tento princip se projevuje nejen zakazem tyrani zvitat, ale také pozadavkem, aby
bylo pfedchazeno utrpeni zvifat pti nakladani s nimi a dalSich ¢innostech. Jedna
se o povinnosti spocivajici v omezovani vSech Cinnosti, které¢ nejsou nezbytné
nebo odlivodnéné jinym legitimnim z4jmem a mohly by mit za nasledek utrpeni
v, 114 vy . v ] , . v
zvitat.® V SirSim smyslu je mozno tento princip chéapat jako pozadavek

na nevystavovani zvitat bolesti ¢i utrpeni viitbec.

5.1.5. Princip zdkazu usmrceni bez zakonného divodu

Jde o princip stanovujici zakladni pravidlo, ze z4dné usmrceni nesmi byt
projevem lidské svévole. Velmi izce souvisi s principem vysoké hodnoty zvirat,
kdy ta sama o sobé maji hodnotu, kterd se neodvozuje pouze od uZzite¢nosti
od clovéka aten tim padem neni vniman jako neomezeny vladce nad jejich
zivotem a smrti. I pfes to, ze vétSina Ucell, pro které jsou zvifata chovana
(hospodatské ucely ¢i pokusy), se bez usmrceni zvitfat neobejde, zakon na ochranu
zvitat proti tyrani postavil tento princip na vysokou uroven tim, ze taxativhim

vyétem stanovi opravnéné diivody k usmrceni zvifete. '3

5.1.6. Princip subsidiarity vyuZiti zvirete

Tento princip se v ¢eském pravu uplatiiuje pouze v oblasti pokust na zviratech.

Podle n¢ by zivé zvite mélo byt pouzito kpokusu teprve v pfipadé,

113 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 308

114 JANCAROVA, I. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni &ast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 288

15 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 307
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kdy neexistuje zadné jin¢ feSeni, tedy feSeni bez vyuziti zvifete. V zakoné
na ochranu zvitat proti tyrani je tato zdsada obsazena v § 18a odst. 1: uZivatel
pokusnych zvifat nesmi pokus provddeét a stdatni organ prislusny ke schvalovani
projektit pokusit nesmi pokus schvalit, je-li pro dosazeni zZadaného vysledku
dostupna jina metoda ci zkuSebni strategie, ktera nevyzaduje pouziti Zivého
pokusného zvifete a ktera je wuzndna podle predpisii Evropské unie.
Toto ustanoveni je dale dopInéno v odst. 2 a 3 o povinnost preferovat pii vybéru

mezi pokusy takové, u kterych je nejvétsi pravdépodobnost, Ze bude dosaZzeno

cvvr

Tvwr

poctu jedinct a u nichZ je doba trvani a intenzita utrpeni pokusnych zvitat snizena
na minimum.

., V¥zkum a rozsirovani tzv. alternativnich metod k pokusiim na zviratech je
jednou z priorit Evropské unie v oblasti animal welfare. Dalsi rozsirovani
této zasady i mimo oblast pokusii ovSem nelze pravdepodobné v soucasné dobé

ocekavat. “!10

5.1.7. Povolovaci princip

Cinnosti spojené s vét§im rizikem utrpeni zvifat jsou podminény povolenim
organu vefejné moci, kterému piredchazelo odborné posouzeni zalezitosti.
Opét se uplatni prevazné v oblasti pokusii na zvifatech, kdy § 15a zakona
na ochranu zvitat proti tyrani uvadi, Ze chovat, dodavat nebo pouzivat pokusna
zvitata smi jen osoby, kterym bylo k témto cinnostem udéleno oprdavnéni a pokusy

mohou byt provadeny pouze ve schvalenych zarizenich uzivatele pokusnych zvirat.

5.1.8.  Princip nezbytnosti pokusii a jejich etické
opodstatnénosti
Tento princip se opét uplatni v rdmci ochrany pokusnych zvitat proti tyrani.
., Pokusy mohou byt povoleny az po ovéreni, Ze pri soucasném stavu nelze zajistit

poznatky nebo jejich vyuzZiti jinymi metodami nebo postupem, a to je-li

116 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 310
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predpokladanda bolest, utrpeni nebo poskozeni pokusnych zvirat s ohledem na cil

pokusit etiky opodstatnéna a jsou nezbytné z ditvodu v zdakoné uvedenych. “'7

5.1.9. Princip respektovani prirozenych potieb zvirat

Jedna se o princip, ktery prosazuje, aby pfirozené biologické a etologické potieby
kazdého doty¢ného druhu a jejich piirozené chovani byly brany v potaz
jako nutnost pro jejich chov.''™® A je to pravé vytvafeni podminek chovu,
které umoziuji respektovani pfirozenych potieb zvifat, coz je stézejnim

elementem naplnéni podminky welfare.'"’

., Mezi jednoznacné potieby, jejichz
nenapinénim zvirata trpi, patii napriklad potieba pohybu, spolecenstvi viastniho
druhu, prirozené stravy, stridani dne a noci, potreba prostoru, prirozeného
mnozeni a rodicovstvi.“'?° Odbornd vefejnost stavi tento princip do popiedi
jako zésadni Cinitel pro rozvoj a zlepSeni trovné ochrany zvitat v budoucnu.

O tento princip se opiraji hlasy odptircti klecovych chovili a zivych zvitat
v cirkusech, ktera jsou jednémi z aktualné diskutovanych témat v oblasti ochrany
zvitat posledni doby. V pfipad¢ klecovych chovl, napf. slepic, se jedna
o potla¢eni moznosti piirozeného chovani, jakym je béh, hfadovani, snaseni vajec
do mékkého hnizda, moznost protazeni kiidel a popeleni. VSe je zde jeste
umocnéno stisnénym prostorem, ohraniCenym pletivem bez podestylky,
kde dochazi k poranéni béhakd a dalsi zranéni si frustrované slepice piivodi
navzajem. Autorka povazuje za nezbytné, aby jiz naddle zdkonny rdmec ochrany
zvitat neustupoval ekonomickému tlaku na zvySeni kvantity produkce a snizeni
nakladt na chov, ale naopak doslo k jeho posileni a tim i zvySeni ochrany prav
zvitat. Novela zédkona na ochranu zvitat proti tyrani, obsahujici zakaz klecovych
chovti se v soucasné dob¢€ nachazi v poslanecké snémovné pod snémovnim tiskem
¢. 514, kdy jeji projednavani bylo tfetim cteni preruSeno. Ta by méla ptinést novy
§ 12h: Zakazuje se klecovy chov nosnic, véetné chovu v obohacenych klecovych

systémech. 12!

W7 DUDOVA, I., JANCAROVA, 1., PEKAREK, M. a PRUCHOVA 1., Pravo Zivotniho prostiedi.
2., pteprac. vyd. Brno: Masarykova univerzita, 2006, s. 248
18 TUHACEK, M., JELINKOVA, J., a kol. Pravo Zivotniho prostiedi: prakticky privodce. Prvni
vydani. Praha: Grada, 2015, s. 134
19 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 308
20MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvitat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 21
121 poslaneck4 snémovna parlamentu Ceské republiky, Snémovni tisk 514, Novela z. na ochranu
zvifat proti tyrani - EU [online].[cit.30.08.2020]. Dostupné na:
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&t=514
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V pfipadé cirkusi maji odplrci za to, Ze zvifata jsou chovana
v nepfirozenych podminkach a stisnénych prostorech, coz vede k velkému stresu,
ktery se miiZe projevit stereotypnim chovanim zvifat. Nevhodny je i ucel,
pro ktery jsou tato zvifata chovana. Je jim pobaveni lidi, pro které jsou zvirata
za pomoci fyzického natlaku drezirovana k ¢innostem, které jim nejsou piirozené.
Z tohoto pohledu dochézi téz k rozporu s principem vysoké hodnoty zvifat
(viz podkapitola 5.1.1.).

Zaveérem je tfeba Tici, ze ¢eska pravni uprava se sice snazi o respektovani
této zasady, napf. pomoci upravy pravidel chovu hospodaiskych zvirat,
pokusnych zvitat, ale soucasn¢ jsou pravé tyto skupiny zvifat jakoby mimo
dohled, bez kontroly vefejnosti a neni béznou praxi, aby byl kdokoliv potrestan
zatyrani zvifat za protizdkonné chovani na jatkach, v pokusnych laboratotich
&i ve velkochovech.!?? Jako prevence pied takovym jednanim by méla slouzit
i aktivisty navrhovanad novela veterindrniho zakona, kterd by meéla obsahovat

povinnost umisténi kamerového systému na jatkach.!'??

5.1.10. Princip odbornosti a kvalifikace

Princip odbornosti a kvalifikace stanovi vyhradni pravomoc organti veterinarni
spravy k posouzeni urCitého jednani, zda napliiuje znaky tyrani ¢i nikoliv,
ackoli samotné fizeni o prestupku vede obec. Je tomu tak z divodu, Ze otdzka
posouzeni, zda jednani ¢i opomenuti naplituje znaky tyrani zvifat je natolik
odbornou zélezitosti, ze ji nemuze posoudit kdokoliv. Ddle se tento princip
projevuje v nutnosti pozadavku odborné kvalifikované osoby u nékterych
zakonem urcenych tkont, jakymi je usmrcovani ¢i porazeni zvirat nebo veskera
¢innost s pokusnymi zvifaty. Nedostatecna kvalifikace takovych osob
bez patficnych znalosti a zkuSenosti by mohla mit za nasledek zbytecné utrpeni,
bolest ¢i zranéni zvitat. Stejné tak je specialni odborna zpusobilost pozadovana

v ptipadé zachrannych stanic pro handicapovand zvifata a pé¢i o ng.'?*

12 MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvifat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 21

123 Vice informaci napt. zde: Lidovky.cz, Zabéry aktivistl odstartovaly masivni kontroly jatek.
Zvazuji se online kamery, veterinafi budou dikladnéjsi

Zdroj: https://www.lidovky.cz/domov/zabery-aktivistu-odstartovaly-masivni-kontroly-jatek-
zvazuji-se-online-kamery-veterinari-budou-chodi.A191101_132035_In_domov_mlg
[online].[cit.30.08.2020].  Dostupné  na: https://www.lidovky.cz/domov/zabery-aktivistu-
odstartovaly-masivni-kontroly-jatek-zvazuji-se-online-kamery-veterinari-budou-

chodi.A191101 132035 In_domov_mlg

124 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 309
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5.2. Zakaz tyrani zvirat

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani ve svém § 2 stanovi, ze tyrani zvirat
se zakazuje. Znamena to, ze vSem fyzickym a pravnickym osobam je zakazano
¢init vSe, co by napliovalo znaky tyrani zvifat ve smyslu § 4 zédkona na ochranu
zvitat proti tyrani (detailngji viz nize). Zakazané tyrani v sobé zahrnuje jak
umyslné formy krutého jednani vici zviratim, tak i nedbalostni neposkytovani
nélezité pé¢e.'?® Tyranim je také omezovani vyzivy zvifete, véetnd jeho napajent,
jakoz 1ibezdivodné vyvolavani nepfiméfeného plisobeni stresovych vlivla
biologické, fyzikalni nebo chemické povahy. '

Cely § 4 zakona na ochranu zvitat proti tyrani obsahuje taxativni vycet
jednani, které se povazuje za tyrani. Jedna se o vice ¢i mén¢ konkrétni popis
zakonem zakazaného jednani.

V nasledujicich odstavcich budou podrobnéji rozebrany jednotlivé druhy

takového jednani ¢i chovani.

5.2.1. Vykony neodpovidajici fyzickému stavu a biologickym

schopnostem
Za tyrani se povazuje, pokud jsou zvifata nucena k vykontim, které neodpovidaji
jejich fyzickému stavu a biologickym schopnostem a prokazateln¢ piekracuji
jejich sily.'?” Zvirata je moZno postupnym tréninkem navyknout na uréitou z4té7
¢i je pfipravit na urcitou praci, ale v pfipadé nucené¢ho dlouhodobého pohybu,
na ktery nebylo zvife navyklé, se bude jednat o tyrani zvifat. Jako ptiklad
lze pouzit nahlé prehanéni ovci poté, co byly dlouhodobé ustijeny v kotcich
anejsou navyklé na pohyb na dlouhou vzdalenost. K takové zatézi vSak muize
dojit téz na vetejnych vystoupenich, soutézich nebo pfi praci zvirat. Navic
podminky muze dale ztéZovat slunecni zateni ¢i vysoké teploty, které mohou vést
k rychlej§imu vycCerpani zvirat. Zvlastni ohledy je nutno brat nanemocna

nebo zranénd zvifata, biezi nebo kojici samice a mlad’ata.!?8

125 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 37
126 Rozhodnuti Krajského soudu v Ostravé ¢.j. 6 To 133/94 ze dne 5. 10. 1995
127.8 4 odst. 1 pism. a) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
128 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Zajmové chovy a ochrana zvifat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s.23
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5.2.2. Vyevik spojeny s bolesti, utrpenim, zranénim

nebo jinym poskozenim
Podrobent zvirete vycviku nebo verejnému vystoupeni anebo obdobnému ucelu,
Jje-li toto pro zvire spojeno s bolesti, utrpenim, zranénim nebo jinym poskozenim,
jakoz i vychovavat, cvicit nebo ucelove pouzivat zvire k agresivnimu chovani vici
clovéku nebo jinym zviratim'® se téz povazuje za tyrdni zvifat. Je proto
protipravni pro vycvik zvifat pouZzivat agresivni metody, které zvifeti plisobi
bolest nebo utrpeni a stejn¢ tak je zakdzano cvicit zvifata k agresivnimu chovani
vluci jinym zvifatim nebo lidem. Timto ustanovenim jsou zakazany veskeré
zviteci zapasy (kohouti, psi, apod.). Stejn¢ tak jsou mimo zakon postaveny zapasy

&loveka se zvitetem (psem, medvédem, ale i by¢i zapasy). !0

5.23.  Bezicelné omezovani vyzivy a napajeni

Tyrani se dopusti ten, kdo z jinych nez zdravotnich ditvodii omezuje vyZivu zvirete
véetné jeho napdajeni, nestanovi-li zvlastni piedpis jinak.">! Zde se bude jednat
napf. o nezajisténi dostatecného piisunu tekutin a krmiva.

Mezi laiky v zajmovych chovech se naptiklad lze setkat se Izivymi
informacemi, Ze hlodavci nepotfebuji vodu k napajeni, jelikoz tu ziskaji
ze Stavnatych ¢asti krmiva. Takova informace je vSak mylna. Chov bez pitné
vody piisobi zvifatiim utrpeni a miiZze nenavratné poskodit jejich zdravi.'3?

Zminovanou vyjimkou podle zvlastnich veterinarnich predpist bude
napiiklad nepodavani krmiva 12 hodin pfed porazkou jateCnim zvifatGm

z hygienickych divodi.

v

5.2.4. Podavani potravy obsahujici primési ¢i predméty
zpusobujici bolest nebo utrpeni
Tyranim je téz podéavani potravy (z jinych nez zdravotnich divodi) obsahujici
primési nebo predméty, které mu zpusobuji bolest, utrpeni nebo jej jinak
poskozuji.'3® Pod tento zdkaz je mozno podiadit piipady, kdy je zvifatim

podavano zavadné krmivo nebo potrava obsahujici nejedlé piimesi ¢i predméty.

129§ 4 odst. 1 pism. b) zékona na ochranu zvifat proti tyrani

130 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Z4ajmové chovy a ochrana zvitat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s.23

131§ 4 odst. 1 pism. ¢) bod 1. zdkona na ochranu zvifat proti tyrani

132 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Z4jmové chovy a ochrana zvifat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 24

133 § 4 odst. 1 pism. ¢) bod 2. zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
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AC se to muze zdat tézko uvétitelné, z praxe jsou znamy ptipady, kdy byla
zvifatim Umyslné¢ poddvana potrava s piimési sklenénych stiepti nebo jehel.
A o stejny pfipad se bude jednat v pfipadé fenoménu, se kterym se posledni dobou
lze setkat velmi ¢asto na sidliStich a v pfiméstskych ¢astech, kdy jsou v ulicich
rozmist'ovany navnady (napf. uzeniny) s rybaiskymi hacky, napinacky a sponami

do sesivacek, které cili hlavné na nepozornost chovatelti psti a kocek.

5.2.5. Omezovani svobody pohybu

Zékon na ochranu zvifat proti tyrani stanovi povinnost poskytovat zvifatim
svobodu pohybu pfiméfenou jejich druhu a jeji poruseni (z jinych nez zdravotnich
divodi) je opét tyranim zvirat. Zvirata dostatecné velky Zivotni prostor, aby jim
byly umoznény zékladni fyziologické funkce, jako je dychani, pfijem potravy
a vody, odpocinek a pfirozeny pohyb. Zaroven potiebuji prostor k zajisténi svych
ptirozenych biologickych funkci, mezi které patii péce o t€lo a u urcitych druhti
zvitat i socialni zivot ve skupin€. Tato povinnost miiZze byt porusovana v chovech
zvifat s vymezenim teritoria, jako jsou u malych zvitrat napft. klece, teraria ¢i jiné
chovné nadoby a u vétsich druhti zvitat napt. vybehy a jina ohrazeni. U velkych
druhti zvitat, jako je skot, kon¢, prasata nemélo dochazet k jejich celoro¢nimu
ustajeni.!** Obdobné piedpisy Evropské unie stanovi, Ze zvifata stidového typu
(ovce, kozy) nesmi byt chovana individualné. Pozadavky na minimalni prostory
jsou upraveny provadéci vyhlaskou ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech
pro ochranu hospodaiskych zvifat, kterd upravuje pozadavky nejen na prostory
pro chov hospodarskych zvifat, ale i jsou zde uvedeny standardy i pro farmovy

chov bézct a jelenovitych.

5.2.6. Prezivani zvirete spojené s utrpenim
Tyrani se dopusti ten, kdo vydd slabé, nevylécitelné nemocné, vycerpané
nebo staré zvire, pro které je dalsi preZivani spojeno s trvalou bolesti
nebo utrpenim, k jinému vicelu nez neodkladnému a bezbolestnému usmrceni.'>®
Jak je uvedeno v podkapitole 5.5.1. Usmrcovani zvifat, zdkon na ochranu zvirat
obsahuje taxativni vycet davodd, pro které je mozné zvife usmrtit.

Slabost, nevylécitelnda nemoc, tézké poranéni, genetickd nebo vrozend vada,

134 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Z4jmové chovy a ochrana zvitat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 25-26
135§ 4 odst. 1 pism. d) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
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celkové vycerpani nebo stari zvirete'3®

jsou jednémi znich. Snahou tohoto
zdkonného wustanoveni je, aby vlastnik ¢&i chovatel mohl rozhodnout
o bezbolestném ukonceni zivota zvitete, které¢ by jinak trpclo. Je tfeba si vSak
uvédomit, Ze naopak, nerozhodne-li tak, dopousti se tyrani zvitat. K tomu muize
dochazet i v ramci zajmovych chovi, kde je chov zvifat obvykle spojen i se silnou
citovou vazbou mezi chovatelem a zvifetem a kdyz ,,nastane ¢as®, neni chovatel
schopen vidét véc pod tihou emoci objektivné a piepjaté Ipi na dalSich pokusech
o lécbu nevylécitelného zvitete. V takovych situacich je nezbytné, aby veterinarni
1ékar situaci chovateli popsal a vysvétlil mu stavajici stav zvifete. O provedeni
zdkroku eutanazie v§ak rozhoduje chovatel.!3” V této situaci je nezbytné zvazit
i rozdily mezi vnimanim skute&nosti zvifaty a lidmi. ,, Clovék obvykle je schopen
i ve stavech vadzného poranéni, vysileni nebo tézké memoci vnimat a vysvetlit
si urcita omezeni souvisejici s jeho lécbou. U zvirete je pravé tento problém
(napr. omezeni pohybovych aktivit a prirozenych reflexit) velice sloZitou
problematikou a zvifata pri takové léché Ccasto stradaji a trpi neprimo,

ne pro provadeni vlastniho zakroku, ale z omezeni jejich prirozenych reakct. “'*3

5.2.7. Podavani dopingovych a jinych latek poskozujicich

organismus s cilem zmény vzhledu nebo vykonu
Podavat zvireti dopingoveé latky a jiné ldatky poskozujici organismus s cilem zménit
Jjeho vykon nebo vzhled"’ je téZ povazovani za tyrani zvitat. Takové latky byvaji
pouzivany v souvislosti s dostihy koni ¢i psi za ti€elem dosazeni jejich vyssiho
vykonu v zavod€. Spadaji sem vSak i pfipady, kdy byly psim podavany rdstové
hormony, aby doslo ke zméné jejich vzhledu vétsim oslavenim pro posuzovani
pti soutézich. A jsou evidovany i piipady, kdy byly hormony podavany
akvarijnim rybam ve snaze zmeénit jejich zbarveni nebo ptakim s cilem ovlivnit

jejich opefeni.'*?

136 § 5 odst. 2 pism. b) zékona na ochranu zvifat proti tyrani
137 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Zdjmové chovy a ochrana zvifat. Praha: LexisNexis CZ, 2004.
s. 26
138 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Zajmové chovy a ochrana zvitat. Praha: LexisNexis CZ, 2004.
s. 27
139°§ 4 odst. 1 pism. e) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
140 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Zajmové chovy a ochrana zvifat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 27
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5.2.8. Stvani zviFat proti sobé, jejich pouZiti jako likadel
Tyranim je také cviceni nebo zkouseni zvifete na jiném zivém zvifeti, s vyjimkou
vycviku loveckého dravce. Dale pouzivani jinych zivych zvifat jako lakadel
nebo nastrah, aniz by to vyzadoval lov, téz Stvani zvifat proti sob&, aniz by
to vyzadoval lov anebo pfiprava zvitete k jeho vypusténi do volné ptirody, vycvik
nebo pouziti ovcackého nebo pasteveckého psa, piiprava zvifete k jeho vypusténi
do volné ptirody nebo uziti dravel pro ochranu letist, méstskych aglomeraci
nebo jinych objektl v souladu se zvlastnimi pravnimi pfedpisy, kterymi jsou
zakon ¢.114/1992 Sb. o ochran¢ piirody a krajiny a zakon o obchodovani
s ohrozenymi druhy.!'*! Popis jednani, které se povazuje za tyrani dle § 4 odst. 1
pism. f) zakona na ochranu zvifat proti tyrani by se dal shrnout jako pouziti zvitat
jako lakadel a Stvani zvifat proti sobé. Kontroverzni je vtomto piipadé
problematika norovani, kdy vyjimku ze zdkazu pouziti zvirat jako lakadel tvofi
pouze lov podle mysliveckého zakona, resp. vyhlasky ¢. 244/2002 Sb., kterou
se provadi néckterda ustanoveni zdkona <¢. 449/2001 Sb., o myslivosti.
Jsou zakazany i soutéze v norovani v umélé note. Stejné tak nelze pouzit ziva
zvitata jako navnadu do mechanickych pasti.

Dalsi vyjimku ze zakazu Stvani zvifat proti sobé pfedstavuje ptiprava
na reintrodukci, kdy je pfed vypusténim zvifat do jejich ptivodniho prostiedi
nezbytné naucit je pfirozenému zplsobu Zivota, a proto je povoleno zvykat je
na lov kofisti, kterd je jejich potravou. ZkuSenosti ukazaly, ze jsou-li zvifata
cviena na kofisti, kterd podobou neodpovida té realné v pfirozeném prostiedi,
maji problém se ve volné piirod¢ uzivit, jelikoz v souladu s nau¢enym vzorcem
chovani vyhledéavaji kofist, na které byla cvicena, coz muze vést az k jejich
naslednému uhynu. (Naptiklad mlad’ata jestiaba, ktera byla zprvu pii nespravném
odchovu v zajeti nauCena lovit mlad’ata kura domaciho, je lovi inasledné
po vypusténi do prirody. Stejné tak v zajeti odchovani bazanti hledaji nasledné

ve volné p¥irodé granule, a¢ jsou pfirozené hmyzozravi.)'*?

5.2.9. Provadéni nedovolenych chirurgickych zakroki

Zakazano je téz provadeéni chirurgickych zakroki za ucelem zmény vzhledu

nebo jinych vlastnosti zvitete, a to i v pfipadé, ze by uvedené zakroky byly

141§ 4 odst. 1 pism. f) zadkona na ochranu zvifat proti tyrani
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provedeny za pouziti prosttedkll pro celkové nebo mistni znecitlivéni, prostiedkt
snizujicich bolest nebo jinych metod, nejde-li o vyjimky uvedené v § 7 odst. 3 a 4
zakona na ochranu zvitat proti tyrani.

Zakazano je tak zejména kupirovat usi, nicit hlasivky nebo pouzivat jinych
prostredkit k omezeni hlasitych projevii zvirat anebo z jinych nez zdravotnich
ditvodii amputovat drdpy, zuby, jedové nebo pachové Zlazy'*. Kupirované usi
patiily dlouhou dobu k standardim urcitych plemen (boxer, dobrman). Zakon
na ochranu zvitat proti tyrani pfinesl jejich zadkaz sucinnosti od 1. 7. 1992,
coz se ze zacatku shledavalo s nesouhlasem ¢asti laické, ale 1 odborné,
vefejnosti'**. Pojem kupirovani je vymezen v ustanoveni § 3 pism. s) zakona
na ochranu zvifat proti tyrani tak, ze se jim rozumi kosmeticky zdakrok na obou
strandch hlavy zvivete, v jehoz diisledku dochazi v podobném tvaru ke ztraté
usniho boltce, a tim ke zméné vzhledu zvirete. Ustiedni komise pro ochranu zvifat
na svém 70. plendrnim zasedani dne 27. 4. 2004 projednala a pfijala stanovisko
tykajici se této problematiky kupirovani usi pst. Uvadi v ném i znalecky posudek
prof. MVDr. Jaroslava Konrada, DrSc., soudniho znalce v oboru zemédélstvi
a veterinarstvi ze dne 8. 12. 1998: ,, Od nastupu ucinnosti zakona ¢. 246/1992 Sb.
(29. 5. 1992) jsou opakované zjistovany skutecnosti o kupirovani usi psii ze strany
veterinarnich lékari, u nekterych opakované. V zaznamech Pritkazii piivodu je
prevazné uvaden diivod pro provedeni kupirovani ,,ze zdravotnich ditvodii®.
Pritom ve vétsine pripadii vitbec neni uveden ditvod (zdravotni), pro ktery bylo
kupirovani proveden. Z prehledu nejcastéjsich i méné castych chorobnych stavii
na usSnim boltci vyplyva, Ze prakticky neexistuji takové chorobné stavy,
aby kupirovani bylo provedeno ,, ze zdravotnich divodu*. To také doklada
skutecnost, Ze objektivni ,, zdravotni divody *“ pro kupirovani nebyly nikdy uvedeny
(presnd diagnoza). “'®

Podle nazoru odbornikil tak neni zadny objektivni divod pro kupirovani
usi, byt ze zdravotnich duvodi, jelikoZ nejsou chorobné stavy, které by tento

zakrok odGvodinovaly. Neni jim ani casto tvrzeny zanét zvukovodu.

143§ 4 odst. 1 pism. g) bod 1. zdkona na ochranu zvifat proti tyrani

144 Pes vypada bez kupirovanych usi jako SaSek. Zkuste si piedstavit tfeba boxera susima
plandajicima dold, stéZuje si na pravé piijaty Zakon na ochranu zvifat proti tyrani Jifi Sigka,
tajemnik Ceského kynologického svazu.“ Zdroj: Respekt, Od 1. 7. je zakdzano kupirovat pstim usi
[online].[cit.15.04.2019].  Dostupné na: https://www.respekt.cz/tydenik/1993/21/0d-1-7-je-
zakazano-kupirovat-psum-usi

145 Stanovisko UKOZ k problematice kupirovani usi psi, jejich Gcasti na vefejnych vystoupenich
a svodech, k propagaci tyrani zvifat, [online].[cit.15.04.2019]. Dostupné na:
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A tois ohledem na to, Ze mezi nejcastéji kupirovana plemena psit vzdy patfila
plemena, kterd na zanéty zvukovodu trpi malokdy (dobrmani, boxefi, kniraci),
narozdil od plemen, kterd timto onemocnénim trpi casto (pudli, Spanélé),
aviak tato plemena nemaji kupirované usi v fadech chovu plemene. !4

Dalsim ptikladem je odstranovani jedovych 714z a zubti u jedovatych hadu,
které ma usnadnit jejich chov i nezkusenym chovatelim. Avsak po takovém, Casto
neodborném zakroku, dochazelo u hadu k porucham traveni a naslednému thynu.
Stejné je to u piipadd, kdy byly opera¢nimi zékroky odstrainiovany pachové zlazy,
coz zejména u chovnych jedincl vedlo k naruseni socialni funkce a jejich stradani
ve skupin€. Stejné tak se za tyrani povazuje operativni odstranéni hlasivek
zai¢elem omezeni hlasovych projevil.'*” Bohuzel jsou zaznamenany piipady,
kdy byly odhaleny takové zakroky v souvislosti s mnozirnami psi. Tém jsou
odoperovany hlasivky, aby nedoslo k odhaleni mista, kde jsou psi chovani.

Dale je zakazano z jinych nez zdravotnich ditvodii rezat parozi nebo jeho
Casti ve vyvojové fazi Zivé tkané'*®. Stejné jako v predchozim piipadé plati,
ze takové praktiky jsou zakadzany i v pfipadeé, ze je pred zdkrokem vyuzito
prostiedkii celkové ¢i lokalni anestezie nebo ptipravkl snizujicich nebo tlumicich
bolest. Vztahuje se jak na farmové chovy, tak i na zajmové chovy jednotlivych
zvirat.'¥

Tyranim je 1 poskozovani kosti, svalii nebo nervii kridel ptakii starsich

3 dnii tak, aby bylo zabranéno jejich létani.'>°

5.2.10. Pouziti bolestivych podnéta

Tyrani se dopusti ten, kdo pouziva podnétii, predmeétii nebo bolest vyvoldvajicich
pomiicek tak, Ze pusobi klinicky zjevmé poranéni nebo nasledné dlouhodobé
klinicky prokazatelné negativni zmeény v cinnosti nervové soustavy nebo jinych
orgdanovych systémii zvirat."™! |, Ustanoveni zdkona vSak umoZiiuje pouZiti
duraznéjsich pomiicek pri vycviku nebo vychové zvirat nebo pri jejich pouziti

v praxi. Omezeno je vsak bezdiivodné biti zvirat, kopani nebo jiné udery,

146 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Zajmové chovy a ochrana zvitat. Praha: LexisNexis CZ, 2004.
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které je zranuji, a to tak, Ze na kuzi jsou znatelnd zhmozdeni (lidové ,,modriny“)
nebo mistni zbytneni kize, Ze zpiisobi prosSlehnuti kiuze ci zlomeniny kostl.
Zakdzané je ipouZiti agresivnich pomiicek, které u zvirete vyvoldvaji stavy
vedouct k trvalému posSkozeni projevujicimu se tikem (tres, opakovani stejnych
pohybii — napr. trhavé pohyby hlavou, pripadné stavy pripominajici zachvat

kieci), pomocovanim apod. '’

rwe W

5.2.11. Samovolné podavani léCiv a pripravki

Je zakazano podavat zviteti bez souhlasu veterinarniho 1ékate veterinarni 1éCiva
a piipravky s vyjimkou téch, které jsou volné v prodeji.'> V praxi ¢asto dochazi
k tomu, ze lidé samy 1é¢i sva zvifata a neuvédomuji si pfitom, ze téla zvirat
funguji jinak a mohou tim svym zvifatim, tfeba i s dobrym umyslem, ptivodit
dokonce smrt. Naptiklad lidmi bézn¢ uzivané léky Ibuprofen a Paralen mohou
i v malych davkach zplsobit zvitatim velké zdravotni potiZe, ¢i dokonce smrt.
Tak napt. davka 10-60mg/kg (1/16 az 1/3 tablety) Paralenu zptsobi kockam
jaterni selhani a nasledné smrt a uz 3,5 tablety Ibalginu 500 mtze u 10kg psa
vyvolat akutni selhdni ledvin.'** | Je tieba upozornit, Ze i laické poddvani
vitaminii (napviklad vitaminu D) zviratim a davkdich a prepardtech urcenych
pro cloveka miize u nich vyvolat tézké poruchy zdravi a stav, ktery nelze napravit.
Je proto nutné i u preparatii bézné urcenych a podavanych pro zvirata dodrzovat
dévkovani uvedené v navodu.« 1>

Za tyrani je povazovano téz provadéni krvavych zékrokl, pokud nejsou
provadény osobou odborné zplsobilou. Za tu jsou povazovani v prvni tade
veterinarni 1ékafi, n€které ukony jsou opravnéni provadét téz veterinarni technici,
popiipadé osoby, které maji minimalné zootechnické stfedoskolské vzdélani.
Chovatel tak sam nesmi provadét injekéni aplikace a krvavé zakroky, kdy se lze
setkat s pfipady odborné nezpiisobilych chovateli, kteti sami ve svych chovech

provadéji kastrace kralika.
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Stejn¢ tak tprava kopyt a podkovarské ukony, které nejsou provadény
osobou odborné zpiisobilou (viz vyse), jsou tyranim zvitat. Toto zdkonné omezeni

se nevztahuje na paznehtatské ukony. /%9

5.2.12. Neprimérené ptisobeni stresovych vlivi

Je zakazano vyvoldvat bezdiivodné neprimerené puisobeni stresovych viivii

biologické, fyzikalni nebo chemické povahy'®’.

Zde je dilezitym pojmovym
znakem ona nepfiméfenost, kdy zminéna legalni definice vychazi z predpokladu,
Ze neni mozné se vyhnout takzvanému pfirozenému stresu, a to vzhledem k tomu,
7e ten je soudasti zivota zvifat a je nezbytny k jeho zachovani. Clovék s ohledem
na své omezené smyslové vnimani neni Casto schopen bez patfiéného vzdélani
a zkuSenosti Ci pristrojového vybaveni posoudit, co zvifata vnimaji (na rozdil
od nas) jako stresovy podnét. Takovy nepiiméfeny stres mohou zpusobit
naptiklad zvukové podnéty — specialni vysokofrekvenéni pistalka vyuZzivana na
vycvik pst, kterd je lidskym usim neslySitelna, ale pro zvirata mutze jit o velmi
drazdivy a stresujici podnét. Nepfiméfeny stres muize zpusobit i napi. vycCisténi
(nejcast€ji samci) vyznaceného teritoria v misté jejich chovu. Taktéz prehnané
¢iSténi chovného prostoru silnymi Cisticimi chemickymi piipravky je pro zvifata
nepfiméfenym stresem. Stejné tak nepecovani o prostiedi, v némz jsou zvitata
chovana, je tyranim, jelikoz pii rozkladu moci a trusu dochazi k uvoliiovani
sloucenin, které mohou pisobit velmi drazdivé. Siln¢ negativné muze pusobit
i dlouhé cestovani, kdy 1 zvifata mohou trpét tzv. ,,nemoci z pasivniho pohybu®,

kdy ottesy dopravniho prostfedku mohou ve zvitatech zpusobit pocit nevolnosti

a potieby zvraceni, které mize vést az k vyderpani zvitete. /78

5.2.13. Chov v nevhodnych podminkach

Pokud jsou zvitata chovana v nevhodnych podminkdach nebo tak, Ze si sama
nebo vzajemné zpiisobuji utrpeni'>, jedna se opét o jejich tyrani. Zde pijde
naptiklad o vytvafeni pro zvifata nepfirozenych podminek ¢i spolecny chov

zvirat, ktera se navzajem nesnesou
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,PFi  péci o zvifata je treba vytvdaret podminky materialniho
i nemateridalniho  charakteru,  kzabezpeceni  jejich  pohody  (welfare),
které si miizeme odvodit od jejich piivodniho prirozeného zpiisobu Zivota. %
Pro chov zvifat je potieba vytvaret predpoklady pro saturovani jejich biologickych

potfeb a branit stresu, alei nudé a vzniku stereotypii'®!

vhodnym vybavenim
prostor, ve kterych jsou zvifata chovana — ukryty, riizné druhy povrchti, kameny,
vétve apod.

Je nutné zajistit, aby mohlo dochazet k zajiSténi pfirozené funkce
pohybového aparatu zvitat, jak pii pohybu, tak pfi odpocCinku, a to s ohledem
na vyvojové stadium a velikost jedince. Prostory musi obsahovat i vhodné
prostory ¢i pomucky pro vykonani hygieny s ohledem na pfirozené potieby
konkrétnich zvifat. Musi byt brana v uvahu vhodnost materialii, ze kterych
je chovny prostor vytvoten, tak, aby nedochazelo k poranéni Ci otraveni zvitat.
Je nutné vhodné nastavit teplotu prostfedi, intenzitu a dobu osvétleni chovnych
prostor. Stejné tak je nutné vhodné umistit na dostupné misto krmné a napéjeci
zafizeni, které musi byt souCasn¢ dobfe piistupnd i chovateli, aby mohla byt
snadno udrzovéana v Cistoté, aby nedochdzelo ke zdravotni zdvadnosti krmiva
ani piti, coz by mohlo vést ke zhorSeni zdravotniho stavu zvifat. Stejné tak je

nutno dbét na istotu Gkrytl zvifat a celych chovnych prostor. 62

5.2.14. Neodborny zasah do pribéhu porodu

Za tyrani povazuje zadkon také zdsah do pribéhu porodu zpiisobem,
ktery neodpovida obtiznosti porodu, zvysuje bolest anebo poskozuje zdravi matky
i mladéte'®®. Za takové jednani se povazuji i relativné Sasté piipady, kdy chovatelé
zasahuji do porodd ve snaze samici pomoci, avSak z divodu neznalosti prubéhu
porodu u konkrétniho druhu, ma jejich zasah opacny ucinek. Samice, zejména ty,
jez rodi vice mlad’at v jednom vrhu, potfebuji, aby jim byl doptfan ¢as a moznost

odpocinku mezi porodem jednotlivych mladat. 164
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5.2.15. Nedovolené zpiisoby piepravy ¢i pohanéni

Zachazet se zviretem, prepravovat je nebo je pohanét zpiisobem, ktery vyvolava
neprimerenou bolest, utrpeni nebo poSkozeni zdravi anebo vede k jeho
neumérnému fyzickému vycerpani'® je tyranim zvitat.

Jedna se o ptipady, kdy je zvife pfevazeno na/v dopravnim prostiedku,
pohanéno po vlastnich nohach, ale patii sem i jakykoliv jiny zptisob premistovani,
jakym je napiiklad prenaseni.

Pii prehénéni zvifat je nutno brat v potaz nejen klimatické podminky,
aleizda jsou zvitfata na takovy rozsah pohybu zvykla a musi se pocitat
1 se stresem, ktery pfinasi premistovani a zména prostiedi samotna. Stres se mtze
projevovat napiiklad zrychlenym dychanim, tlukotem srdce, vylucovanim tidké
stolice, muze nasledovat vycCerpani spojené s maldtnosti, ochablosti
a vy&erpanim.'%6

Zakon na ochranu zvitat proti tyrani vénuje ochrané zvirat pii preprave
i samostatnou Cast — Cast tfeti. Zde je upravena mimo jiné zpusobilost zvifat
k prepravé, kdy nesmi byt piepravovana zvifata s fyziologickymi potizemi
¢i patologickymi stavy, jako zejména ta, kterd se nemohou sama pohybovat, maji
oteviené rany, jsou biezi tésn¢ pred porodem, samice kratce po porodu,

novorozend zvitata, kterd nemaji zcela zahojeny pupek, aj.'®’

5.2.16. Nedovolené zpiisoby omezeni pohybu

Je zakazano pouzivat k vazani nebo k jinéemu omezeni pohybu zvifete prostredky,
které zvireti zpiisobuji, anebo lze predpokladat, Ze budou zpiisobovat, poranéni,
bolest nebo jiné poskozeni zdravi.'®® Pdjde napf. o pfivazovani zvifat dratem,
vazani zvitat do stahujicich smycek, ale mlze jit i pouzivani nékterych psich
obojkt s ostrymi hroty, které v urcitych pfipadech mohou zvifeti zptisobit zranéni
(napf. otlaky na krku ¢i jicnu).

Uvazy a obojky musi byt chovatelem pravidelné kontrolovany, zda jsou
dostatecné volné. Obecné se nedoporuCuje vazat zvirata fetézem piimo za krk

¢i rohy, jelikoZ i to mtiize poskodit zdravi zvitete.

165§ 4 odst. 1 pism. m) zdkona na ochranu zvitat proti tyrani
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Je zakadzano zvifata z jakéhokoliv divodu svazovat, svazovat jim
konéetiny nebo kiidla.!®® Vyjimka se poskytuje pouze v piipadé chovu sokolti

pro myslivecké icely, a to v souladu se zdkonem o myslivosti'”’.

5.2.17. Usmrceni zvifete zptisobem puisobicim nepriméienou

bolest nebo utrpeni
Tyranim je 1 usmrceni zvitete zpiisobem piisobicim neprimérenou bolest
nebo utrpeni.'’! Zakon na ochranu zvifat proti tyrani stanovi ve svém § 5 jak
divody, kdy je usmrceni zvifete povoleno, ale stanovi zarovei i zakdzané metody
usmrceni. Patfi mezi n¢ utopeni a jiné metody uduseni, ubiti a ubodani, pouziti
elektrického proudu, nenastane-li okamzita ztrata védomi, pouziti takovych latek
a ptipravkd, jejichz davkovani neuvede zvire do hlubokého celkového znecitlivéni
a bezpectn¢ nezplsobi naslednou smrt. Jednd se o demonstrativni vycet
zakazanych metod, jelikoz jsou zakazany i veskeré metody, které zviteti zplsobi

nepiimétrenou bolest a utrpeni.

5.2.18. Nedovolené zpiisoby krmeni

Je zakazano prekrmovat nebo krmit zvire ndsilnym zpiisobem, nejde-li o zdakrok
nezbytny k zdachrané jeho Zivota nebo zachovaini jeho zdravi'’* a neni povoleno
ani pouzivat ziva zvifata ke krmeni téch druhli zvifat, u nichZ z biologickych
dvodii neni takovy zpiisob vyzivy nutny.!”> Tento zpiisob krmeni je vsak

nezbytny u nékterych druhi plazti a dravych ptaki.'”*

5.2.19. Opusténi nebo vyhnani zvirete
Za tyrani se povazuje opusténi zvifete s vyjimkou zvifete volné zijiciho
smyslem se ho zbavit nebo zvife vyhnat.!”> Jde o duplicitni ustanoveni

k § 6 zdkona na ochranu zvitat proti tyrani, kde je uvedeno, ze nikdo nesmi zvife

opustit s umyslem se ho zbavit nebo je vyhnat.

169 SPURNA, Jana a Jifi DOUSEK. Z4jmové chovy a ochrana zvifat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 36

170 8 9 odst. 4 vyhlagky ¢. 244/2002 Sb., kterou se provadi néktera ustanoveni zakona ¢&. 449/2001
Sb., o myslivosti

171§ 4 odst. 1 pism. 0) zékona na ochranu zvifat proti tyrani

172 § 4 odst. 1 pism. p) zékona na ochranu zvifat proti tyrani

173 § 4 odst. 1 pism. r) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani

174 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Z4jmové chovy a ochrana zvifat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 37

175§ 4 odst. 1 pism. s) zakona na ochranu zvifat proti tyrani
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Tento pojem zavedla novela zdkona na ochranu zvifat proti tyrani v roce
2004 ve snaze zjednodusit postup pii pfenechani nalezeného opusténého zvitete
a snizit tak naklady obci, ktera maji povinnost se o nalezend zvifata starat.
V piipadé, ze majitel zvife opustil s umyslem se ho zbavit, tzn, u€inil opatfeni,
ktera znemoziuji ho jako vlastnika identifikovat, lze se zvifetem nakladat
jako s véci odloZenou, nikoli ztracenou, coz v disledku znamena moznost dat
zvite ihned novému zajemci, aniz by musela byt zachovana jednoleta lhuta,
ve které se miize ptivodni majitel pihlasit.!”®

Jedna se o v praxi velmi Casté pripady, kdy chovatelim po case dojde,

7e potizeni zvitete bylo neuvazené a snazi se situaci vyfesit tim, ze (v ,,lepSim
pripade®) nechaji psa uvazaného na obecnim pozemku ¢i pred utulkem, kde je
vysoka Sance, Ze jej nékdo najde a pomlze mu. Soucasné existuje i moznost,
ze takova véc bude proSetiena a proti chovateli bude zahajeno spravni fizeni.
S takto nalezenym zvifetem zachazeno jako s nalezem v souladu s NOZ.

Je nutné si uvédomit, Ze i opusténi nebo vyhnani zvitete, které byt nenese
znamky fyzického ¢i psychického tyrani, je tyranim podle zdkona na ochranu
zvitat proti tyrani.

Horsi je situace v pripadé domacich hlodavet. Neziidka kdy dochazi
k jejich vypusténi do volné pfirody, avSak domaci hlodavci nejsou schopni zivota
ve volné ptirod¢ a ti brzy hynou.

Z dtvodu ochrany voln¢ zijicich zvirat, kterd musela byt napiiklad
zngjakého divodu docasné umisténa v zachranné stanici, byla do tohoto
ustanoveni vlozena vyjimka, Ze ,,za opusténi zvirete se nepovazZuje vypusténi
zvitete do jeho prirozeného prostiedi, pokud je to vhodné z hlediska stavu zvirete

a podminek prostiedi, do nichz je zvire vypusténo. “!”’

5.2.20. Nedovolena manipulace s rybami

Neni dovoleno p#i manipulaci s zZivymi rybami zbavovat je Supin nebo ploutvi,
vsouvat rybam prsty pod skiele do zZdber nebo jim vtlacovat prsty do ocnic

anebo nasilne vytlacovat jikry nebo mlici, pokud se nejedna o vyzkum a umély

176 HULOVA, M. Zékon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentai [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit.4.08.2020], ustanoveni § 6

177 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Z4jmové chovy a ochrana zvifat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 37
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chov ryb a, nejde-li o postup stanoveny zdakonem o rybarstvi a zakonem o ochrané

piirody a krajiny.'™

5.2.21. Nedovolené zpiisoby oznacovani zvirat

Je zakazano téz oznacovat zvire vymrazovanim s vyjimkou ryb, a oznacovat zvire

% u kterych tento zptisob povoluje vyhlaska

vyzehem, s vyjimkou koni,"
¢. 136/2004 Sb., kterou se stanovi podrobnosti oznaCovani zvitat a jejich evidence
hospodarstvi a osob stanovenych plemenatskym zakonem.

V souCasné¢ dobé existuje jiz nckolik metod oznacovani zvitat,
které pro zvifata znamenaji minimalni bolest a souCasné zajistuji, ze takto
oznacena zvifata jsou prakticky nezaménitelné identifikovatelna. Jde naptiklad
o Cipovani zvifat. AvSak vzhledem ktomu, Zze systém Cipovani neni nijak
regulovany, atimani jednotny, nedoslo dosud k zakazu oznaCovani koni

vyzehem. %

5.2.22. Nedovolené pouziti elektrického proudu

Tyranim je také poucziti elektrického proudu k omezeni pohybu koncetin nebo téla
zvifete mimo pouziti elektrickych ohradnikii nebo pristrojii pro elektrické
omracovani a usmrcovani zvirat anebo odchyt ryb podle zvidstniho pravniho
prredpisu'®!, kterym jsou zakon &. 99/2004 Sb., o rybnikéistvi, vykonu rybatského
prava, rybaiské strazi, ochrané motskych rybolovnych zdroji a 0 zméné nékterych
zakonu (zakon o rybafstvi) a zakon o ochrané piirody a krajiny.

Timto ustanovenim zékona je zakdzano pouzivat proti zvifeti elektrického
proudu jako paralyzacniho prostfedku, zakazany jsou tim vSak i elektrické obojky
a jina zafizeni, ktera vysilaji elektricky vyboj. Ty jsou v posledni dobé ¢im dal

&ast&ji vyuzivany pfi vycviku psa.'s?

178 § 4 odst. 1 pism. t) zdkona na ochranu zvitat proti tyrani
179§ 4 odst. 1 pism. u) zékona na ochranu zvifat proti tyrani
180 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Z4jmové chovy a ochrana zvitat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 38
181 § 4 odst. 1 pism. v) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
182 SPURNA, Jana a Jiti DOUSEK. Zajmové chovy a ochrana zvifat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 39
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5.2.23. Dalsi zakazana jednani

Za tyrani je povazovano také zdkonem zakdzané jednani, v jehoz dusledku dojde
k utrpent zvirete.'s3

Jedna se o tzv. ,,zbytkovou klauzuli, ze které vyplyva, ze predesly vycet
jednani, které se povazuje za tyrani, neni taxativni. Vyznam tohoto ustanoveni je
vSak znacny. Jelikoz diky nému, je mozné oznacit za tyrani i jednani, ktera nejsou
pfimo popsana v piedchozim vyctu, ale napliuji znaky zdkonem zakdzaného
chovani, na zakladé¢ kterého je zvifeti zplisobovano utrpeni. Ptipady popsané
v § 4 odst. 1 pism. a) az v) je tak mozno povazovat za jakési ptiklady takového
zakonem zakazaného chovani.

Dalo by se fici, ze se fakticky jedna o obecnou definici tyrani, kterou jinak
zékon na ochranu zvifat proti tyrdni neobsahuje.'®* Z tohoto vymezeni vyplyva,
Ze aby jednani mohlo byt kvalifikovano jako tyrani, musi dojit k naplnéni dvou
znakl. Ptjde o jakékoliv jednani, atonejen aktivni, ale i pasivni, které je
zdakonem na ochranu zvifat proti tyrani zakdzdno aza druhé musi existovat

pri¢inna souvislost mezi timto jednanim a utrpenim zvitete.

5.2.24. Jednani vyloucena z okruhu tyrani

V § 4 odst. 2 zakona na ochranu zvifat proti tyrani nalezneme jednani, které zakon
z okruhu tyrani vyluCuje, a to i pies to, ze obecné znaky tyrani napliuji.
Podle n¢j se ustanoveni odstavee 1 se nevztahuji na zakroky nebo Cinnosti spojené
s naléhavou potiebou zachrany zivota zvifat nebo lidi v naléhavych situacich
zachrannych praci podle zvlastnich pravnich piedpist'®®, kdy ochrana Zivota
zvitat je nadfazena jejich momentalnimu utrpeni spojeného s tyranim
anebo kdy zajem na ochrané zivota lidi bude nadfazen Zivotu nebo zdravi zvitat
a dale se tato ustanoveni nevztahuji na cinnosti provadéné podle schvaleného
projektu pokusi. Zde je dulezité, ze se zde nejedna o jakékoliv jednani v ramci

provadéni pokusii na zvitatech, ale tato Cinnost musi byt provadéna v souladu

183 § 4 odst. 1 pism. w) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani

18 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.,
s. 318-319

185 Tim je napiiklad zdkon & 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zméné
nekterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist.
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se schvalenym projektem pokusu, protoze v opacném ptipadé by se o tyrani
jednalo.'%

Posledni vyjimkou je vynéti vychovy, vycviku a pouziti zvifete k plnéni
ukolli, stanovenych ozbrojenym sildm, bezpecnostnim sborim nebo obecni
policii, jakoz vychovy a vycviku pst provadény chovatelskymi sdruzenimi
nebo organizacemi v ramci zajmové Cinnosti z trestnosti ustanoveni § 4 odstavce
1 pism. b), ktery upravuje zdkaz podrobeni zvifete vycviku nebo vefejnému
vystoupeni anebo obdobnému tucelu, je-li toto pro zvife spojeno s bolesti,
utrpenim, zranénim nebo jinym poskozenim, jakoz i zakazuje vychovavat, cvicit
nebo ucelové pouzivat zvife k agresivnimu chovani vic¢i ¢lovéku nebo jinym

zvifatam.

5.3. Zakaz propagace tyrani zvirat

Zékon na ochranu zvifat proti tyrani zakazuje téz propagaci tyrani zvifat.
Pojem propagace tyrani prvn¢ zavedla novela zakona na ochranu zvitat
proti tyrani €. 77/2004 Sb. sucinnosti od 1.4.2004. Ta jej nové definovala
v § 4a a souCasné v § 27 odst. 1 pism. b) oznacila takové jednani za spravni delikt
(nyni prestupek pravnickych a podnikajicich fyzickych osob).

Podle § 4a zidkona na ochranu zvitat proti tyrani v platném znéni
se za propagaci tyrani povazuje zejména vystavovani, jiné demonstrace
nebo predvadeni zvirete, na kterém byl proveden chirurgicky zdkrok za ucelem
zmeény vzhledu nebo jinych viastnosti zvirete (napt. kupirovani usi, niceni hlasivek
za ucelem odstranéni hlasovych projevll zvifat, amputace drapi u kockovitych
Selem ¢i odstranéni jedovych Zlaz u plazll) na vefejném vystoupeni. Verejnym
vystoupenim se tak rozumi jednorazové nebo opakované provadéné cCinnosti
se zvifetem nebo zvifaty chovatele, které je vefejné pfistupné a provadeéné
za urCitym ucelem (vzdélani, vychova, podnikani, soutéz, reklama). Za propagaci
tyrani se téz povazuje zverejnéni popisu, vyobrazeni nebo audiovizualniho
zdznamu, které navadi k postupum, praktikam chovu nebo vycviku, odchytu
nebo usmrcovani, upravam vzhledu zvirete a zasahium do jeho zdravotniho stavu
spojenym s tyranim zvirete podle zakona na ochranu zvifat proti tyrani, pokud
v doprovodné informaci neni uvedeno, nebo to jinak nevyplyvd, zZe se jednd

o Cinnosti zakazané timto zakonem.

186 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 319
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5.4. Usmrcovani zvirat

V § 5 stanovi zékon na ochranu zvifat proti tyrani zakonné duvody, pro které je

mozno usmrceni zvifete provést; stanovuje pozadavky na osoby, které smi

usmrcovani provadét; reguluje metody usmrcovani; stanovi dal$i povinnosti
pro osoby provadéjici usmrcovani zvitat a pfinasi i dalSi obecné zakazy tykajici
se problematiky usmrcovani.

Uvodnim ustanovenim je zasada, Ze nikdo nesmi bez diivodu usmrtit zvife.

Jedna se o zékladni pravidlo, Ze zadné =zvife nesmi byt usmrceno

bez obhajitelného ditvodu, a to bez ohledu na zplisob usmrceni, coz odrazi postoj

spoleCnosti ve vztahu ke zvifatim, ktera nejsou povazovana za véc, v souladu

s principem vysoké hodnoty zvitat.'®’

Legalnim diivodem k usmrceni jsou nasledujici piipady:

. vyuziti produktii zvifete pro produkci potravin, viny, kiize nebo jinych
produktu;

. slabost, nevylécitelna nemoc, t€zké poranéni, genetickd nebo vrozena vada,
celkové vycCerpani nebo staii zvifete, jsou-li pro dal§i prezivani spojeny
s trvalym utrpenim;

. bezprostiedni ohrozeni ¢loveka zvitetem;

. vykon prava myslivosti a rybafstvi podle zvlastnich predpist;

. nafizené mimotadné veterindrni nebo hygienické opatfeni pii ochran¢
pred nakazami;

. ukonceni pokusu na pokusném zvifeti, neni-li v projektu pokusii stanoveno
jinak;

o regulovani populace zvitat v lidské péci a volné zijicich zvitat (regulovanim
populace zvirat se rozumi soubor soustavné provadénych preventivnich
opatieni, ktera maji prispét k udrieni populace v urcité zdravotni
a genetické kvalité, zejména omezenim neprirozené nabidky potravnich
zdrojit a mozZnosti rozmnoZovani populace, a jejichz cilem je omezit rizika,
ktera mohou vzniknout ndriistem populace v jejim teritoriu nebo rizika
ohrozZeni populaci volné Zijicich zvirat, a zabranit vzniku utrpeni zvirat

a nadmérnych skod, zejména §ireni nakaz nebo jinych nezdadoucich viivii'*®);

187 HULOVA, M. Zakon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentaf [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[¢it.09.05.2019], komentované ustanoveni § 5
188 § 5 odst. 2 pism. g) zékona na ochranu zvifat proti tyrani
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. deratizace (,, Deratizace je soubor opatieni, jejichz cilem je potlaceni
obecné Skodlivych a epidemiologicky vyznamnych hlodavci, ale i dalsich
Zivocichii. “'%)

. opatfeni v boji proti Skodlivym organismim ulozené zvlastni opatieni
v pfipadé nemoznosti identifikovat zvife podle zvlastnich pravnich predpist
(Mize je jednat o piipad, kdy bude uloZeno zvlastni veterinarni opatfeni
k ochran¢ skotu pred ndkazou BSE a je nalezeno zvife, které neni oznaeno
vsouladu s § 22 plemenaiského zdkona, a proto jej nelze identifikovat.
Takové zvite lze usmrtit.')

. depopulace (,, Depopulaci rozumime proces usmrcovani zvirat v zdjmu
verejného zdravi, zdravi zvirat, Zadného zachdzeni se zviraty nebo Zivotniho
prostiedi pod dohledem piislusného orgdanu ‘')

Zakonodarce se zde snazil o Gplny vycéet zakonnych divodi pro usmrceni
zvitete s ohledem i na dal$i pravni predpisy jako je veterinarni zakon nebo zakon
na ochranu vefejného zdravi, avSak pfi podrobnéjSim zkoumani lze vyjimecné
nalézt i1 dalsi zakonny davod pro usmrceni zvifete, a¢ ten neni obsazen
v kone¢ném vyctu § 5 odst. 2 zdkona na ochranu zvifat proti tyrani. Bude
se jednat o ptipad podle § 28a odst. 1 pism. b) zdkona na ochranu zvifat
proti tyrani, kdy ,,na navrh krajské veterindrni spravy muze obecni urad obce
s rozsirenou pusobnosti spravnim rozhodnutim naridit chovateli zajistit opatieni
ke smizeni poctu zvifat vietné jejich usmrceni v souladu s timto zakonem,
dochazi-li k jejich tyrani. “%’

Dtivodem pro usmrceni tak v zddném piipad¢ nemiZze byt nadpocetnost
zvitete, tiziva Zivotni, zdravotni ¢i finan¢ni situace, situace, kdy chovatel o zvife
nadale nechce peCovat ¢i nemoznost identifikace vlastnika toulavého
nebo opusténého zvitete.

Zakaz bezdlivodného usmrceni je dale doplnén o soupis zakdzanych metod

usmrceni. V zasad¢ jde o takové metody, které by zvifeti zplsobily nepfimétenou

bolest a utrpeni. Podle § 5 odst. 5 zdkona na ochranu zvitat proti tyrani se jedna

189 KRYSA, Ivo. Zakon o ochrané vefejného zdravi: komentat. Vydani prvni. Praha: Wolters
Kluwer, 2016, s. 133

19 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEISKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 322

19 HULOVA, M. Zékon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentai [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[€it.09.05.2019], komentované ustanoveni § 5

192 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 322
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0 utopeni a jiné metody udusSeni, ubiti, ubodani nebo jiné metody, které zvireti
zpusobi neprimérenou bolest nebo utrpeni, pouziti elektrického proudu, pokud
nenastane okamzitd ztrata vedomi pouziti takovych latek a pripravki,
Jejichz davkovani neuvede zvire do hlubokého celkového znecitliveni a bezpecné
nezpusobi naslednou smrt a pouziti lepii ajinych podobnych prostiedkii,
které dlouhodobé omezuji pohyb zvirete tak, zZe kusmrceni zvirete dochazi
v diisledku nedostatku potravy nebo tekutin anebo v dusledku jinych
metabolickych poruch.

Pouziti zakdzanych metod usmrceni je povazovano za utyrani ve smyslu
§ 3 pism. r) zakona na ochranu zvifat proti tyrani, a to i v pripad¢, ze byl naplnén
néktery zlegalnich divodi pro usmrceni zvifete podle § 5 odst. 2 zakona
na ochranu zvifat proti tyrani.!>?

Zakon dale zakazuje vyrobu, dovoz a prodej Celistovych a lepicich pasti.
A s novelou zakona na ochranu zvitat proti tyrani v roce 2017 byl zakotven zakaz
chovu a usmrcovani zvifat vyhradn¢ nebo pfevazné za ucelem ziskani koZzesSin,
vetejné znamy jako zdkaz kozeSinovych farem, ktery nabyl Uc¢innosti dne
1.2.2019. Jednalo se o celkem 9 koZe§inovych farem na uzemi Ceské republiky,

na které tento zakaz dopadl.

5.5. Ochrana zvirat proti tyrani

Pozadavky na miru ochrany zvifat jsou v nasi spole¢nosti je mozno rozdélit do tfi
skupin. V prvni fad¢ se jedna se o ochranu zvifat na tirovni moralni, kterd je
uskuteciiovana pfevazné ruznymi ochranafskymi organizacemi a spolky,
jejichz pfedmétem zajmu je zajiStovani dobrych podminek pro spokojeny Zzivot
zvitat. Moralni ochrana zvifat je uskuteciiovana hlavné na zadklad¢ vlastnich
poznatkli a zkuSenosti. DalSi trovni ochrany zvifat je uroven ekonomicka,
ktera by mela byt limitujicim faktorem pro chov zvirat, ktery stanovuje podminky,
pii jejichZ splnéni mohou chovatelé zvitata chovat. Uvahy k zabezpedeni zviiete
na této urovni by mély sméfovat nejen k nakladim na zabezpeceni krmiva,
ale naptiklad i vydaje na nezbytnou veterindrni péci (zdravotni prohlidky,
pravidelné ockovani, odcervovani, pifipadné trazy a nemoci, apod.)
Posledni z vy¢tu je ochrana zvifat na Urovni pravni, kterd je zabezpecovana

pravnimi ptedpisy. Ty zévazné stanovi jednotlivé podminky pro zamezeni

19 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 323
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stradani, utrpeni nebo tyrani zvitat a zajisténi jejich ochrany a pohody. Splnéni
téchto podminek podléhé kontrole a dozoru statu a v ptipad¢ jejich nedodrzovani
jsou ze strany statu vynucovény. %4

Samotnym tyranim nemusi byt vzdy jen vystaveni zvifete utrpeni, ale jde
téz o ptipady, kdy je zvite vystaveno podminkam, v nichz realné hrozi riziko

utrpeni, aniz by se toto riziko muselo nutné v daném piipadé materializovat.!'®®

5.5.1. Ochrana zvirrat pri usmrcovani

Usmrcovani zvifat je v zakoné na ochranu zvifat proti tyrani vénovana velka
pozornost. Je tomu tak proto, Ze se jedna o krajni zasah do integrity zvitete,
se kterym je spojena vysoka mira rizika utrpeni zvitat, kterému musi byt podle

Porazka hospodatskych zvifat bude patfit mezi nejcastéji vyuzivany
zptsob usmrceni, a proto upravé jejich postupil je v zakoné na ochranu zvirat
vénovéana velka pozornost. Jen za rok 2019 bylo v Ceské republice na jatkach
porazeno pies 230 tisic kusd skotu a vice jak 2,4 milionu prasat.'”® Pordzkou
se podle § 3 pism. o) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani rozumi wusmrceni
jatecného zvirete za uclelem vyuziti jeho produkti. Jatecné zvife je
definovano v § 3 veterinarniho zakona jako hospodadrské zvire, jez je urceno
k porazce a jatecnému zpracovani a jehoz maso je urceno k vyzive lidi. Zakladem
upravy je nafizeni Rady ¢. 1099/2009 o ochrané zvifat pii usmrcovani.
To mimo jiné ve své preambuli uvadi, Ze ,, dobre vyskoleni a zpiisobili pracovnici
zlepsuji podminky zachazeni se zviraty” a také ve svém ¢l. 26 odst. 1 zaroven
umoznuje ¢lenskym statim, aby ponechali v platnosti jakakoli pravidla, jez zajisti
obsahlejsi ochranu zvitat pti usmrcovéani.'®” Nad jeho rdmec tak v Seské pravni
upravé stanovuje néktera dalsi pravidla zakon na ochranu zvitat proti tyrani,
spole¢n¢ sjeho provadéci vyhlaskou ¢. 418/2012 Sb., o ochrané¢ zvirat

pfi usmrcovani a castecné danou problematiku upravuje téz veterinarni zakon,

194 SPURNA, Jana a Jifi DOUSEK. Z4jmové chovy a ochrana zvifat. Praha: LexisNexis CZ, 2004,
s. 6-7

195 VOMACKA, Vojtéch. Judikatura NSS: Ochrana zvifat proti tyrani. Soudni rozhledy, Praha :
C.H. Beck., Nakladatelstvi C.H. Beck, 2020, str. 3

196 Cesky statisticky ufad, Porazky hospodaiskych zvifat - polet poraZenych zvifat,
[online].[cit.04.08.2020]. Dostupné na:
https://vdb.czso.cz/vdbvo2/faces/cs/index.jsf?page=vystup-objekt&pvo=ZEM 13 A& z=T&f=
TABULKA&skupld=1913&katalog=30840&pvo=ZEM13A&evo=v750 ! ZEM13A-

2019 1&evo=v460 ! ZEM13Ajatkaimimo 1

1 HULOVA, M. Zakon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentai [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit.04.08.2020], ustanoveni § Sa
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ktery v § 21 az 23 uklada podminky pro domaci porazky, porazky farmové zvéte;
povinnosti osob, které vyrabé&ji, zpracovavaji a uvadéji na trh zivocisné produkty
a podminky provozovatele jatek.

Naprosto zasadni pro ochranu zvifat pfi usmrceni je pozadavek, aby zviie
bylo usmrceno odbornym zpiisobem.!”® Obecné upravuje podminky usmrceni
zvitat § 5 zakona na ochranu zvifat proti tyrani. V jeho 3. odstavci je uvedeno,
ze utraceni smi provadét pouze veterindrni Iékat nebo zletild osoba
pod jeho odbornym dohledem. A v pfipadé pokusnych zvifat smi utraceni
provadét také osoba odborné zpusobild k navrhovani nebo provadeéni pokusi
na zvifatech, péci o pokusna zvifata a usmrcovani pokusnych zvirat. V dal$im
odstavci je stanovena povinnost osob provadéjicich usmrceni zvifete presveédcit
se, ze zvite je podle prokazatelnych ptiznakt mrtvé.

V § 5a az 5i zdkona na ochranu zvifat proti tyrani jsou postupné upraveny
podminky na useku ochrany zvifat pfi pordzeni jateCnych zvifat (jako je
napt. potfebnd kvalifikace osob, které porazku provadéji ajsou opravnény
provadeét i dalsi ukony v souvislosti s porazenim zvitat jako je znehybnéni zvitat,
jejich omraceni ¢i vykrveni a povinnost provozovatele podniku vést zdznamy
o téchto osobach jesté tfi roky po ukonceni jejich ¢innosti. Dale jsou upravena
specifickd pravidla pro utrdceni nebo pordzeni nemocnych, vycerpanych
nebo zranénych zvifat, atoz divodu zabranéni jejich nepfiméfenému utrpeni,
kdy takové zvife mé byt po odborném vysetieni a zhodnoceni jeho stavu Setrné
aco nejkrats§i cestou (nepiekracujici 100 km) dopraveno na nejblizsi jatky,
kde se chovatel pfedem presveédcil, ze zvife bude piijato. Pokud by takova cesta
na jatky predstavovala pro zvife nepfiméfené utrpeni, provede se jeho usmrceni
na misté, kde ke stavu nemoci, vycerpani ¢i nemoci doslo. Nasledné jsou
upraveny podminky pro usmrcovani kozeSinovych zvifat a hlodavci vcetné
povinnosti osob, které tuto ¢innost vykonavaji, dale podminky pro usmrcovani
kralikt, zajicl a dribeze pii domaci porazce, jakoZz i postupy pti usmrcovani ryb.

Z divodu respektovani ustavniho prava na svobodu vyznani jsou zakonem
upraveny nabozenské porazky pro potieby cirkvi a nébozenskych obci,
kdy nabozenskou porazku mutize vykonavat pouze cirkev nebo nabozenska
spolecnost (nikoliv jakakoliv osoba, kterd se povazuje za ¢lena cirkve) na zakladé

povoleni krajské veterinarni spravy a takova ritualni porazka musi byt provadéna

198 JANCAROVA, I. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni ¢ast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 291
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vzdy vramci uréenych jatek (tzn. nelze ji provadét jako domaci porazku).'®’

Avsak je mozné, Ze v budoucnu dojde i v Ceské republice k omezeni provadéni
halal a koSer porazek, jelikoz jde o vyjimecné postupy pii usmrcovani zvifat
bez omraceni. Tato omezeni uz jsou v nékterych statech zavadéna a uz i ESD
se zabyval otdzkou, zda se takové omezeni nedostdva do stfetu se svobodou
nabozenského vyznani. Z jeho pohledu je vsak takové pravidlo, které je pro oblast
porazek na schvalenych jatkach jediné, ndbozensky neutralni. ESD dale judikoval,
ze takovy zplsob usmrcovani nezajist'uje minimalizaci utrpeni zvitat, coz ma
mimo jiné za nasledek, ze maso z téchto ritudlnich porazek nemtize nést oznaceni

,,BIO*, tedy potraviny z ekologické produkce.?®

5.5.2. Ochrana zvirat pri vefejnych vystoupenich a svodech

Dalsi oblasti, kde je tfeba poskytovat zvifatim zvySenou ochranu proti tyrani,
jsou verejna vystoupeni, jelikoz pljde nejcastéji o situaci, kdy se zvirata nachazeji
a provadi urCitou ¢innost na mistech pro n¢ neobvyklych, vefejné ptistupnych
mistech.?! Vefejnym vystoupenim je jednordzové nebo opakované provideni
cinnosti se zviretem nebo zviraty chovatele, které je pristupné verejnosti,
a to i prostrednictvim hromadnych sdélovacich prostiedkii, za ucelem vychovy,
vzdeélavani, reklamy, soutéze nebo za ucelem podnikani, nebo cinnost,
pri které vznikne doklad o zvireti, ktery je hodnocenim jeho vzhledu, vykonu
nebo urcitych vioh.*** Bude se jednat napiiklad o riizné vystavy zvifat, varietni
a cirkusova vystoupeni ¢i nataceni filmul a televiznich potadu, pro jejich ucely je
vyuzita drezura zvifat.

Povinnosti potadatele vetfejného vystoupeni je oznamit krajské veterinarni
spravé (dale jen ,,KVS®) a prislusné obci nejméné 14 dnti pfedem misto a datum
konani vefejného vystoupeni; druh a pocet a zvifat, ktera budou vefejné
vystupovat; seznam c¢innosti, jez budou zvifata provadét. Soucasné je povinen
zajistit pritomnost osoby, ktera bude schopna urcit, zda je prostfedi vhodné
pro zachovani pohody a zdravi zvitat, popf. rozpoznat zhorSeny zdravotni stav

vystupujicich zvifat, zjistit zmény v jejich chovani, bude bezpecné se zviraty

19 HULOVA, M. Zékon na ochranu zvitat proti tyrani: Komentat [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit.04.08.2020], ustanoveni § 5

200 VOMACKA, Vojtéch. Judikatura NSS: Ochrana zvitat proti tyrani. Soudni rozhledy, Praha :
C.H. Beck., Nakladatelstvi C.H. Beck, 2020, str. 1

200 HULOVA, M. Zakon na ochranu zvitat proti tyrani: Komentat [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit.05.08.2020], ustanoveni § 8

202 § 8 zakona na ochranu zvifat proti tyrani
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manipulovat a organizacné zajiStovat jejich ochranu v prib¢hu vetejného
vystoupeni. Identifika¢ni udaje takové osoby je povinen poradatel oznamit krajské
veterinarni spravé a obci spolecné se shora uvedenymi tdaji. Potfadatel ma
téz povinnost oznamit pfipadné poruseni podminek ochrany zvirat ti¢astnikem
vetejného vystoupeni krajské veterinarni sprave.

Z uveden¢ho vyplyvd, Zze poradani vefejnych vystoupeni je zalozeno
na oznamovacim, nikoli povolovacim principu. To znamena, ze KVS (ani jiny
spravni organ ¢i obec) nema jakoukoli moznost preventivné zakrocit a potencialné
zavadné vefejné vystoupeni pfedem zakazat. Nebylo tomu tak vzdy. Do roku
2012 vetejna vystoupeni podléhala souhlasu Ministerstva zemédélstvi a obce,
na jejimz tizemi mélo vefejné vystoupeni probéhnout a bylo t€Z nutno predem
oznamit ptislusné KVS. Tento postup byl zrusen z diivodu snizeni administrativni
zatéze.?®® Oproti tomu zdkonné opravnéni zastavit vefejné vystoupeni
(pfi divodném podezieni na poruseni podminek ochrany zvifat za strany
ucastnika vefejného vystoupeni az do provedeni napravy), nebo vyloucit osobu,
ktera stanovené podminky porusila a vytadit jeji zvife z vefejného vystoupeni
zvitat?®, které viak sv&déi poradateli, nikoli organu ochrany zvifat, Ize povazovat
za nadbytecné a v praxi nepouzitelné, jelikoz si 1ze pouze tézko predstavit situaci,
kdy poradatel zastavi jim pofadané vystoupeni, coz by pro n¢j jist¢ znamenalo
finanéni ztraty, poptipadé moznou (thonu na povésti.?%

S ochranou zvifat pii vefejnych vystoupenich souvisi také zakaz
pojizdnych zvéfinch s volné Zijicimi Zivocichy (s vyjimkou cirkusi>*®) a dreziry
unoveé narozenych primatt, ploutvonozct, kytovel, vyjma delfinovitych,
nosorozctl, hrocht nebo Ziraf.?"’

Zakon nasledné¢ uvadi, Ze vefejnym vystoupenim neni svod zvifat.
Svod zvitat je na rozdil od vefejného vystoupeni upraven veterindrnim zakonem,
jelikoz zde ptijde prevazné o chovatelskou ¢innost a ta v sob¢€ skryva vyssi riziko
nakazy, protoze zatimco v ptipadé¢ vetrejného vystoupené pijde nejcastéji o zvirata

jednoho chovatele nachazejici se na jednom misté, v ptipadé svodu pijde

203 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 335

204 § 8 odst. 5 zakona na ochranu zvifat proti tyrani

205 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJISKAL. Ochrana zvitat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 337

206 podminky pro provoz cirkusti upravuje § 9 odst. 4 a 5 veterinarniho zakona

207°§ 14a odst. 1 zakona na ochranu zvitat proti tyrani
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o zvifata vice chovateli. Proto je potfeba upravit veterindrni podminky
pro eliminaci ndkazového rizika.?%

Veterinarni zdkon v § 3 odst. 1, pism. e) definuje svod zvifat
jako soustredeni hospodarskych zvirat ruznych chovatelti na urcéeném misté
a k urcenému ucelu, jde-li o evidovana zvirata podle plemenarského zdakona
a dale ukladd podminky, jejichz splnéni je nezbytné pro moznost jeho kondni.
Svod zvifat 1ze potadat jen pod statnim veterindrnim dozorem, a tak je potadatel
svodu zvifat povinen vyzadat si od krajské veterinarni spravy veterinarni
podminky pro konani svodu zvifat a zajistit jejich dodrzovani, az poté mize

pozadat o povoleni konani svodu obec.?”

5.5.3. Ochrana zvirat pri prepravé

., Prepravou se rozumi presun zvirat provadeny jednim nebo vice dopravnimi
prostredky a souvisejici cCinnosti, vcéetné nakladky, vykladky, prekladky
a odpocinku, dokud neni dokoncena vykladka v misté urcent. “*!°

Piepravu je mozno rozdélit na dva zékladni druhy. Komeréni pieprava
zvitat, kterd je realizovana v souvislosti s hospodarskou cinnosti, s vyjimkou
prepravy hospodaiskych zvifat na vzdalenosti krat$i nez 50 km. Za nekomer¢ni
pfepravu je povazovana takova pieprava, ktera neni uskutecnovana v souvislosti
s hospodarskou ¢innosti a bude sem spadat také mezinarodni pieprava zvirat
v zajmovych chovech. 2!!

Ochranou zvifat pfi piepravé se na vnitrostatni urovni zabyva zdkon
na ochranu zvifat proti tyrani ve své tieti ¢asti a vyhlaska ¢. 4/2009 Sb., o ochran¢
zvitat pii prepraveé, avSak jadro Upravy vychazi znafizeni Rady EU ¢&. 1/2005
o ochran¢ zvirat béhem prepravy.

Je dulezité uvést, ze nedodrzeni povinnosti tykajicich se komeréni
prepravy bude feSeno podle nafizeni Rady EU ¢. 1/2005 o ochran¢ zvitat béhem
prepravy, zatimco poruseni povinnosti v piipadé nekomerc¢ni dopravy podléha
upravé zakona na ochranu zvifat proti tyrani a to i pies to, Ze znéni obou je

totozné.

208 HULOVA, M. Zakon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentat [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit.07.08.2020], ustanoveni § 8

209 § 9 odst. 1-3 veterinarniho zdkona

210¢]. 2 pism. w) nafizeni Rady €. 1/2005 o prepravé zvifat

218 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 356-357
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Zakladnim kamenem ochrany zvifat pii pfepravé je zakaz provést
nebo nafidit pfepravu zvifat zpusobem, ktery jim muze pfivodit zranéni
nebo zbytecné utrpeni spolu s podminkou, Ze maximalni délka ptrepravy cini
8 hodin.?!? Déle zdkon celkem podrobné& vymezuje podminky, jez musi byt béhem
pfepravy splnény. Dopravce musi zajistit, aby uzité dopravni prostiedky
a zafizeni, kterd jsou pouzivana k manipulaci se zvifaty, byla udrzovéana
a provozovana tak, aby nedochazelo ke zranéni a utrpeni zvifat. Soucasné je
povinnosti chovatele zajistit béhem cesty napojeni a nakrmeni zvifete
v odpovidajici kvalit¢ a poskytnuti odpocinku ve vhodnych intervalech a ten je
1 povinen piipadné poskytnout prvni pomoc a pfipadné veterinarni oSetteni zviteti,
které b&hem piepravy onemocnélo nebo bylo zranéno.?!?

Zakon klade pozadavky nejen na dopravni prostfedky, jimiz je preprava
zvitat realizovana, ale téz na kvalifikaci personalu, ktery pfepravu vykonava
nebo se podili na nakladce a vykladce zvitat. Také stanovi, ze pfeprava zivych
zvitat podléh4 evidenci a je nutné vést prepravni doklady a knihy jizd.?!*

Velky vyznam je téz ptikladan zptsobilosti zvifat k prepravé. Zvirata,
ktera jsou poranéna, maji fyziologické potize Ci patologické stavy se povazuji
za nezpUsobila a nesméji byt prepravovana. Plijde zejména o ptipady, kdy pohyb
zviteti zplsobuje bolest, kdy se zvife bez pomoci pohybovat ani nemize, nebo ma
napf. oteviené rany. Dale nesmi byt pfepravovana zvifata ve vysokém stupni
btezosti (u nichz jiz uplynulo 90 % ¢i vice ofekdvané doby biezosti), samice
po porodu, mlad’ata, kterda jeSt¢ mnemaji TUpln¢ zahojeny pupek, aj.
Vyjimkou jsou piipady, kdy jsou tato nezplisobilda zvifata piepravovana
k veterindrnimu Iékafti a zpét.

Judikatura ESD tykajici se ochrany zvitat pii pfepravé je pomérné bohata
a zabyva se jejimi riznymi aspekty. ESD naptiklad dospél k zavéru, ze pozadavky
na ochranu zvitat se uplatni i pro pfepravu zvitrat za hranice EU, kdy tato pravidla
pro prepravu musi byt dodrzovany po celou cestu, véetné té Casti, ktera je
uskuteCnovana na uzemi ttretich zemi. Dale bylo ESD judikovano, Ze pteprava

opusténych zvifat realizovana spolkem na ochranu zvitat zjednoho c¢lenského

212 8 8a a § 8c odst. 1 zdkona na ochranu zvitat proti tyrani

213 § 8¢ odst. 2 a 3 zakona na ochranu zvitat proti tyrani

214 JANCAROVA, 1. a kolektiv, Pravo Zivotniho prostiedi: zvlastni &ast. 1. vyd. Brno: Masarykova
univerzita, Pravnicka fakulta, 2015. s. 295 - 296
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statu do jiného je povaZovana za hospodaiskou Cinnost a ze pravidla tykajici

se piepravy zvifat se vztahuji i na Zelezni¢ni piepravu.?'®

5.54. Ochrana hospodarskych zvirat

Pravni uprava hospodarskych zvitat se vedle pozadavkd na provadéni porazek
soustiedi na vytvareni co nejsnesiteln¢jSiho prostiedi a podminek, v nichz jsou
zvifata chovéna.

Podminky ochrany hospodaiskych zvifat jsou v ¢eském pravnim fadu
stanoveny celkem podrobné. Cilem je zajisténi dobrych Zzivotnich podminek
hospodaiskych zvifat a jejich ochrana pied utrpenim. Uprava ochrany
hospodaiskych zvitat byla soucasti jiz prvniho znéni zdkona na ochranu zvifat
proti tyrani v roce 1992 jako reakce na problém tehdejSich velkochovl. Zvirata
byla mnohdy chovana v neadekvatné velkych ¢&i nevhodné usporadanych
skupinach a nezfidka kdy byly pouzivany technologie posSkozujici zdravi zvirat.
216

Definici hospodaiského zvifete se autorka zaobirala v podkapitole 2.2.1.
Zvite. Pozadavky na chov hospodaiskych zvifat jsou upraveny v § 9 az § 12f
zakona na ochranu zvifat proti tyrani, kde jsou obsazeny zdkladni povinnosti
chovatele hospodatskych zvitat tykajici se chovu a jsou zde uvedena i jednani,
ktera se v hospodatském chovu zakazuji.

Obecné je chovatel je povinen zajistit hospodafskému zvifeti zivotni
podminky odpovidajici jeho fyziologickym a etologickym potiebam a s ohledem
jeho druh, stupen vyvoje, adaptaci a domestikaci tak, aby mu nebylo plisobeno
utrpeni a byla zajisténa jeho pohoda v souladu se ziskanymi zkuSenostmi
a védeckymi poznatky. A musi zajistit dostatecné pocetny a odborné zpisobily
personal, ktery je schopen urCeni vhodného prostiedi pro zachovani pohody
azdravi zvifete, pfipadné schopny rozpoznani piiznakd zhorSeného
zdravotniho stavu ¢i zmén chovéni hospodaiskych zvitat 2!

Dale zakon stanovi konkrétni podminky na jejich krmeni, napéjeni,
ustajeni, pouzivani pomicek, prostfedi, v némz jsou chovana nebo i povinnosti

pro piipad onemocnéni zvitat. Samostatné je upraven i chov kurat a prasat.

215 VOMACKA, Vojtéch. Judikatura NSS: Ochrana zvitat proti tyrani. Soudni rozhledy, Praha :
C.H. Beck., Nakladatelstvi C.H. Beck, 2020, str. 5

216 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJISKAL. Ochrana zvitat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 328

217§ 12 odst. 1 a 2 zakona na ochranu zvifat proti tyrani
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Mezi zakazana jednani se fadi omezovdni volnosti pohybu hospoddrského
zviFete zpiisobem, ktery by mu piisobil utrpeni; chov zvirete v izolaci; chov zvirat
v tak velkych nebo v tak uspordadanych skupindch anebo v takovych prostorach,
ve kterych jim mira nebo Cetnost vzajemnych utokit piisobi utrpeni, nebo které jim
neumoznuji prirozeny odpocinek Ci radnou péci, ¢i v nich nemohou uspokojit své
potieby v prijmu potravy a vody anebo jiné potreby nezbytné pro jejich Zivot
a zdravi. V ptipadé, ze dojde k utrpeni nebo jinému poSkozovani zvitat
prokazateln¢ v disledku nevhodné technologie, je chovatel povinen
tuto technologii upravit nebo zménit. Déle je zakazano chovat zvifata trvale
ve tmé nebo je ponechat bez ndlezité doby odpocinku od umélého osvétleni;
pouzivat takové zpusoby nebo postupy plemenitby, které zpiisobuji nebo mohou
zpiisobit zviFeti utrpeni nebo zranéni.*'®

Podminky pro chov hospodaiskych zvifat nalezneme téz v § 5
veterinarniho zékona, kde jsou uvedeny spiSe veterinarni pozadavky na takovy
chov.

Dal§im pramenem ochrany hospodafskych zvifat je vyhlaska
¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech pro ochranu hospodaiskych zvifat.
Jak nazev napovidd, ta stanovi minimalni standardy pro hospodaiskd zvirata
obecné (k nimz patii napf. navykat je od narozeni na Cloveka, kontakt s nim
aprovadéni zakladnich chovatelskych tkont), jakoz i minimalni standardy

pro jednotlivé druhy hospodatskych zvirat samostatné.

5.5.5. Ochrana pokusnych zvirat

Ochran¢ pokusnych zvifat se vénuje pata Cast zakona na ochranu zvitat
proti tyrani, konkrétné § 15 az § 18. Jedna se o pomérné rozsahlou upravu, ktera
prosla nejvétsi zmeénou s ucinnosti od 1. 1. 2003, vzhledem k transpozici smérnice
Evropského parlamentu a Rady ¢. 2010/63/EU o ochran¢ zvitat pro veédecké
ucely. Upraveny jsou nejen podminky ochrany pokusnych zvitat, ale i opravnéni
k chovu, dodavce a pouzivani zvifat; podminky odborné zptsobilosti na useku
pokusnych zvifat; schvalovani a hodnoceni projektd pokust; pozadavky
na zafizeni, prostor a vybaveni a podminky péce o pokusna zvifata; zvitata,
ktera k pokusu nesmi byt pouzita; vedeni zdznami; ucel pokusi; volba metod,
klasifikace zavaznosti pokusu; ukonceni pokusu, at’ jiz usmrcenim pokusného

zvitete nebo jeho vypusténim do volné ptirody ¢i umisténi do zajmového chovu.

21889 odst. 1, § 10 a § 12 odst. 1 zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
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Ochrana pokusnych zvitat bude v této praci rozebrana pouze okrajove,
jelikoz problematika pokusi na zvifatech je tématem, které by vydalo
na samostatnou praci.

Pokusné zvite bylo jiz definovano v podkapitole 2.2.1. Zvife této prace
a pojem pokus je v § 3 pism. t) zdkona na ochranu zvitat proti tyrani vymezen
jednak pozitivné:

o jde jakekoli invazivni ¢i neinvazivni pouZiti zvivete pro pokusné nebo jiné
védecké ucely se znamym nebo neznamym vysledkem nebo pro vzdélavaci
ucely, které miize zvireti zpusobit bolest, utrpeni, strach nebo trvalé
posSkozeni nejméné o intenzité odpovidajici vpichu jehly podle bézné
veterindrni praxe,

o nebo jakykoli zpiisob jednani, ktery ma nebo miize vést k tomu, Ze se zvire
narodi nebo vylihne mnebo Ze wvznikne a je zachovdina geneticky
modifikovana linie zvirete v takovém stavu.

A soucasné je definovan i negativné, kdy je zde uvedeno, Ze usmrceni zvirete
pouze pro vyuziti jeho organii nebo tkadni se za pokus nepovazuje.

Ze samotné definice pokusu vyplyva, ze je zde zdkonny predpoklad,
7e zviteti bude pii pokusu zptisobena bolest, utrpeni ¢i trvalé poskozeni v urcité
intenzité. Takovy postup by obecné¢ naplioval znaky tyrani zvitat, ale v pfipad¢,
ze se jedna o zakroky ¢i ¢innosti provadéné podle schvaleného projektu pokusu,
o tyrani zvifat podle § 4 odst. 2 pism. b) zdkona na ochranu zvitat proti tyrani
nejde. Postupy pokust na zvifatech, které toleruji (v protikladu k celkovému tucelu
zakona na ochranu zvitat proti tyrani) utrpeni a stradani zvirat maji byt vyvazeny
hlubsim védeckym poznanim vedoucim k novym léebnym a jinym metodam,
prosttedktim ¢i poznatkiim pouZzitelnym nasledné ve prospéch cloveka, jichz neni
mozno dosahnout jinak.?'® |, Svycarské prdavo napri. stanovuje, Ze musi byt
prokdazan prinos pokusii pro spolecnost, ktery musit vyvazit utrpeni laboratornich
zvirat.“**° (viz podkapitola 5.1.8 Princip nezbytnosti pokusii a jejich etické
opodstatnénosti).

Navzdory tomu, Ze jsou pokusy na zvifatech stale povazovany v urcitych
oblastech (ochrana zdravi lidi, zvifat a Zzivotniho prostfedi) za nezbytné,

aipresto, Ze je zde ohromny tlak farmaceutickych spolecnosti hnanych

219 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 364
220 pRCHALOVA, Jana. Pravni ochrana zvifat. Praha: Linde, 2009, s. 109
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ekonomickym zajmem?*!, je zde stdle silici nizor spole¢nosti, Ze zlepsSeni
zivotnich podminek pokusnych zvifat a soustavné snizovani poctu nezbytnych
pokust je nezbytné. 222
V soucasnosti je tendence ohledné¢ pokusi na zvitatech takova, Ze testy
maji slouzit k vyvoji 1€kt nebo k testovani ptidatnych latek do potravin a pravidla
pro testovani stoji na tfech pilifich:
e pokud je to mozné, testovat jinak (viz podkapitola 5.1.6 Princip
subsidiarity vyuZiti zvifete);
e na zvitatech testovat co nejméng;
e kdyz uz je to nezbytné nutné tak zajistit, aby zvifata pifi testovani
co nejméné trpé&la.>??
Prvnim vitézstvim o oblasti omezeni pokust na zvifatech byl zdkaz testovani
kosmetiky. ,,V roce 2004 byl v EU zaveden zdkaz testovani hotovych
kosmetickych produktit na zviratech, od roku 2009 se nesmi testovat ani slozky
pouzite pri vyrobé. Kosmetické produkty, které obsahuji slozky testované
na zviratech, se nesmi uvadet na evropsky trh od roku 2009. Nicméné vyrobky,
u kterych se testuji zavazné ucinky na lidské zdravi (napr. rakovinotvornost),
se prestaly prodavat az v roce 2013.“?** Nejéerstvéjsi novinkou v oblasti z (inora
roku 2020 je snaha Vyboru pro zivotni prostfedi zavést do roku 2023 globalni
zakaz testovani kosmetickych vyrobkli na zvifatech a soucasné¢ i zakazat prodej
nové testovanych produktl, jelikoz v EU jiz plati zdkaz testovani kosmetiky
na zvitatech a prodeje téchto produktl, nicméné zhruba 80% zemi na celém svéte
je stale povoluje.??
Nicmén€ uz nyni existuje i ptreshrani¢ni dosah unijni regulace zékazu

testovani kosmetickych ptipravkl na zviratech ohledné tietich zemi. V navaznosti

2 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 364

222 EAGRI, CR: Ptehled druhd zvifat a jejich spotieby k pokusnym uéelim v letech 1994-2019
[online]. [cit.12.08.2020]. Dostupné z: http://eagri.cz/public/web/file/1454/EPZ_CZ94 19.pdf

223 Evropsky parlament, Zivotni podminky a ochrana zvifat: Jaké jsou zakony EU? [online].
[cit.12.08.2020]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/news/cs/headlines/society/2020
0624STO8191 1/zivotni-podminky-a-ochrana-zvirat-jake-jsou-zakony-eu

224 Evropsky parlament, Zakaz kosmetiky testované na zvifatech: zaved’'me jej globalng! [online].
[cit.12.08.2020]. Dostupné z: https://www.europarl.europa.eu/news/cs/headlines/society/201802
16ST0O98005/zakaz-kosmetiky-testovane-na-zviratech-zavedme-jej-globalne

225 Evropsky parlament, Animal testing of cosmetics: MEPs call for worldwide ban [online].
[cit.12.08.2020].  Dostupné  z:  https://www.europarl.europa.cu/news/cs/press-room/20180
219IPR98116/ani mal-testing-of-cosmetics-meps-call-for-worldwide-ban
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na tento zakaz ESD judikoval, ze zdkaz uvadéni takto testovanych vyrobki na trh

se vztahuje i na vyrobky ze zemi mimo EU. 2%

5.5.6. Ochrana zvirat v zajmovych chovech

Zajmovy chov slouzi pfedevsim zajmové Cinnosti nebo osobni potiebé drobnych
chovateli. Podminky ochrany zvifat v zajmovém chovu upravuje § 13 zdkona
na ochranu zvifat proti tyrani. Kazdy chovatel je podle n¢j povinen zabezpecit
zviteti pfiméfené podminky pro zachovani jeho fyziologickych funkci a zajistit
jeho biologické funkce tak, aby nedochazelo k poskozeni zdravi nebo dokonce
utrpeni ¢ bolesti.??” Nejen chovatel, ale i ten, kdo se ujal toulavého,
ptipadné opusténého zvifete, odpovidda za jeho zdravi a dobry stav.
Tuto povinnost neni nalezce povinen zabezpeCit vlastni péci o zvife, postaci,
pokud oznami misto nalezu obci nebo preda toulavé (opusténé) zvire do utulku.

Zvite v zajmovém chovu nesmi byt prodano nebo darovano bez souhlasu
rodic¢li osob¢ mladsi 15 let a stejné tak bez souhlasu jejiho opatrovnika osobé,
jejiz svépravnost byla omezena. V piipadé chovu zvitat vyzadujicich zvlastni péci
muze byt chovatelem pouze osoba, kterd dosahla plnoletosti a v ptipade, Ze je
chovatelem pravnicka osoba, i ta musi chovem povéfit osobu starSi 18 let,
které svéti takové zvite do péce. Cilem téchto ustanoveni je, aby nedochézelo
k tyrani zvitat z divodu, Ze byla svéfena osobam, které nejsou schopny zabezpecit
péci o né. Stanoveni vekové hranice pro chovatele ,,souvisi s vyhradou
uplatnénou pri podpisu Evropské dohody o ochrané zvirat v zajmovem chovu
a rodicovské odpovédnosti pro chovatele zvirat v zajmovém chovu. “?%

Dalsi povinnosti chovatele je ucinéni opatfeni proti uniku zvitete z divodu
jeho ochrany pted stradanim, protoze Unikem se zvife dostava do neznadmého
prosttedi, coZz u né¢j mlze vyvolavat stres, nebo mize trpét nedostatkem vody
a potravy229

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani také stanovi zvlaStni podminky
pro obchod se zvifaty urCenymi pro zajmové chovy. Kdy takové obchody

provozuji fyzické nebo pravnické osoby na zakladé Zivnostenského opravnéni,

226 VOMACKA, Vojtéch. Judikatura NSS: Ochrana zvifat proti tyrani. Soudni rozhledy, Praha:
C.H. Beck., Nakladatelstvi C.H. Beck, 2020, str. 5

27 DAMOHORSKY, Milan. Pravo Zivotniho prostfedi. 3.vydani, Praha: C.H. Beck, 2010, s. 386
228 HULOVA, M. Zakon na ochranu zvitat proti tyrani: Komentat [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit.10.08.2020], ustanoveni § 13

229 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 330
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které jsou povinny piislusné KVS predem oznamit zahajeni nebo ukonceni
vykonu této zivnosti, druh, pocty zvifat a dolozit, jakym zptisobem bude zajisténa
péde o zvifata, jejich pohodu a zdravi.?*°

Samostatnou podkapitolou chovu zvifat v zdjmovém chovu je chov pst
akotek. Prizkum zroku 2019 ukazuje, e ty patii v Ceské republice
mezi nejoblibengj§i  zvifata chovana jako spolecniky. ,, Néjakého mazlicka
v soucasnosti viastni 71 procent obyvatel Ceské republiky. Na prvnim misté jsou
neprekvapivé psi se 44 procenty, nasleduji kocky s 29 procenty a zviieci trojlistek
dopliwji rybicky. Ty md doma 13 procent Cechii.“?! Jejich chov upravuje
samostatna provadéci vyhlaska ¢. 21/2013 Sb., o stanoveni podminek pii chovu
pst a kocek (dale jen ,,vyhlaska o chovu pst a kocek®). Zde jsou upraveny
podminky, které musi dodrzovat sdruzeni pravnickych nebo fyzickych osob
zabyvajici se chovem psii a kocCek, a chovatelé, ktefi jsou jejich Cleny,
nebo podnikatelé, ktefi se v ramci podnikatelské Cinnosti zabyvaji chovem pst
a kocek.

V ptipadé malych plemen pst (do 50 cm vysky v kohoutku) je pfipustna
reprodukce od ukoncenych 14 mésici do 8 let vcetné u fen a od ukoncenych
14 mésicli neomezené u psi. U velkych plemen psi je to mozné od ukonéenych
17 mésict do 8 let véetné u fen, u pstt od ukoncenych 17 mésicli neomezeneg.
Avsak v obou piipadech je u fen mozna vyjimka, a to na zakladé potvrzeni
veterinarniho lékare, ze zdravotni stav feny biezost umoziuje a nebude znamenat
nadmérmé riziko. Maximélni podet vrhit u chovné feny je 3 za 24 mésict.?*?
Coz v praxi znamena, ze teoreticky by fena za sviij zivot mohla zabfeznout i 11x
do 8 let véku. A nasledn¢ jesté nckolikrat, pokud by to s ohledem na zdravotni
stav feny schvalil veterinarni 1ékat. Autorka si je védoma, Ze takové pocty jsou
spiSe modelovym piikladem, ke kterému (doufejme) v praxi nedochazi,
ale z jejiho pohledu absurdni pocet moznych biezosti jedné feny, ktery vsak je
v souladu s literou zdkona, vypovidd o tom, ze soucasné znéni vyhlasky neni
z pohledu ochrany zvitat dostacujici. Pokud budeme uvazovat obecné a vezmeme
v potaz, jak naroc¢né je t¢hotenstvi, porod a kojeni pro télo matky (jakéhokoliv

zivo¢isného druhu), musi i laik dojit k nazoru (kterym autorka prace v oboru

230 § 13a odst. 1 zakona na ochranu zvitat proti tyrani
21 Idnes.cz, Cesi miluji psy a kocky, akvarijni rybigky jsou tfeti, ukazal prizkum
[online].[cit.10.08.2020].  Dostupné  na:  https://www.idnes.cz/hobby/mazlicci/psi-kocky-
akvaristika-pruzkum.A190926 194648 hobby-mazlicci_bma
232 § 1 pism. a), b) a €) vyhlasky o chovu psi a kocek
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veterinarni mediciny zcela jisté je), ze tak Cetnd biezost odporuje pozadavku
na dobré¢ podminky zvitat. Tento ndzor autorky verifikovala na konferenci
s nazvem ,,Pravo tyrat?! Teorie a praxe legislativy v ochran& zvifat v CR a EU“,
ktera prob¢hla dne 5. 3. 2019, i pfitomna prezidentka komory veterinarnich 1ékait
MVDr. Radka Vanousova, kterd zde prednasela o Cinnosti komory. Ta byla
autorkou prace v ramci prostoru pro dotazy tazana, zda tii bfezosti ve dvou letech
nejsou z pohledu fyziologie pro télo feny neodborné feceno ,,moc*. Ta potvrdila,
ze z pohledu veterinarniho 1ékaftstvi je takovy postup pro fenu nezddouci a mohly
by zn¢j plynout vazné zdravotni potize, avsSak dale uvedla, ze v praxi
se s takovym problémem nesetkava. Soucasnym standardem podle jejich slov je
jedno ,,proharani“ u feny mezi bfezostmi. Do této diskuze se zapojila i zastupkyné
Ceskomoravské kynologické unie Bc. Vladimira Tichd s argumentem,
ze kynologové sami, nad tuto vyhlasku, si v ramci standardi FCI stanovili, Ze fena
by méla zabieznout maximalné jedenkrat rocné¢ a maximalné¢ do 9 let véku feny.
Tuto informaci se podafilo autorce ovéfit v Zapisném fadu Ceské kynologické
unie, 2. vydani**?, kde je ¢l. 1 Obecnych podminek uvedeno, ze ,, maximdlni pocet
vrhit u chovné feny jsou 3 za obdobi 24 mésici, a to vietne vrhii, kdy fena porodi
pouze jedno Sténe (i mrtvé); idedlni pocet je jeden vrh rocné* a také ,u fen,
které ukoncily 8. rok véku, je mozné zabreznuti pouze na zdklade potvrzeni
veterinarniho lékare o vySetreni zvifete na zacatku Fije s dobrozdanim,
Ze zdravotni stav brezost umoziiuje bez nadmernych rizik. Toto je podminéno
téz schvalenim prislusného chovatelského klubu. Prodlouzeni chovnosti je mozné
po udeélent vyse uvedenych potvrzeni, a to o jeden vrh do véku feny 9 let.

S ohledem na vySe uvedené by pisatelka prace navrhovala novelu
vyhlasky o chovu pst a kocek, kdy stavajici znéni § 1 pism. e) ,,maximalni pocet
vrhli u chovné feny je 3 za obdobi 24 mésici* by bylo nahrazeno ,,maximalni
pocet vrhil u chovné feny je 1 za obdobi 12 mésict, a to s ohledem na zajiSténi
vetsi ochrany proti tyrani a ze samy chovné stanice, pfijaly na zakladé své
zkuSenosti takové opatieni. Za zminku téZ stoji, Ze b&hem ovétovani validity
informaci vroce 2020 bylo zjisténo pfipravované 3. vydani Zapisného

kynologického tadu, kam byl (ke zklamani autorky) zapracovan pozadavek

23 zapisny tad Ceské kynologické unie, 2. vydani, platné od 25. 1. 2018,

[online].[cit.10.08.2020]. Dostupné na: https://www.cmku.cz/data/dokumenty/13-zapisni-rad-
cmku-platny-o0d-25.1.2018.pdf
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na minimalni podet vrhi, pfed ukonéenim 8. roku véku feny, ktery se rovna 5.2%*

Vyzadovani minimalniho poctu vrhii, jehoz nesplnéni je porusenim fadu unie,
povazuje autorka za krok zpét, co se ochrany zvifat tyce, avsak ve vysledku neni
v rozporu s ji navrhovanou novelou, proto je mozné jej tolerovat.

Vyhlaska o chovu psi a kocek dale stanovi, ze fena smi kojit pouze
takovy pocet S§ténat, ktery odpovidd jeji zdravotni kondici po posouzeni
veterindrnim lékafem. Zivotaschopnych §téfiatim nad tento pocet musi chovatel
zajistit nahradni vyzivu. A Stéhata nesmi byt odebrana od feny dfive,
nez po 50 dnech.?*

V piipadé¢ podminek chovu kocek je situace podobna jako u pst.
Reprodukce chovnych kocek je piipustna od ukonceného jednoho roku véku
do devatého roku vcetné, u kocour@ od ukoncen¢ho jednoho roku véku
az neomezené. Ve vyjimecnych piipadech je mozné kryti ode dne ukonceného
devatého mésice v€ku, a to pouze na zakladé¢ potvrzeni veterindrniho lé¢kate
0 vysetfeni zvifete na zacatku fije s dobrozdanim o celkovém zdravotnim stavu
a télesné vyspélosti konkrétniho zvifete. Nad hranici deviti let véku kocky je
zabfeznuti mozné opét pouze na zakladé potvrzeni veterinarniho Iékare
o vySetfeni zvifete na zaCatku fije s dobrozdanim, ze zdravotni stav kocky
umoziuje biezost bez nadmérnych rizik. Maximalni pocet vrhii chovné kocky je
stejny jako u fen, tedy 3 za obdobi 24 mésict, a i zde povazuje autorka za zddouci
snizeni poctu moznych vrhi za Casové obdobi v souladu s ji navrhovanym
novelizovanym znénim na 1 vrh za 12 mésicii. I kocka smi kojit pouze takovy
pocet kotat, ktery odpovida jeji zdravotni kondici, dle posouzeni veterinarnim
lékatem a ostatnim Zivotaschopnym kotatim musi chovatel zajistit nahradni
vyzivu. Minimélni vék pro odbér kotat od kocky je 84 dnii.?*

K nedostatklim vyhlasky o chovu pst a kocek je nutno pficist i fakt,
zZe se vztahuje pouze na podminky chovu pst a kocek v registrovanych chovech,
¢ili chovnych stanicich. Znamena to, ze v piipad¢, ze n€kdo chova §ténata mimo
takovy chov, tzv. ,doma“, tato uprava se na n¢j nevztahuje. DalSim navrhem
autorky v ramci novely této vyhlasky tedy je, ze se ivodni véta kazdého paragrafu

z ,,Sdruzeni pravnickych nebo fyzickych osob, kterd se zabyvaji chovem zvifat,

234 Zapisny fad Ceské kynologické unie, navrhované znéni 3. vydani [online].[cit. 2020-08-10].
Dostupné na: https://www.cmku.cz/data/dokumenty/1925-novela-zapisniho-radu-cmku-k-
pripominkovani-do-20.4.2020.pdf
235 § 1 pism. a) a b) vyhlasky o chovu psti a kocek
236 § 2 yyhlasky o chovu pst a kogek
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achovatelé, ktefi jsou jejich cleny, nebo podnikatelé, ktefi se v ramci
podnikatelské ¢innosti zabyvaji chovem zvifat, musi pfi chovu pst dodrzovat
tyto podminky:“ zméni na ,,Vlastnik nebo chovatel pst a kocek musi pfi jejich
chovu dodrZovat tyto podminky:“. Cimz se soudasna Gprava roz§ifi na veskeré
chovy psti a kocek, coz jisté také pomtze v boji proti aktudlnimu spolecenskému

problému a tim jsou tzv. mnozirny psi a kocek.

5.5.6.1. Mnozirna

,, Podle dostupnych statistickych udajii predstavuji Ziva zvirata tieti nejvynosnéjsi
komoditu, s niz je nelegdlné obchodovino, vedle drog a zbrani. “*3’

Fenomén mnoziren je v poslednich letech hojné sklofiovanym
a diskutovanym tématem. Mezi vefejnosti existuje mnoho vyznami, jak je tento
pojem vykladan. Lidé si obvykle pfedstavuji mnozirnu jako misto, kde jsou
zvitata (nejCastéji psi a kocky) chovana arozmnoZovana v nevyhovujicich
podminkach, maji za to, Ze se jedna o toojedin¢lé piipady apodivuji se,
kdo si takova tyrand, zanedbana a podvyzivena mlad’ata koupil, protoze ,,oni by
to preci poznali“. Jen malokdo si pfedstavi fizeny velkochov, dobie organizované
skupiny lidi, ktefi stfidaji jména a telefonni cisla, zdobné nabidky Sténat
na inzertnich serverech, tyrani zvifat (nejcastéji vSak chovnych fen, nikoli
samotnych §ténat) a obrovské daiiové tniky.

Prvné na tuto problematiku zareagovalo Ministerstvo zeméd¢lstvi, odbor
zivociSnych komodit, oddéleni ochrany zvifat (dale jen ,,Oddé€leni ochrany
zvifat®) svym Vykladem k problematice vétsiho poctu pst z 14. 3. 2018,
kde poukazalo na fakt, Ze ac se vefejnost a sdélovaci prostfedky otazku mnoziren
v posledni dobé& Casto fesi, pravni pfedpisy tento pojem neznaji a nevymezuji
a tento pojem neni chapan jednotné. O definici pojmu se Oddéleni ochrany zvirat
nepokusilo. Uvedlo pouze demonstrativni vycet toho, co je jako mnozirna
oznacovano (,,chovy s vétsim poctem psii, kde dochazi k tyrdani zvirat a chovatel
chova tato zvirata za ucelem dosazeni zisku a v nékterych pripadech také chovy,
ve kterych dochdzi k nekontrolovanemu mnozeni psi a kchovu zvirat
v nevhodnych podminkdch, aniz by chovatel usiloval o dosazeni zisku*) a dale

informuje o tom, Ze nelze tvrdit, Ze kazdy chov s vétSim poctem psi

7 Diivodova zprava knovele TZ, str. 6 [online].[cit. 22. 8. 2018]. Dostupné na:

http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=135975
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se automaticky dopousti néjaké zavadné Cinnosti, jelikoZz chov psii, a to i vétsiho
poétu jedinct, je legalni innosti, pokud je v souladu v pravnimi predpisy.>*®

V odborné literatufe poslednich let nalezneme také snahu o definovani
tohoto pojmu, jako naptiklad komer¢ni chovy urcené pro nasledny prodej mlad’at
nebo ,,neevidované chovy s nekontrolovanou produkci Stenat urcenych
pravdépodobné pro dalsi chovatele (Ize snad Fici ,,mnozZirny“ v uzkém slova
smyslu) “ **°

Jak jiz bylo v této praci dfive zminéno, podminky chovu a welfare zvirat
v zajmovém chovu jsou upraveny pouze c¢astecné formou doporuceni, a pravé
absence direktivni Upravy zdjmovych chovii vede v poslednich letech k tomu,
ze vzhledem k ekonomické poptavce po urcitych druzich zajmovych zvitat (u pst
jsou to tzv. ,mddni plemena“ jako napt. jorkSirsti teriéti, Civavy, francouzsti
buldocci, aj.) se v této oblasti zacaly prosazovat komer¢ni chovy. Zde se znateln¢
projevuji chybéjici specifické pravni predpisy, upravujici konkrétni podminky
chovu, zachazeni se zvifaty, jejich pfepravu, pro uplatnéni ochrany téchto zvirat.
240

Statni veterinarni sprava ve svych Informacich o programu ochrany zvirat
za rok 2017 potvrzuje, Ze , diky osvété verejnosti dochdzi k naristu hlaseni
podezreni na nevhodné podminky chovu a obchodu se zdjmovymi zviraty, zejména
psy.“?* Ve vétsing piipadi je vSak kontrola narazi na uskali ve formé
nedostate¢né pravni Upravy, kdy soucasné pravni predpisy neumoziuji dislednou
kontrolu chovlli zajmovych zvifat v prostorech, které vlastnici prohlasi
za sva obydli. Velkym problémem pro veterinarni dozor je i doSetfovani ptipada
internetové nabidky zvifat a zajiSténi dikazi o pfipadné nekalé¢ podnikatelské
¢innosti. K ptredavani mlad’at v ramci uzaviranych obchodd Casto dochazi mimo
mista schvalenych a kontrolovanych trzist, v soukromych objektech
¢ina vetejnych prostranstvich a mnohdy je zcastnénymi osobami zastirano,

7e nedochazi k prodeji, ale k darovani zvitete. 24?

238 Ministerstvo  zemé&dé&lstvi  Vyklad  k problematice chovu  vétstho poétu  psh

[online].[cit.22.08.2018]. Dostupné na: http://eagri.cz/public/web/file/578142/ 2018
Chov_vetsiho_poctu_psu.pdf

239 MULLEROVA, H. Kapitoly o préavech zvifat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 672

240 MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvifat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 649

241 Statni veterinarni sprava, Informa¢ni bulletin 3/2018 Statni veterinarni spravy, Program
ochrany zvifat 2017, [online].[cit.21.10.2018]. Dostupné na: http://www.svscr.cz/wp-
content/files/dokumenty-a-publikace/ib1803.pdf

242 Tamtéz
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Sucinnosti  od 1.11.2017 byla novelou veterinarniho zakona
¢.302/2017 Sb. stanovena povinnost oznamit chov 5 a vice fen starSich jednoho
roku Ceské veterinarni spravé. Novela se vélenénim tohoto ustanoveni do platné
pravni upravy pokusila o omezeni plisobeni mnoziren pst, coz bylo jednim
z jejich cil.?*

Sam ustedni feditel SVS MVDr. Zbynek Semerad na Konferenci Aktualni
poznatky a otazniky v oblasti ochrany zvifat proti tyrani, ktera probchla dne
22.2.2018, se vyjadfil, ze nova povinnost hlasit (v t¢ dob¢) 5 a vice fen byla
v podstaté jednim z kompromist, ktery se ohledn¢ této problematiky pfijal a vi se,
Ze toto ustanoveni se nerovna zakazu mnoziren, jelikoz v jeho téle o mnozeni nic
neni. Jedna se o dals§i moznou sankci, ktera piibyla a bude mozno ji fesit spolu
s porusenim podminek welfare nebo povinnosti ockovani. Ale toto ustanoveni
nezabrani tomu, aby nékdo choval doma.?**

Ke dni 31. 12. 2018 bylo u SVS evidovano celkem 865 chovateld 5 a vice
fen. Ve 40 piipadech pokutovala KVS poruSeni této oznamovaci povinnosti.
Soucasné si SVS stanovila za cil osvétu chovateli a vefejnosti s dirazem
na odpovédnost kazdého budouciho i soucasného chovatele a s cilem odradit
potencidlni zajemce o koupi zvifat od tzv. piekupnikd.**

Nasledné novelou veterinarniho zakona ¢. 368/2019 Sb. s ucinnosti
od 15. 1. 2020 by tento pocet jest¢ snizen, tudiz nové ma chovatel povinnost
oznamit mistné piislusné KVS chov 3 avice psti samic¢iho pohlavi starSich
12 mésict. Tuto povinnost jsou chovatelé povinni splnit do sedmi dnd ode dne,
kdy pocet chovanych fen dosahl tif a vice fen**°.

S tcinnosti od 1. 1. 2020 bylo ve vztahu k chovu psii zavedeno dalsi
opatieni. Je jim povinnosti oznaCovani psi Vv navaznosti na ockovani

proti vztekliné. To znamena, Ze ocCkovani proti vztekliné bude platné pouze

v piipad¢é, pokud bude provedeno u ocipované¢ho zvifete. V § 4 odst. 7

243 Informace k novele veterinarniho zékona — chov pst a tutulky [online].[cit.21.10.2018].
Dostupné na: https://www.svscr.cz/zdravi-zvirat/informace-k-novele-veterinarniho-zakona-chov-
psu-a-utulky/

244 Vetejny ochrance prav, KONFERENCE: Aktuélni poznatky a otazniky v oblasti ochrany zvifat
proti tyrani ze dne 22. 02. 2018, BLOK I - Novela zdkona na ochranu zvitat proti tyrani, Diskuze —
audiozaznam [online].[cit.11.08.2020]. Dostupné na: https://www.ochrance.cz/fileadmin/
user_upload/projekt ESF/00_ 2018 VA/KONFERENCE/02 22 Ochrana_zvirat/audiozaznamy_fi
n/prvni_diskuse.mp3

245 Statni veterinarni sprava, Informa¢ni bulletin 3/2019 Statni veterinarni spravy, Program
ochrany zvifat 2018, [online].[cit.11.08.2020]. Dostupné na: https://www.svscr.cz/wp-
content/files/dokumenty-a-publikace/ib1903.pdf

246 § 4 odst. 3 veterinarniho zdkona
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veterinarniho zakona je uvedeno, Ze ocCkovani psa proti vzteklin€ je platné,
pouze pokud pes splituje podminky stanovené predpisem EU%*, s vyjimkou psa,
ktery byl oznacen Cditelnym tetovanim provedenym pted 3. Cervencem 2011.
Chovatel psa je dale povinen zajistit oznaCeni psa ¢ipem do 3 mésict veku,
nejpozdéji  vSak pied prechodem k novému majiteli. Také musi zajistit,
aby identifikacni ¢islo psa bylo zaznamendno v dokladu o ockovani psa.
Identifikacnim ¢islem psa se rozumi alfanumericky kod zobrazeny
transpondérem, ktery umoziuje zjistit totoznost konkrétniho psa. I toto opatteni
ma pomoci v boji proti nezdkonnym choviim zvifat.

Autorka prace by pred naslednou kritikou rada ocenila snahu o zajisténi
lepSich podminek pro zvitata, jelikoz kazd¢ usili v této oblasti je lepsi, nez zadné
a vede prinejmensim k lep$i informovanosti vefejnosti o daném problému.
Avsak ob¢ novely povazuje pisatelka prace za pokus o boj proti mnozirnam,
ktery nepfesahne hranice teoretické roviny, jelikoz do praxe nepfinesly nic
zasadniho. A to hned z né€kolika diivodl. Ve véci mnozirenskych chovi se jedna
o chovatele, kteii se o sva zvifata nestaraji. Casto saturuji pouze nejzakladn&jsi
potteby zvifat na hranici jejich pfezivani. Psi a kocky stradaji ve Spatnych
podminkach uvniti objektt, coz znamena, ze pokud bylo doposud prakticky
nemozné takovy chov odhalit, tak zdkonnd povinnost pfihlasit tfi a vice fen
u KVS na tom nic nezméni. Zména zédkona v zadném ptipad¢ nepiresvedci lidi,
ktefi se na mnozirenské ¢innosti podileji, aby sviij chov nahlésili. Uz jen proto,
7e za nenahlaseni 3 a vice fen hrozi pachateli pokuta do vyse 50 000 K¢, ktera je
v porovnani s cenou jednoho S§ténéte populdrnich plemen (ta se pohybuje
v rozmezi od cca 10 000 K¢ do 30 000 K¢ - v ptipadé nestandardniho zbarveni)
neumémné nizkd. Takova pokuta je =zanedbatelnou hrozbou v piipade,
7e se nahodou na nenahlaseny chov pfijde. TudiZ premisa, Ze chovatel nahlasi
svlj chov a na zéakladé toho KVS se zjisti, ze zvifata jsou zde ve Spatnych
podminkach, poptipadé, ze zde dochazi k mnozirenskému chovu, je scestna.
Jednoduse proto, Ze tito chovatelé své chovy nahlaSovat nebudou a nezaleZi,
na jaky pocet fen je stanovena hranice, od kdy je tfeba chov nahlasit.

Navic se objevily nazory od neziskovych organizaci, které se zabyvaji

zachranou pst ze Spatnych podminek, ze toto ustanoveni muze zviratim dokonce

247 &1. 17 odst. 1 piedpisu Evropské unie o veterinarnich podminkach pro neobchodni piesuny

zvitat v zdjmovém chovu: Zvifata v zdjmovém chovu druhti uvedenych v ¢asti A ptilohy I musi
byt oznacena aplikaci transpondéru nebo zfetelné Citelnym tetovanim provedenymi
pred 3. ¢ervencem 2011.
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prihorsit, jelikoz doposud nékteii chovatelé zvitata poustéli ven alespoii v noci,
nyni se z divodu obav z odhaleni poctu psi takovému jednani radéji preventivné
vyhnou.

Dalsi nesmyslnosti upravy je povinnost nahlasit chov tfi a vice fen,
bez ohledu na to, zda jde o kastrované feny ¢i nikoli.

Ani zavedeni povinnosti oznaceni psa Cipem pro platnost povinného
oc¢kovani proti vztekliné nepovazuje autorka prace za vyraznéji uzitecné.
Mnozitelé své chovné psy, ani vysledky produkce - Sténata, jednoduse neockuji.
Obycejné jim neposkytuji ani zakladni veterinarni péci. Stejné€ tak neni neobvyklé,
Ze tito chovatelé na zvifatech sami neodborné provadéji cisatské fezy u psu,
ktefi maji s ptirozenym porodem problém (angli¢ti buldoci, francouzsti buldocci,
pekinézsti psici), aby nemuseli navstivit a hradit veterinarniho 1ékate.
Pro neefektivnost novely hraje i fakt, vétSina novych majiteli je ochotna uvéfit
prodavajicimu, ze $téné znéjakého divodu ockovat nestihl a takové zvife
si i pfes absenci ockovani od chovatele koupi.

Za fatadlni nedostatek nové Upravy povazuje autorka prace zakonnou
povinnost o€ipovani psa, avSak bez povinnosti tento Cip zaregistrovat v nékteré
z databazi. Ktera sice neni jednotna, existuje jich nékolik, ale i tak, pokud ¢ip neni
zaevidovan, je zcela neucelny. Pro doplnéni autorka uvadi, Ze se uvazuje o ztizeni
Centralniho registru pst, jehoz zfizovatelem by bylo Ministerstvo zemédglstvi**®
a do budoucna by tento registr mohl byt propojen i s Centralni evidenci obyvatel.

Je zde vsSak legislativni zména posledni doby, kterou autorka prace
povazuje za velmi zdafilou. V boji proti tomuto negativnimu fenoménu ptinasi
pomoc neddvnd novela trestniho zakoniku ¢. 114/2020 Sb., ktera s ucinnosti
od 1. 6. 2020 zakotvila pod § 302a zbrusu novou skutkovou podstatu trestného
¢inu chovu zvifat v nevhodnych podminkach (vice viz podkapitola 7.1.2. této
prace), ktera cili pravé na boj proti mnozirnam.

Jesté predtim, nez byla tato novela trestniho zakoniku schvalena, byl chov
vétStho mnozstvi zvifat na malém prostoru ve Spatnych podminkach posuzovan
trestnimi soudy tak, ze takové jednani napliuje znak zvlast surového a tryznivého
zpusobu tyrani podle §303 trestniho zakoniku — ,,psi si zpusobovali vzdjemné

utrpeni vzajemnym napadanim mezi sebou, pricemz slabsi jedinci neméli moznost

248 EAGRI, Ministerstvo zemé&délstvi pfipravuje centralni registr pst [online].[cit.12.08.2020].
Dostupné na: http://eagri.cz/public/web/mze/tiskovy-servis/reakce-na-nepresnosti-v-
mediich/ministerstvo-zemedelstvi-

pripravuje.html?utm_source=tapito&utm_medium=app android&utm_campaign=tapito_article
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uniku pred jedinci dominantnimi, neumoznili zviratim zdkladni fyziologickou
potrebu vymésovani mimo své teritorium, nebot’ psi neméli k odpocinku suché
a cCisté misto a nemohli pecovat o svou srst, diisledkem cehoz bylo nejméné 12 psii
ve velmi Spatném vyzZivovém stavu, pricemz trpéli podvyZivou az na hranici silné
vyhublosti. “**

V piipadé tvorby znéni této skutkové podstaty byly vyslySeny
a zapracovany piipominky vefejnosti, aby byly postizitelné nejen otiesné piipady
Spatného chovu a systematické ,produkce® mlad’at za ucelem dalsiho prodeje,
resp. ziskdnim zisku, ale aby trestnost tzv. mnoziren byla rozsifena i na piipady
chovu zvifat vnevhodnych podminkdch bez existence Umyslu se zvifaty
obchodovat, ¢imZ odpadla podminka tento umysl v trestnim ¥zeni dokazovat.?>°
Tento fakt povazuje pisatelka prace za velmi zdafily, jelikoz v opacném ptipadé
si dokaze predstavit pfipadné marné snahy o prokazani umyslu obzalovaného
se zvitaty dale obchodovat, ¢imz by mohlo byt zmateno nejen celé trestni stihani,
ale hlavné potrestani pachatelii. To hlavné s ohledem na to, Ze potencionalni
pachatelé uzaviraji své obchody tajné, dost ¢asto vystupuji pod faleSnymi jmény,
pro mobilni komunikaci pouzivaji predplacené karty, které ¢asto méni, predani
zvifat probihaji na vefejnych, avSak odlehlych mistech, nikoli tedy v misté
»chovu®. Zaroven piijmy z prodejii nepfiznavaji k odvodu dané, tudiz neexistuji
ucetni doklady, které by pomohly takovy umysl pachatele v trestnim fizeni
prokazat. Podminka, ze chov zvifat v nevhodnych podminkéach probiha za ucelem
dalsiho obchodu s nimi, se tak dostala az do kvalifikované skutkové podstaty
spojené s vyssi trestni sazbou.

Nejzasadnéjsim problémem, na ktery budou organy ochrany zvitat
v ptipad¢ boje proti mnozirnam (ale i u kontrol obecné€) je nedotknutelnost obydli.
Mnozirenské chovy probihaji pfevazné uvniti prostor, jez napliuji definici
,»obydli“ a jsou tudiz, vsouladu sc¢l. 12 Listiny zékladnich prav a svobod
nedotknutelné. ,, Pojem obydli je vesmés vyklidan tak, Ze se jim rozumi dim, byt,
rekreacni chata, chalupa, prostory k nim ndleZejici, tedy stavby slouzici
k trvalému  bydleni, docasnému ubytovani nebo individualni rekreaci.*?!

Vyjimkami, kdy mize byt nedotknutelnost obydli prolomena, jsou domovni

249 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 19. 12. 2013, sp. zn. 6 Tdo 1400/2013

20 Diivodovd zprava knovele TZ, str. 9 [online].[cit.10.4.2020]. Dostupné na:
http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=135975

21 HENDRYCH D., BELINA M., FIALA J., SAMAL P., STURMA P., STENGLOVA L, a
M. KARFIKOVA. Pravnicky slovnik. 3. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2009, str. 1089
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prohlidka, ktera je mozna za predpokladu probihajiciho trestniho fizeni
anapiikaz soudce?? a moznost vstupu do obydli policisty v taxativng
stanovenych piipadech na zékladé zakona o Policii Ceské republiky?®>.
Ten vSak mize do obydli legaln¢ vstoupit az v pfipadé, ze intenzita tyrani
dosahuje zavaznosti trestného ¢inu?>*, coZ pro praxi predstavuje velky problém,
jelikoz bez predchozi moznosti kontroly je téméf nemozné rozhodnout, zda tomu
tak je ¢i nikoli. V piipad¢, ze by se nasledné prokézalo, ze tyrani nedosahovalo
stupné trestného Cinu, jednalo by se o nelegalni zasah do nedotknutelnosti obydli
ze strany Policie Ceské republiky.

V ramci kontrol mohou podle § 25 odst. 1 pism. a) zdkona na ochranu
proti tyrani organy ochrany zvitat sice vstupovat do zafizeni a objektil chovatele,
ale v pfipadé, Ze jsou zvifata chovana uvnitt obydli, takovou pravomoc nemaji.
Mohou si zvifata nechat chovatelem predvést, ale tato Gprava neni dostatecna.
Zaprvé pii pouhém predvedeni zvifat neni mozné poznat, vjakém prostredi
jsou zvitata chovana a za druhé je to chovatel, ktery rozhoduje o tom, ktera zvirata
budou KVS predvedena. Ten samoziejmé¢ vybere zvifata v aktudlné nejlepSim
vyzivovém stavu. A kontrolni orgdn nema (a ani nemize mit) ponéti, kolik kust
zvitat se uvnitf nachdzi. Pfesné o tento piipad se jednalo v medialn¢ znamé kauze
mnozirny v Kamenici nad Lipou.

Jiz v roce 2016 obdrzela KVS dva podnéty na kontrolu chovi pst u dané
chovatelky. Ta s KVS nespolupracovala, nechtéla inspektory do obydli vpustit
a psy pouze vyvedla pted obydli ke kontrole. Pti prvni kontrole bylo chovatelkou
pfedvedeno 13 pst, pii druhé 11 pst. Psi byli vdobrém vyzivovém stavu
a nevykazovali znamky Spatné péce, ale byly zde zjiStény problémy s vakcinaci.
V roce 2017 pfisel na KVS dalsi podnét, na jehoz zakladé probéhla dalsi kontrola.
Chovatelka opét inspektory do obydli nevpustila a ke kontrole predvedla 12 pst.
VSichni z nich byli ve Spatném zdravotnim i vyzivovém stavu. TéhoZz dne bylo
6 znich obci srozsifenou plsobnosti nazékladé podnétu KVS odebrano
do ndhradni péce. Odebrani psi byli vySetfeni veterindrnim lékafem a na zakladé¢

téchto vysledkii podala KVS podnét Policii Ceské republiky a pozadala

252 § 82 a nasl. zékona €. 141/1961 Sb. o trestnim fizeni soudnim (trestniho fadu)

253 7Z4kon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky, § 40: ,Policista je opravnén vstoupit
bez souhlasu uzivatele do obydli, jiného prostoru nebo na pozemek a provést tam potiebné ukony
nebo jina opatfeni jen tehdy, jestlize véc nesnese odkladu a vstup tam je nezbytny pro ochranu
zivota nebo zdravi osob anebo pro odvraceni zavazného ohroZzeni vefejného poradku
a bezpec€nosti.

2% MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 384
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o domovni prohlidku, ktera ji nakonec byla umoZznéna. Domovni prohlidka
probéhla v lednu 2018 a v domé bylo nalezeno 212 pst mensich plemen ve zcela
nevyhovujicich podminkach a ve velmi Spatném zdravotnim stavu. Psi trpéli
o¢nimi, uSnimi, koznimi a stfevnimi chorobami, m¢li zranéni, ktera si z velké
Casti zpusobili tim, Ze se navzajem napadali. Byli podvyziveni, méli prerostlé
drapy. To vse byl vysledek nekontrolované¢ho chovu a nulové péce. Zvitrata byla
odebrana a predana do ndhradni péce. Z ¢asti méstskému utulku a ¢asti se ujaly
spolky zabyvajici se ochranou zvifat.?>*> Okresni soud v Pelhfimové v gervnu 2018
témto chovateliim, postarSimu manzelskému paru, ulozil za tyrani 212 pst
podminéné tresty s odkladem na tfi roky a zdkaz Cinnosti na deset let. Soud
prihlédl k tomu, Ze nebyli dosud soudné trestani, k véku manzell a jejich financni
situaci. ManZelka hajila tim, Ze psy neprodavala, méla je jako své hobby, které
se vymklo kontrole. Udajné netusila, Ze jich ma pies 200. Zaroven viak uvedla,
7e posledni §téné prodali ptiblizné pred péti lety.?*

Z dostupnych informaci od spolkii na zachranu zvitat, které psy pievzaly
poté, cose jich vramci domovni prohlidky majitelka vzdala, vyplyva,
ze v Kamenici byli chovani vyhradné psi Zzadanych plemen (Civavy, biewer
teriéry, francouzsti buldocci apod.) a néktefi z nich dokonce ve velmi raritnim
zabarveni. Jednalo se o zbarveni ,lila fawn®, kdy cena takového §ténéte se na trhu
se zvifaty za¢ina na 30 tisicich korun. Mezi zachranénymi psy byli i dva modri
francouzsti buldocci - nestandardni, avSak velmi zadané zbarveni. Cena takového
§tén¢ se pohybuje kolem 20 tisic korun. Dalsi z nich byli kiizenci opét na trhu
zadaného zbarveni ,red fawn“. To vSe vespojeni s faktem, Ze vétSina fen
(ipres své mladi do péti let véku) méla za sebou mnoho porodd, svédci
o promysleném podnikatelském planu, nikoliv o zdjmovém chovu, ktery
chovateltim pierostl pies hlavu.?®’

S problematikou mnozZiren souvisi také nakladani se zabavenymi psy, ktefi
se stanou majetkem statu. ,, Uradu v roce 2019 pripadlo 306 zvirat, z toho 240

psii, 58 kocek a osm koni. Nového majitele urad nasel 249 zvifatim, z toho

255 MVDr. Zbynék Semerad, Kauzy welfare — Co Kdy Kde Jak S kym. [online]. [cit. 2020-05-01].
Dostupné Z: https://www.ochrance.cz/dalsi-aktivity/archiv-vzdelavacich-
akci/?tx_odcalendar%5Buid%5D=260&cHash=66a95db21bdd307905dcafc89da69ae0
256 Cesky rozhlas Vyso&ina. ,,Vymklo se ndm to z kontroly.“ Za tyrani dvou stovek pst dostala
dvojice z  Pelhfimovska podminku [online]. [cit. = 2020-05-01]. Dostupné z:
https://vysocina.rozhlas.cz/vymklo-se-nam-z-kontroly-za-tyrani-dvou-stovek-psu-dostala-dvojice-
z-7446527
27 OS Buldo¢i nad&e. In: Facebook [online]. [cit.01.05.2020]. Dostupné z:
https://www.facebook.com/osbuldocinadeje/photos/p.1520577114718650/1520577114718650/7ty
pe=1
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prodejem 64 z nich. Nejdrdze se statu podarilo prodat Sténé francouzského
buldocka za 6000 korun, nejlevnéji prodal civavu a to za 300 korun. “*® V tinoru
roku 2019 zveiejnil Ufad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych
(dale jen LJUZSVM* nebo ,,Ufad“) na svych webovych strankach informaci,
ze bude hledat nové majitele pro Ctyfi francouzské buldocky, jorkSirského teriéra
a maltézského psika, kteti pochazeli z nelegalniho chovu, jejich zdravotni stav byl
velmi zanedbany, a dle vyjadfeni veterinafe méla tato 3,5 mésice stara Sténata
nejistou Zivotni perspektivu.?>® Soudasti sdéleni byly fotografie §téfat, informace
o tom, ze zabaveny majetek nelze prevadét bezuplatné a ze hledani novych
majitelll Sténat bude probihat formou elektronické aukce (viz ptiloha ¢. 1).
Proti takovému po¢inani se ohradily spolky zabyvajici se ochranou zvitat?®°
a zaGaly s UZSVM jednat o vhodn&j§im zpiisobu jejich umisténi do novych rodin.
Podle dostupnych informaci byla ze sdéleni na internetovych strankach Utadu
odstranéna informace o elektronické aukci (viz pfiloha ¢. 2) a prodej nakonec
probehl formou vyberového fizeni s aukci. (viz pfiloha ¢. 3) Coz ve vysledku
znamena, ze i kdyz aukce neprobéhla elektronicky, jedinym kritériem pro vybér
nového majitele (kupujiciho) byla vyse nabizené kupni ceny a vybér kupujiciho
by byl proveden i v pfipad€, pokud se pfihlasil pouze jeden Gcastnik vybérového
fizeni. %¢!

Tento zptisob prevodu vlastnického prava ze strany UZSVM povazuje
autorka prace za poruseni pravniho postaveni zvifete stanovené obcanskym
zakonikem, jelikoz pfesné takové jednani odporuje jejich povaze zivého tvora.
Tyrana zvitata zabavena z nevyhovujicich podminek, neni mozno prevadét dalsim
vlastnikiim jako zbozi, bez provéteni osob, které je budou vlastnit a Zivotnich
podminek, ve kterych budou po pievodu zit. Takovy postup je jiz béZzny u vétSiny

utulkt a spolkii zabyvajicich se zachranou tyranych zvitat. Jedinym potésujicim

258 Byznys noviny, Stat letos prodaval 240 psti a 58 ko&ek. Nejdraze prodal §téné buldocka za 6
tisic korun [online]. [¢it.07.08.2020]. Dostupné z: https://www.byznysnoviny.cz/2019/12/26/stat-
letos-prodaval-240-psu-58-kocek-nejdraze-prodal-stene-buldocka-za-6-tisic-korun/

2% UJtad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, UZSVM bude hledat nové majitele pro
francouzské buldocky [online]. [cit.07.08.2020]. Dostupné z: https://uzsvm.cz/aktuality-1325-0-
85/uzsvm-bude-hledat-nove-majitele-pro-francouzske-buldocky-
135446/?fbclid=IwAROIMOSqryal 0xKNFw2618sckSHNOy7TRdowiBDXbWgVyaEbpWyEElgr
oCs

260 Psi  magazin. In:  Facebook  [online].  [cit.11.08.2020].  Dostupné  z:
https://www.facebook.com/psimagazin/posts/1985569948414087

261 UUtad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, PRODEJ VE VR CIS. SKL/M001/2019 -
6 STENAT (JORKSIRSKY TERIER, MALTEZSKY PSIK, 4X FRANCOUZSKY BULDOCEK),
2. Oznament VR s aukci [online]. [cit.11.08.2020]. Dostupné Z:
https://www.nabidkamajetku.cz/Home/Detail/42449
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zji§ténim ze strany pisatelky byl fakt, e Ufad zapracoval do navrhu smlouvy
o koupi nasledujici ustanoveni:
LCL 1L

1. Kupujici prohlasuje, ze byl seznamen se skutecnosti, ze prevadéné
zvife bylo ptivodem z odhalené mnoZirny (viz Cl. 2 Ozndmeni o vybérovém fizeni
s aukci a jeho podminkéch) a zavazuje se jako takovému mu poskytnout veskerou
nalezitou péci a dodrzet povinnost zékazu reprodukce zvitete a povinnost kastrace
z dtvodu mozZnych genetickych vad wvzniklych pfibuzenskym kiizenim
v mnozirng.

2. Zvite nemohlo byt vzhledem ke Sténécimu veéku kastrovano
pred uzavienim smlouvy, kupujici se zavazuje zvife vykastrovat do 15 mésicl
véku (tj. do ledna 2020), kopii zpravy veterinaie o provedené kastraci zaSle
kupujici prodavajicimu na jeho adresu uvedenou v zahlavi smlouvy do 30 dnt
po provedeném zakroku, nejpozdéji do konce mésice tinora 2020. Za nedodrzeni
této povinnosti je kupujici uhradit prodavajicimu smluvni pokutu ve vysi 500,- K¢
za kazdy zapocaty mésic prodleni.

3. Kupujici dale prohlasuje, Ze neni osobou, ktera by v minulosti byla
odsouzena, ale ani stihana pro pfeciny, ¢i prestupky na useku ochrany zvifat

proti tyrani. %2

, ¢imz byly vyvraceny obavy autorky o dals$i osud Sténat
z pohledu, aby opét neskocila jako nastroj v néjakém nelegalni bezpapirovém
vrhu.

Neobvyklymi totiz nejsou ptipady, kdy 1idé zadaji o adopci psti ,,modnich
plemen® zutulk ¢i od spolkli, avSak v momenté, kdy jsou konfrontovani
s informaci, ze zvite je kastrovano, ztrati o adopci zajem.

Kastrace?®

svéfenych ¢i zachranénych zvifat je vsoucasné dob¢
vyuzivana vétSinou Tttulki 1 zachrannych spolkii. Je casto nezbytna
ize zdravotnich ddvodd, jelikoz zmnoziren =zachranéni psi po rocich
bez veterinarni péce a Casto po mnohacetnych porodech neziidka trpi problémy
tykajicimi se rozmnozovaciho ustroji. Jedna se vSakio nastroj regulace poctu

zvitat v Gtulcich. 264

262 UJtad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, PRODEJ VE VR CIS. SKL/M001/2019 -
6 STENAT (JORKSIRSKY TERIER, MALTEZSKY PSIK, 4X FRANCOUZSKY BULDOCEK),
Typova kupni smlouva UZSVM [online]. [cit.11.08.2020]. Dostupné Z:
https://www .nabidkamajetku.cz/Home/Detail /42449

263 Kastraci se rozumi odstranéni pohlavnich Z14z — vaje¢nik{ nebo varlat.

264 Azyl opusténych zvitat Liben; Katrace, sterilizace[online]. [cit.04.09.2020]. Dostupné z:
https://www.utulek-liben.com/informacni-sekce/kastrace-sterilizace/
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Hlavnim z diivodd pieplnénosti Utulkl je zastaraly a mezi vetejnosti stale
panujici nazor, ze kazda fena ma mit alespon jedenkrat za zivot Sténata (i kdyz pro
to neexistuji zadné podlozeni veterinarni podklady). Nebo lidé chtéji Stén¢ od
svého stavajiciho psa ¢i feny. V obou ptipadech zapominaji na to, Ze pocet Sténat
ve vrhu se pohybuje prumémé od 5 do 10 kusl a neberou v potaz to, Ze jsou
zodpovédni i za zbyvajicich 9 Sténat, kterd si nenechaji a bude potieba najit jim
jiné domovy. Ne vzdy se podafi najit nového majitele vSem Sténatim z vrhu
a ta skonci nejcastéji prave v utulku. Stejné tak je zde i opomijena zodpovédnost
chovatele za to, ze Sténata proziji cely zivot plnohodnotné a bez stradani.
Proto si zde autorka dovoli apelovat na Ctenate, aby si pfipadné takové jednani
rozmysleli.

A v neposledni fadé¢ pomaha tizena kastrace psti v ttulcich i tomu, aby se
zvitata zachranéna ze Spatnych podminek opétovné nestala obéti mnozirenského
pramyslu.

Autorka ma za to, Ze vefejnosti je pojem mnozirna v poslednich letech ¢im
dal znaméjsi. O ¢em $irsi vetejnost nema stale hlubsi povédomi, je fakt, ze mozna
ioni ji svym jednanim podpofili. ,,Nemala cast osob porizujicich si psa ¢i kocku
si totiz stale neuveédomuje, ze za urcitych okolnosti to miize svym nezodpovednym
pristupem k ndkupu zvirete byt prave ona, kdo existenci mnoziren podporuje.
Pokud zde bude dostatecna poptavka po levnych sténiatech bez ohledu na piivod
a chov v nevhodnych podminkdach, sebeprisnéjsi represe existenci mnoZiren
nezabrani.“*®> 1 ztohoto diivodu pfipravila Statni veterindrni sprava na svych
webovych strankach jakysi manual pro ndkup zvitat.6®

Zavérem je radno dodat, ze negativni fenomén psich mnoziren neni
problémem pouze v Ceské republice. Ve svété je znam spiSe pod pojmem
»Puppy mill“, jedna se prakticky o stejny problém nelegalnich chovli pst

ve $patnych podminkach, ale jde obvykle o §téhata do obchodii pro zvitata?¢’.

5.5.7. Organy ochrany zviiat

Instituciondlni zabezpeceni ochrany zvifat je upraveno v Sesté hlavé zdkona

na ochranu zvifat proti tyrani. Organy ochrany zvifat jsou Ministerstvo

265 Statni veterinarni sprava, Na co si dat pozor pfi ndkupu zvifete na inzerat? — informace nové
na webu SVS [online]. [cit. 11.08.2020]. Dostupné z: https://www.svscr.cz/na-co-si-dat-pozor-pri-
nakupu-psa-na-inzerat-informace-nove-na-webu-svs-2/

266 Dostupné zde: https://www.svscr.cz/zdravi-zvirat/nakup-zvirat/

267 Vice informaci naptiklad: The humane society of United States, Stopping puppy mills [online].
[cit.11.08.2020]. Dostupné z: https://www.humanesociety.org/all-our-fights/stopping-puppy-mills
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zemedelstvi, Statni veterinarni sprava, statni organy prislusné ke schvalovani
projekti pokusti, Ministerstvo vnitra a Ministerstvo obrany vramci své
pusobnosti a obecni ufady obci s rozSitenou pasobnosti. V nasledujicim ptehledu
budou rozebrany pouze nékteré kompetence jednotlivych organi. Uplny vycet
1ze nalézt v § 20 - § 26 zakona na ochranu zvitat proti tyrani.

Ustiednim organem statni spravy v oblasti ochrany zvifat proti tyrani je
Ministerstvo zemédé@lstvi. To fidi jeji vykon, stanovi hlavni tukoly, fidi ji,

koordinuje a zajistuje kontrolu.?®8

Jednim z hlavnich ukolt v piisobnosti
Ministerstva zemédé€lstvi je projednavat, koordinovat a kontrolovat plnéni tkolt
ochrany hospodarskych zvifat, pokusnych zvifat, zvifat v zajmovych chovech
avolné Zijicich zvirat, vCetné¢ zvifat v zoologickych zahradach, a ptedkladat
ptislusnym statnim orgdniim navrhy na nezbytna opatieni. Zaroveii ma na starosti
spolupraci s ostatnimi subjekty, které se zabyvaji ochranou nebo chovem zvirat,
a které se podileji na plnéni tikolti ochrany zvifat.

Dozor nad dodrzovanim povinnosti na tiseku ochrany zvifat ulozenych
chovatelim a ostatnim fyzickym a pravnickym osobam vykondvaji Krajské
veterinarni spravy a na tizemi hlavniho mésta Prahy M¢stska veterinarni sprava.
V piipadé, Ze je pii kontrole shleddno poruseni pfedpisti, mohou téz rozhodnout
o ulozeni zavazném pokynu k odstranéni zjisténych nedostatkll. Zavazny pokyn je
de facto rozhodnutim o ulozeni napravného opatfeni. KVS téz podéavaji podnéty
obecnim ufadiim obci s rozsifenou ptsobnosti (dale jen ,,ORP*) k projednavani
prestupkil vyplyvajicich z poruseni povinnosti ulozenych chovatelim a ostatnim
fyzickym nebo pravnickym osobam na useku ochrany zvifat.

Ustiedni veterinarni sprava Statni veterindmi spravy zpracovava a vede
tabulky a evidence, vykonava dozor nad dodrzovanim povinnosti stanovenych
zakonem a obecné zavaznymi pravnimi predpisy v piipadech, kdy si to vyhradi.
Téz zpracovava a realizuje program ochrany zvifat

Obecni tfady ORP rozhoduji o ulozeni zvlastnich opatieni a o predbézné
nahradni péci, vcetné nahrady nakladi za toto opatfeni (vice informaci viz
podkapitola 7.2. této prace) a plni dalsi tkoly v ochrané zvifat stanovené timto
zakonem a zvlastnimi pravnimi ptedpisy, neni-li pfislusny jiny orgdn ochrany
zvitat (jednéd se napiiklad o vydani povoleni orgdnu ochrany zvifat, pokud neni

feceno konkrétné ktery organ tak ma ucinit).

268 pPRCHALOVA, Jana. Pravni ochrana zvifat. Praha: Linde, 2009, s. 126
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Z vySe uvedeného vyplyva, ze kontrolu dodrZzovani povinnosti na useku
ochrany zvifat mize provadét pouze KVS, nikoli ORP. Naopak pouze obecni urad

ORP je opravnén vést fizeni o prestupku®®.

V pfipadé zjisténi nedostatkll
nebo poruseni povinnosti v oblasti ochrany zvifat mize KVS zasahnout sama
avydat zavazny pokyn, pfipadné¢ podat podnét ORP. Obecni trad ORP je
povinnen projednat kazdy podnét KVS a do 1 mésice od podani podnétu ji musi
vyrozumét o ucinénych opatienich. A bezodkladné po vydani rozhodnuti ve véci
je povinna zaslat stejnopis rozhodnuti KVS (KVS je zde z pohledu spravniho
prava dotéenym organem, ma obdrzet rozhodnuti hned, nikoli az po nabyti pravni
moci).

Zakon nevylucuje ani soubéh obou moznosti, tedy podani podnétu ORP
k feseni prestupku a soucasné vydani rozhodnuti o zavazném pokynu k odstranéni
zjisténych nedostatkd. ,, V' tomto rozhodnuti stanovi, jaka pravni povinnost byla
poruSena, jakym zpiisobem a v jaké lhité maji byt zjisténé nedostatky odstranény,
a kontroluji odstranéni téchto nedostatkii.“*’’ Ze soucasné praxe vyplyva, Ze ne
vSechny KVS své pravomoci vydat zavazny pokyn vyuzivaji. Dle vyjadieni
zaméstnankyné KVS pro Jihodesky kraj je v jiznich Cechach institut zdvazného
pokynu pouzivan v ptipadech, kdy nejde o pouhé ,,rutinni poruSeni povinnosti
(jakym je napf. neoznaCeni stada visaCkami podle plemenaiského zékona),
pristfesek pro 20hlavé konské stado drZzené celoro¢né venku). Zaroven dodava,
ze vyuziti institutu zavazného pokynu ze strany KVS mulze mit i negativni
fakticky dopad na celou situaci. V zdvazném pokynu je totiz pachateli poskytnuta
lhtita k napravé nezadouciho stavu, avSak v ptipadé, ze pachatel zavadny stav
neodstrani, dojde k prodlouzeni celé zalezitosti, tedy protipravniho stavu tyrani.
A Thita poskytnuta pro napravu je Casto ze strany vefejnosti vnimana tak, ze KVS
ve véci nic necini.

Pokud fizeni o ptestupku nebylo zahajeno z podnétu KVS, je ORP povinna
vyzédat si odborné vyjadieni KVS?’!, ve kterém KVS uvede, co zjistila. Je tomu
tak z divodu, Ze posouzeni, zda doSlo ktyrani zvitat je vysoce odbornou

zalezitosti z pohledu veterinarni mediciny a zaméstnanci ORP témito odbornymi

269 Podle § 28 odst. 2 zakona na ochranu zvifat proti tyrani

270 TRAPLOVA, J., Zivotni situace — Tyrana zvifata, [Systém Codexis]. ATLAS consulting spol.
s..0., 2019.[cit.11.08.2020]

271 Odborné vyjadieni KVS je zde zdvaznym stanoviskem podle § 149 zakona & 150/2002 Sb.,
spravniho fadu.

92



znalostmi (obvykle) nedisponuji. Zavazné stanovisko KVS je pro ORP zavazné,
avSak KVS neni opravnéna v ném ORP zavazovat ohledné¢ dal$iho postupu
(naptiklad jakou sankci ma ulozit). Pokud vSak KVS dospéje k odbornému
zaveéru, ze doSlo k tyrani zvirat, nemiize vramci fizeni ORP dojit k zavéru,
ze tyrani zvirat nedoslo.

Jinak je tomu v pfipad¢ fizeni o zvlastnim opatfeni. Zde odborné vyjadreni
KVS zavazné neni a podléhd volnému hodnoceni diikaz(.>”

Rozdéleni kompetenci mezi KVS a ORP v piipadé feSeni prestupkl
v oblasti ochrany zvitat je stale diskutovanym tématem. Stale se vedou diskuze
o moznosti rozsifeni pravomoci KVS o rozhodovani o piestupcich,
protoZe soucasna ,,dvoufazovost™ neni nejstastnéjSim feSenim. I dle vyjadieni
zaméstnankyné KVS pro JihoCesky kraj by ze zkuSenosti na KVS byli pro,
aby prestupkova fizeni ohledn¢ tyrani zvitat vedli sami, jelikoZ zaméstnanci ORP
nemaji potiebné odborné znalosti. Tato mySlenka bohuzel nardzi na problém
s personalnim zabezpeCenim (v soucasné dobé je v JihoCeském kraji jeden
inspektor - veterinarni 1ékaf na okres).

Poslednim organem je Ustiedni komise pro ochranu zvifat, ktera byla
ziizena jako odborny poradni orgdn ministra zemédélstvi a Vybor na ochranu
zvitat pouzivanych pro védecké ucely, ktery ,,md za ukol poskytovat odborné
poradenstvi ohledne pokusnych zvirat a za ucelem zamezeni (zbytecného)
opakovani pokusu prijimat udaje o pokusech provedenych v jinych statech EU

a o jejich vysledcich. “*”3

272 Ministerstvo zemé&délstvi, Vyklad k problematice zvlastniho opatieni, zejména k umisténi
tyraného zvifete do nahradni péce, podle zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat proti tyrani, ve
znéni pozdéjsich predpist [online]. [cit.16.8.2020]. Dostupné Z:
http://eagri.cz/public/web/file/518405/ 2017Nahradni_pece.pdthttp://eagri.cz/public/web/file/518
405/ _2017Nahradni_pece.pdf
273 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 380
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6. Odpovédnost za Skodu

I ptes to, ze NOZ stanovi, ze zvifata nejsou véci v pravnim smyslu (ale zaroven
pro né nestanovuje zadnou zvlastni pravni kategorii), upravuje na riznych mistech
samostatné rezim pro véci a zvlast’ tytéz otazky pro zvitata. Patii mezi né i Gprava
nahrady pfi poskozeni véci a ndhrada pfi poranéni zvifete a Skoda zpisobena véci
a $koda zpiisobena zvifetem. 274

Soudy ve spravnim soudnictvi (v oblasti ochrany zvifat) fesi nejCastéji
ptipady, kdy fyzickd osoba nezajisti sva zvifata a ta se volné pohybuji po obci.
Obvykle to byvaji koné€, kravy nebo psi. Je nutné si uvédomit, Ze Unik zvifete
neznamend bezpodminecné vzdy jeho tyrani, mize se vSak jednat o poruSeni
jinych povinnosti, které uklada zakon na ochranu zvifat proti tyrani, dalsi zakony
nebo obecné zavazné vyhlasky obci.?”

A je to prave dost Casto poruseni povinnosti zajistit své zvite proti uteku,
které vede ke Skodam, at’ jiz zplisobenych zvifetem anebo zplisobenych na zvireti
a jejich nasledujicimu feseni odpovédnosti za Skodu podle obcanského zakoniku.

Forma opatfeni proti uniku zvifete zalezi pouze na chovateli, zadny pravni
piedpis neuréuje, jak ma byt zvife (napiiklad pes) zajisténo.?’® Zda ma byt
uvazan, umistén v boud¢, v oploceni apod. I zde ovSem plati, Ze zajiSténi zvifat

proti tniku nesmi byt v rozporu s piedpisy zajist'ujici jejich ochranu proti tyrani.

6.1. Zpuasobenou zviretem

S nastupem NOZ doslo ke zcela nové upraveé odpovédnosti viastnika (a nejen négj)
za $kodu zplisobenou zvifetem. Pfedchozi obéansky zakonik?’’ tento druh
odpovédnosti za Skodu neupravoval a takové pripady byly feseny v rezimu obecné
odpovédnosti. Judikatura byla velmi pfisna, od chovatele se oCekavala notna
davka znalosti a vysoka mira pfedvidani moznych rizik s chovem spojenych,
skoro aZ na hranici objektivni odpovédnosti. Nova tprava je vsak jeSté pfisnéjsi,

kdy zaklada absolutni odpovédnost (aZ na vyjimky) bez liberaéniho divodu.?”
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zakonik, Ceské pravo Zivotniho prostiedi 1/2014, s. 20
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Odpovédnost za skodu zpasobenou zvifetem je upravena v §2933 NOZ:
Zpiisobi-li Skodu zvire, nahradi ji jeho viastnik, at jiz bylo pod jeho dohledem
nebo pod dohledem osoby, které viastnik zvire svéril, anebo se zatoulalo
nebo uprchlo. Osoba, které zvire bylo svéreno nebo kterd zvire chovd nebo jinak
pouziva, nahradi Skodu zpuisobenou zviretem spolecné a nerozdilné s viastnikem.

Takové ustanoveni ma chranit proti Skodam, kterou muzou zpusobit
zvirata, jakozto samostatn¢ myslici bytosti, které se pohybuji. Zvifata mohou mit
velkou silu, jejich chovani je Casto instinktivni a pudové a nelze jej vzdy zcela
ovladnout a dostat pod kontrolu. S tim musi kazdy vlastnik pocitat. Stejné tak jako
s tim, Ze spolu s pfijmutim zvifete do vlastnictvi pfijima téz rizika ztoho
plynouci.?”

Odpovédnost za Skodu zpisobenou zvifetem podle vysSe uvedeného
ustanoveni se tykd pouze zvifete, které ma vlastnika. Nemusi jit pfitom
pouze o zvife domaci, mize se jednat i o zvifata divoka, ktera byla zkrocena
¢izajata. Ustanoveni se nevztahuje na divoka zvifata Zijici na svobodé,?®’
zde odpoveédnost k nahradé¢ Skody vibec nevznikd, neexistuje-li samostatna
Giprava ve zvlastnich zakonech.?®!

Prvné je k ndhrad¢ vzniklé skody povinen vlastnik zvifete a neni dulezité,
zda bylo zvife pod jeho dohledem; pod dohledem osoby, které vlastnik zvife
sveril; nebo se mu zatoulalo ¢i uprchlo. Povinnost vlastnika k ndhradé skody zde
existuje z titulu vlastnického prava, fakticky stav neni rozhodujici. Vlastnické
pravo musi tvrdit a prokazovat poskozeny. Solidarn€ s vlastnikem je povinnym
k nahrad¢ skody téz fakticky detentor zvifete. Tedy ten, komu bylo zvife svéteno,
kdo jej chova nebo jinak pouziva. Takové pravidlo ulehCuje procesni postaveni
poskozenému, jelikoz prokazani vlastnictvi by pro né&j mohlo byt v urcitych
piipadech obtizné.??

Pro vznik povinnosti nahradit Skodu existuji tfi ptredpoklady — pudové

¢ivolni chovani zvifete, vznik Ujmy (patii sem jak materidlni Skoda,

279 HULMAK, Milan a kol. Ob&ansky zékonik VI. Zavazkové pravo. Zvlastni &ast (§ 2055-3014).
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tak i nemajetkovd Ujma) a pri¢innd souvislost mezi nimi. A je opct
na po$kozeném, aby je prokézal.’®’

Jak jiz bylo uvedeno vyse, jedna se o objektivni odpovédnost k nahradé
Skody, kterd vznikla, bez ohledu na zavinéni osoby. Neni rozhodujici ani to,
zda osoba povinnad k nahrad¢ porusila pii chovu ¢i dohledu na zvife né&jakou
pravni povinnost. Libera¢nim diivodem (moznosti zprostit se povinnosti k nahradé
ujmy, jez vznikla) jsou pouze piipady, kdy se jedna o jednu z privilegovanych
skupin zvifat, nebo pokud bylo zvife osobé povinné k nahradé¢ svémocné
odiato.?84
Zakon privileguje urCity okruh zvifat a zaklada pro jejich chovatele
liberatni divod. Do téchto zvlast vymezenych skupin spadaji zvifata,
ktera splnuji dv€ podminky. Prvni z nich je, Ze se jedna o domaci zvife ve smyslu
obcanského zakoniku, tedy ze cely jeho druh je domestikovan a soucasné musi
byt domdci zvife chovano z jednoho ze stanovenych divodi — jako asistencni
zvife pro osobu se zdravotnim postizenim (vodici psi, ale i asistencni psi
nebo koné pouzivani pfi tzv. zooterapiich) nebo zvite slouzici k vykonu povolani
k jiné vyd&le¢né ¢innosti ¢&i k obzivé.?*> Povoldnim se pro toto ustanoveni rozumi
jakakoliv soustavna Cinnost, pfi které zvife neni pouzivano za ucelem generovani
zisku (k vykonu povolani tak slouzi napt. hlidaci pes ostrahy, lovecky pes
myslivce nebo pastevecky pes psovoda, koné u policejnich sborit). Vydéle¢nou
¢innosti je myslena takova cCinnost, jejiz podstatnou cCasti je vyuziti zvitat
k dosazeni zisku (zvifata v zemédé€lskych zafizenich — na maso, vejce, vinu,
ale i vlesnich zavodech — tazna zvitata nebo zvifata UCinkujici v cirkusech).
Pro posouzeni, zda zvife spada do privilegované skupiny je dulezita fakticka
¢innost vlastnika, nikoli potencionalni schopnost zvitete pfinést zisk. ObZivou
jsou zde minény takové prostiedky, které jsou nezbytné k zivotu, jez lze ziskat
jinak, nez vykonem povolani ¢i vydéle¢nou ¢innosti (napf. doma chované slepice
pro vajicka nebo dobytek, kdy uzitky poziva sam vlastnik zvitat).?8
Podle § 2934 NOZ se vlastnik zvifete z jedné z vyse uvedenych skupin

zvitat (nebo i ten, komu vlastnik takové zvife sveril) mlize zprostit povinnosti

uhradit vzniklou ujmu, pokud prokéze, ze pfi dozoru nad zvifetem nezanedbal
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potfebnou peclivost, anebo Ze by Skoda vznikla i pfi vynaloZeni potiebné
peclivosti. ,, Dozorem se rozumi takovd péce, kterd zabrani, aby zvire mohlo
zpusobit ujmu. Zahrnuje vesSkerou starost o zvire — o jeho pristresi, obZivu, vycvik,
pouzivini nebo vedeni.’®” Mira nalezité peclivosti bude zkoumana
jak z obecného hlediska (tzn. jaka peclivost je o¢ekavana od prumérné rozumného
a bézné rozvazného a obezietného vlastnika ve stejné situaci), ale i individualnich

288

okolnosti, za nichz ke vzniku Ujmy doslo Zakladnim vychodiskem je

totiz povinnost majitele (ale i docasného drzitele) seznamit se se v§im, co souvisi
s péc¢i o zvife a ten musi predpokladat, ze na zaklad¢ urcitych skutecnosti mize
zvife zménit své chovani a byt pro okoli hrozbou. Je tieba mit na paméti jak
obecné vlastnosti zvifete jako druhu, tak i konkrétni vlastnosti dané¢ho zvitete.
Judikatura soucasné ocekava po vlastnicich nebo chovatelich zvitat vyssi miru
opatieni k zabezpeCeni ochrany okoli v mistech zvySeného pohybu osob,
v mistech, kde hrozi vbéhnuti do vozovky, nebo u takového zvifete, u kterého
se jiz v minulosti objevily problémy s ovladatelnosti ¢i chovanim.?%

Problematika svémocného odnéti zvitete a odpovédnost za vzniklou skodu
v tomto piipad€ je samostatné upravena v § 2935 NOZ. V takovém piipadé jde
o situaci, kdy zvife neni v dispozi¢ni sféfe svého vlastnika, ale neni ani v dispozici
osoby, které jej vlastnik svéfil. ,, Svémoci oznacujeme cin, ktery je pravem zakdazan
— osoba si knécemu pomuze svoji moci bez toho, aby ktomu méla zdkonny
podklad. “**° Klasickym ptikladem svémoci bude kradez zvitete. Pljde i o situaci,
kdy je takové protizakonné jednani spachano za pouziti bezpravné vyhruzky
nebo je provazeno pouzitim sily. Svémoci bude i zmocnéni se zvifete s vyuZzitim
Isti ataké pripady, kdy osoba vyuzije momentu, kdy zvife neni stfeZeno,
aby nad nim na krat§i ¢asové obdobi pievzal kontrolu.?”!
V takovém ptipad¢é neru¢i za Skodu zpusobenou zvitetem jeho vlastnik,

nebo osoba, které vlastnik zvife svéfil, ale pouze ona tfeti osoba, jez se zvifete

svémocné zmocnila a to za podminky, ze vlastnik nebo chovatel prokaze,
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ze z pohledu rozumnych pozadavkii na zajiSténi zvifete neSlo odnéti zvifete
zabranit. V opa¢ném piipadé ru¢i za $kodu spole¢né a nerozdilng.?*>

Poslednim dil¢im aspektem této problematiky je fakt, ze soubézné
s odpovédnosti za Skodu zplisobenou zvifetem miize byt vlastnik nebo chovatel
stihan podle spravniho prava. Podle § 27 odst. 2 pism. f) zakona na ochranu zvirat
proti tyrani (popt. §27a odst. 4 pism. e), pokud ptjde o pravnickou nebo fyzickou
podnikajici osobu) se dopusti prestupku fyzickd osoba jako chovatel,
pokud neucini opatieni proti tiniku zvitat v souladu s pozadavky na ochranu zvirat
v zdjmovych chovech??; stejné tak fyzickd osoba jako chovatel hospodaiskych
zvirat, ktery v souladu s §27 odst. 3 pism. e) zdkona na ochranu zvitat proti tyrani
(resp. pravnicka nebo fyzickd podnikajici osoba podle § 27a odst. 4 pism. e))
neucini opatfeni nezbytna pro zabranéni uniku hospodaiskych zvirat.

Pravni uprava nahrady Skody zpiisobené zvifetem neni pouze otdzkou
NOZ. Ve vefejném pravu najdeme specialni zakon ¢. 115/2000 Sb., o poskytovani
nahrad Skod zpiisobenych vybranymi zvlasté chranénymi zivoCichy. Na jehoZ
zaklad¢ je mozné kompenzovat ekonomické Skody na majetku, zvitatech, zdravi
azivoté, zpusobené vybranymi ohrozenymi druhy obratlovci chranénymi
podle zdkona na ochranu piirody a krajiny, jejichz populaci tak neni mozné
regulovat v ramci vykonu prava myslivosti.”** Jde o bobra evropského, vydru
fiéni, losa evropského, medvéda hnédého, rysa ostrovida, vlka a kormorana

velkého.

6.2. Zpusobenou na zvireti

Odpovédnost za Skodu zplsobenou na zvifeti je téz regulovana obcCanskym
pravem. V § 2970 NOZ je upravena ndhrada pii poranéni zvifete tak,
7e p¥i poranéni zvirete nahradi Skiidce ucelné vynaloZené naklady spojené s péci
o zdravi zranéného zvirete tomu, kdo je vynalozil; pozada-li o to, slozi mu Skiidce
na tyto naklady primeérenou zalohu. Ndklady spojené s péci o zdravi nejsou
neucelné, i kdyz podstatné prevysuji cenu zvirete, pokud by je vynaloZil rozumny

chovatel v postaveni poskozeného.

292 §VESTKA, Jifi, Jan DVORAK, Josef FIALA aj. Ob¢ansky zakonik: Komentaf, Svazek VI,
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Uvedené¢ ustanoveni opét reflektuje fakt, ze zvite pro svlj zvlastni vyznam
a hodnotu jako smysly nadany zivy tvor jiz neni véci v pravnim smyslu, i kdyz
muze byt pfedmétem vlastnického prava. A proto v tomto piipad¢€ nelze pouzit
tipravu nahrady $kody za poskozeni cizi véci.?®® Lze vSak pouzit urcitd obecnd
pravidla pro ndhradu skody. Ten, jehoz zvife bylo usmrceno, zranéno, ¢i byla
jinak snizena jeho hodnota, mtize zadat ndhradu formou navraceni v predesly stav
(je-li to mozné), nebo nahradu v penézich. Bylo-li zvife poranéno/usmrceno
ze svévole, existuje i narok vlastnika na cenu zvlastni obliby.?¢

V piipadé, ze dojde k poranéni zvifete, je Skiidce povinen uhradit ucelné
vynalozené naklady spojené s péci o zdravi zranéného zvifete. Budou to nejen
naklady za pfepravu ke zvérolékafi, nasledné pifimé naklady na 1écbu (Iéky
a piipadné operace), ale i naklady s naslednou péci (zdravotni pomicky — dlahy
ochranny limec zabranujici vylizovani ran, rehabilitace) a zvlaStni potravinové
dopliiky a specialni krmiva nezbytné k uzdraveni zviiete.?*’

,Zakon vychazi z ucelnosti vynalozenych nakladu, jejiz miru srovnava
s postupem tzv. rozumného chovatele v postaveni poskozeného, Jde o standard
navazujici na obecné pojeti primérné rozumnosti a bezné peclivosti v mire
obvykle a ocekdvatelné v bézném pravnim styku (...), nicméne pravé zviastni
povaha zvirete odiivodiiuje, Ze naklady na jeho léceni mohou prevysit hodnotu
(cenu) zvirete samotného, a to dokonce podstatnym zpiisobem.?*® Nahrada
vsak neni neomezena a citové pouto ke zvifeti neodiivodituje bezbiehou nahradu
za vydaje na 1écbu zvitete. Rozhodny je i ucel, k jakému bylo zvife chovano,
protoze v pfipad¢ zvirat chovanych pro vyrobu zivociSnych produktd, budou
ucelné vynalozené naklady prakticky odpovidat obvyklé cen¢ zvitete. Jinak tomu
bude v piipad¢ zvirat chovanych za n&jakym ucelem (tazny ki) ¢i pro potéchu.
Zde se za uceln€ vynalozené naklady budou povazovat i naklady obvyklou cenu
zvitete prevysSujici. A o jesté vyssi ucelné vydaje ptjde v ptipadé zvitat se zvlastni
vlastnosti (asisten¢ni pes, zavodni kiain).?*® Co lze povazovat zandklady

vynalozené rozumnych chovatelem zakon blize nespecifikuje, a proto bude tato
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podminka posuzovéana v kazdém jednotlivém ptipadé individualné, kdy v potaz
bude vzata nejen hodnota zvifete, ale i jeho prospésnost, obliba u majitele
nebo jinych osob a téZ jeho ojedinélost.>*

Nahrada uceln¢ vynalozenych ndkladi nalezi tomu, kdo je vynalozil,
bez ohledu na to, zda jde o vlastnika. Ten, jenz hodld naklady spojené s péci
o zvife vynalozit, mtize pozadat sktidce (byt domné€lého) o zalohu. Jeji vyplaceni
vsak nelze povazovat za uznani povinnosti $kodu nahradit. Pokud kone¢né vydaje
na lécbu neptevysily poskytnutou zalohu, je poskozeny povinen rozdil vytctovat
a preplatek Skudci vratit, v opaéném piipad¢ plujde o bezdivodné obohaceni

poskozeného. 3!
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7.  Deliktni odpovédnost

V této kapitole bude rozebrana deliktni odpovédnost za poruSeni predpist
na ochranu zvifat proti tyrani. Nejprve odpovédnost trestni, kterd nastava
v piipadé, kdy dochazi k naplnéni skutkovych podstat ¢inti, které za trestné
oznacil trestni zakonik. Nésledn¢ pak spravni odpoveédnosti, kde ptjde o poruseni
povinnosti stanovenych zakonem na ochranu zvifat proti tyrani.

Co se tyce trestnépravni ochrany zvifat, doSlo zde v priibéhu ¢asu, béhem
kterého byla tato prace vytvaiena, k vyraznym zménam. Tato podkapitola tak byla
pretvorena ke stavu trestniho zakoniku ve znéni novely zakona ¢. 114/2020 Sb.,
ktera s ucinnosti od 1. 6. 2020 mimo jiné pfinesla vyrazné zvySeni trestli odnéti
svobody za trestny ¢in podle § 302 tyrani zvitat, zformulovala do § 302a novou
skutkovou podstatu trestného ¢inu Chov zvitat v nevhodnych podminkéch zavedla
novy druh trestu zakaz drzeni a chovu zvifat. Ten mtze byt nové soudem ulozen
pachateli, ktery se dopustil trestného cinu v souvislosti s drzenim, chovem

nebo pééi o zvife, az na deset let.>*?

,, Trest zakazu drzeni a chovu zvirat spociva
v tom, Ze se odsouzenému po dobu vykonu tohoto trestu zakazuje drzeni, chov
apéce o zvire. Byl-li trest zdkazu drzeni a chovu zvirat vykonan, hledi
se na pachatele jako by nebyl odsouzen. Jednd se o zdkaz drzeni a chovu vsech

zvirat, nikoli jen konkrétniho tyraného zvirete nebo konkrétniho druhu zvirete. “3%

7.1. Trestni

o 24

trestnépravni cestou podle zédkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku. Zajem
na ochran¢ zvitat jako objekt trestného ¢inu se objevil az v roce 1992, kdy novela
€. 557/1991 Sb. prinesla zatazeni skutkové podstaty tyrani zvifat jako trestného
¢inu do § 203 tehdejsiho trestniho zadkona €. 140/1961 Sb. Trestny ¢in tyrani
zvitat byl podfazen do jeho hlavy paté pod trestné ¢iny hrub¢ narusujici obCanské
souziti. Do té doby trestnépravni ochrana zvirat neexistovala, jelikoz zdkonodarce
nepovazoval Spatné nakladani se zvifaty za natolik spolecensky nebezpecné,

aby jej mezi trestné ¢iny zatadil >*

302°§ 73a odst. 1 trestniho zdkoniku

303 JELINEK, J., K nové trestndpravni ochrané zvitat aneb trefit kozla, Bulletin advokacie 6/2020,
s. 46

304 MULLEROVA, Hana a Vojtdch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.,
s. 397
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S ,,novym* trestnim zakonikem, zakonem ¢. 40/2009 Sb. (dale jen ,.trestni
zakonik™) doSlo od 1. 1.2010 v trestnim pravu ke zméné, kdy byla zakotvena
samostatna hlava trestnych ¢inil proti Zivotnimu prostfedi. Stalo se tak z diivodu
zmény nahlizeni spole¢nosti na zivotni prostfedi jako na zdjem, ktery je tfeba
pravné chranit.

Ustanoveni § 302 trestniho zékoniku bylo pievzato z § 203 piedchoziho
tehdejsiho trestniho zikoniku®®, avsak se zménami. Pavodni dvé zakladni
skutkové podstaty byly pietvoreny v jednu a pojem tyrani byl doplnén o konkrétni
zpisob spachani ve formé jeho intenzity a publicity. Znak recidivy byl pfesunut
do kvalifikované skutkové podstaty a podminka predchoziho postihu za prestupek
se vnové upravé jiz nevyskytovala. Znak usmrceni (utyrani) byl pfesunut
zpuvodni druhé zékladni skutkové podstaty k trvalym nasledkim na zdravi
zvitete do okolnosti podminujicich vyuziti vyssi trestni sazby. Jesté vyssi trestni
sazba byla téz pouzita v piipadé, Zze doSlo ke zplsobeni smrti nebo trvalych
nasledkt na zdravi vétsiho podtu zvirat.>%

Vyse uvedend uprava platila do 31. 5. 2020, kdy jiz nékolikrat zminovana

novela ¢. 114/2020 Sb., pfinesla zcela novou upravu do trestnépravni ochrany

zvirat.

7.1.1. Trestny ¢in tyrani zvirat

Zakladni skutkova podstata trestného ¢inu tyrani zvitat je s u¢innosti od 1. 6. 2020
definovana v § 302 odst. 1 trestniho zakoniku nasledovné: Kdo tyra zvire surovym
nebo tryznivym zpiisobem, bude potrestan odnetim svobody na Sest mésicu
az na tri léta, zakazem cinnosti nebo propadnutim véci.

Z formulace skutkové podstaty je patrné, ze pachatelem trestného cinu
muze byt kdokoliv (fyzicka i pravnickd osoba) a neni rozhodné, zda se jedna
o zvife v jeho vlastnictvi nebo zvife cizi a popiipad¢ ani to, jakym zplsobem
¢iz jakého pravniho divodu se zvife dostalo do dispozi¢ni sféry pachatele.

Z pohledu subjektivni stranky tohoto trestného ¢inu je vyzadovan tmysl.

305 Zakon &. 140/1961 Sb. trestni zékon, § 203 Tyrani zvitat: ,,(1) Kdo tyra zvife, ackoliv byl
za obdobny prestupek v poslednim roce postizen nebo za takovy €in v poslednich dvou letech
odsouzen, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zakazem ¢innosti nebo penézitym
trestem.*

(2) Kdo utyra zvite, bude potrestan odnétim svobody az na jeden rok nebo zadkazem c¢innosti
nebo penézitym trestem.

(3) Odnétim svobody az na dvé¢ 1éta bude pachatel potrestan, spacha-li ¢in uvedeny v odstavci 1
nebo 2 vefejné nebo na misté vefejnosti pristupném.*

306 FENYK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni fad: priivodce trestnépravnimi piedpisy
a judikaturou. Praha: Linde, 2010, s. 1090
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Co se pro ucely trestniho zakoniku rozumi tyranim zvifete, neni zcela
jasné, jelikoz pojem tyrani zde neni definovan. Je proto nezbytné vyjit prave
ze zakona na ochranu zvifat proti tyrani a jeho definice tyrani v § 4 odst. 1.
Presto je mozné v odborné literatuie vhodnou ucelenou formulaci tyrani zvifete
pro potreby trestniho zédkoniku najit: ,,Jedna se o takové zavinéné protipravni
jednani pachatele, atjiz ve formé kondni ¢i opominuti konat, které sméruje
Vici zvireti obratlovci, a plisobi zvireti jisté Skodlivé nasledky vnimané zviretem
Jjako bolest, utrpeni ¢i jej poskozuje nebo zraiiuje. “3

Stejné je tomu i v piipadé definice pojmu zvite, které je pfedmétem utoku.
Zvite neni v trestnim zakoniku blize konkretizovano, a proto bude pro ucely
trestniho zdkoniku opét pouzita definice z § 3 pism. a) zdkona na ochranu zvitat
proti tyrani, kdy se zviretem se rozumi kazdy Zivy obratlovec, kromé cloveka,
nikoliv viak plod nebo embryo. Stejné jako v pfipadech tyrani zvifat nezalezi
natom, kdo je jeho vlastnikem, neni rozliSovdno ani mezi tim,
zda jde o obratlovce volné zijicitho ¢iv lidské péci. ,, Tyrdni jinych zivocichi
(napr. hmyzu) by mohlo byt prestupkem nebo nepostizitelnym prohieskem,
protoZe jde spise o poruseni moralnich pravidel. “3%

Aby tyrani zvifete mohlo byt kvalifikovano jako trestny Cin, nepostaci
samotné tyrani, tedy nékteré jednani konkretizované v § 4 zdkona na ochranu
zvitat proti tyrani, protoze takové zakazané jednani je postizitelné jako prestupek
v ramci spravniho prava podle § 27 nebo § 27a zakona na ochranu zvifat proti
tyrani. Aby doslo ke spachani trestného cinu, je tfeba, aby k zakazanému jednani
(tyrani) pristoupila dalS$i okolnost, kterou je surovy nebo tryznivy zplsob
provedeni, kdy ,,surovost vyjadiuje spise povahu a zdavaznost jednani pachatele,
zvlastni tryznivost spise charakterizuje intenzitu vnimani tyrani zviretem. 3%

Doposud (do 31. 5. 2020) trestni zakonik obsahoval ptisnéjsi kritéria
pro to, aby tyrani bylo postizitelné v rezimu trestniho prava. V zakladni skutkové
podstaté vyjmenovaval dvé alternativy podminek, z nichz alespon jedna musela
byt splnéna, aby Slo o trestny ¢in tyrani zvitat, nikoli pfestupek. Jednalo
se o predpoklad, ze tyrani bude provedeno zvlast surovym ¢itryznivym

zptisobem nebo postacoval ,,pouze® surovy ¢itryznivy zplsob tyrani, k némuz

307 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013.,
s. 404

308 SAMAL, Pavel. Trestni zakonik II. §140 az 421. KomentdF. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 3010

309 SAMAL, Pavel. Trestni zakonik II. §140 az 421. KomentdF. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 3013
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vSak muselo dojit vefejné nebo na misté vefejné pristupném. Zakladni skutkova
podstata trestného Cinu tyrani zvifat obsahovala jeho dvé mozné varianty,
které se lisily v intenzité protipravniho jednani (tyrani bylo spachano surovym
nebo tryznivym zptisobem nebo dokonce zvlast surovym ¢i tryznivym zplisobem)
avtom, zda knému doSlo na vefejném nebo vefejnosti pristupném misté
¢i nikoliv. Nebyla zde vSak vyloucena i moznost tieti, a to, Ze doSlo k naplnéni
znakl obou alternativ v pfipadé, kdy pachatel tyral zvife zvlast surovym
¢i tryznivym zpiisobem vefejné nebo na misté vetejné pristupném.

Na prvni pohled se mtize jednat o malou zménu skutkové podstaty, hlavné
z jazykového hlediska. Dusledek do praxi je vSak obrovsky. Prvné se pojd'me
podivat na to, jak jsou tyto znaky definovany, a to ve spolecné komparaci.

O surovy nebo tryznivy zpiisob tyrani se bude jednat v ptipade, ze dojde
k nékteré z forem jednani uvedené v ustanoveni § 4 zakona na ochranu zvifat

v

proti tyrani, ktera se bude vyznaCovat ,,vys$Si mirou brutality vymykajici

se béznému zpiisobu tyrani postizitelného jako prestupek, nebo tim, Ze zvire je
vystaveno nadmérnym bolestem, utrpeni a Sokujici proZitkim. « *1°
Za zvlast surovy nebo tryznivy zpisob tyrani se bude povazovat jednani,
které napliuje znaky tyrani podle § 4 odst. 1 zakona na ochranu zvifat proti tyrani,
,.jez se vyznacuje extrémne vysokou mirou brutality, ktera se vymyka z bézného
zpusobu tyrani (postizitelného jako prestupek), nebo tim, Ze zvire je vystaveno
extrémnim bolestem, utrpenim a Sokujicim proZitkum na hranici nesnesitelnosti
trvajicim i po kratsi dobu. “*'! Ze jde o zvlast’ surovy nebo tryznivy zptisob tyrani
,,miize oditvodiovat vysokd intenzita tyrani, jeho delSi doba, opakované jednani
charakterizované jako tyrdni, pouZiti vice riiznych zpusobu tyrani uvedenych
v § 4 odst. 1 zdkona na ochranu zvirat proti tyrdni, tyrdni vétsiho poctu zvirat
apod. 312
Snizenim pozadavku intenzity tyrani jiz v zakladni skutkové podstaté
trestného Cinu ze ,,zv1ast’ tryznivého nebo surového* zptisobu tyrani na ,.tryznivy
nebo surovy“ zpiisob takového jednani, dojde fakticky k tomu, Ze bude mozné
kvalifikovat vétsi mnozstvi pfipadi nasili na zvifatech jako trestny ¢in, jelikoz
uzneni vyzadovan zvlast tryznivy nebo surovy zplsob tyrani jako nejvyssi

mozny stupen surovosti ¢i tryznivosti, zcela se vymykajici béznym piipadim

310 DRASTIK, Antonin. Trestni zékonik: komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 2484

311 DRASTIK, Antonin. Trestni zakonik: komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 2484

312 SAMAL, Pavel. Trestni zakonik II. §140 az 421. Komentaf. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 3013
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tyrani. Soucasné odpadla i podminka, aby tryznivy ¢i surovy zptsob tyrani musel
byt ,,umocnén“ tim, Zze takové protipravni jednani bude probihat verejné
nebo na misté vetrejnosti piistupném.

Spéachani tyrani zvifat (surovym c¢itryznivym zpuisobem) veifejné bylo
novelou trestniho zakoniku €. 114/2020 Sb., presunuto ze zékladni skutkové
podstaty do kvalifikované skutkové podstaty s vySsi trestni sazbou, uvedené
v odstavci 2 pod pism. a), kdy odnétim svobody na jeden rok az pét let
nebo zakazem cinnosti bude pachatel potrestan, spdchd-li takovy cin verejné
nebo na misté verejnosti pristupnéem.

Veftejnost spachani trestného Cinu je vykladana v souladu s § 117 pism. b)
trestniho zékoniku, tak, Ze takové jednani bylo spachano pfed nejméné tremi
osobami soucasn¢ pritomnymi. K naplnéni tohoto znaku je tak potieba,
aby se jednalo o vice nez dv€ osoby, odlisSné od pachatele, které¢ jsou
navic zpiisobilé projev postiehnout a porozumét mu.*!?

Za misto vefejnosti pfistupné je tfeba povazovat ,,kazdé misto, kam ma
pristup Sirsi okruh individudlné neurcenych lidi a kde se také vice lidi zdrZuje,
takze tyrani miize vice lidi postiehnout (ulice, nadrazni cekdrna, restaurace). 3!
Neni pfitom rozhodné, o jaky ,.druh vefejnosti se jedna anebo ze je misto
ptistupné jen v ur¢itou provozni dobu. Onu pfistupnost lze definovat moznosti
vidét, slySet Ccisledovat pachatele. Vefejnost vsak nemusi byt pfitomna
piimo v dobé spachani trestného c¢inu, postaci, muize-li pozorovat nasledky
takového jednani (utyrané zvite).>!

Problematikou vetejného prostranstvi se zaobiraly i soudy pfi své Cinnosti
a dosly k zavéru, Ze ,,za verejné prostranstvi lze povazovat kazdy prostor, ktery je
pristupny vSem bez omezeni, tj. slouzi obecnému uzivani. (...) Jde o prostranstvi
majici obdobny charakter jako ,,namésti, trziste, silnice, mistni komunikace, parky
a verejna zelen“. Je to tedy verejné pristupny prostor umoziujici volny pristup
a priichod bez ohledu na to, kdo je jeho vlastnikem, za predpokladu, zZe tento
prostor je bez omezeni pristupny blize neurcené skupiné obyvatelstva
(tedy bez predem vymezeného a omezeného ucelového urceni, ktery by dovoloval

uzivani jen omezené skupiné osob za urcitym, predem stanovenym ucelem).

313 SAMAL, Pavel. Trestni zikonik I. §1 az 139. Komentdr. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 1301

314 JELINEK, J. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecnd &ast. Zvlastni ¢ast. 6. vydani. Praha: Leges,
2017,s. 787

315 JELINEK, I. a kol. Trestni pravo hmotné. Obecn4 &4st. Zvlastni ¢ast. 6. vydani. Praha: Leges,
2017, s. 787
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Prostor spliwjici zakonné znaky verejného prostranstvi je verejnym prostranstvim
ex lege.,, 310

Nejvyssi soud judikoval, Ze aby doSlo knaplnéni znaku vefejnosti
trestného Cinu tyrani, postaCi, ze se pachatel dopustil takového jedndni
sice na soukromém pozemku, bez volného pfistupu, ale vetejnost mohla negativné
vnimat projevy tyrani zjiného mista, které je vSak vefejné pfistupné
(napft. sousedni pozemek, ktery neni oddélen oplocenim, ¢i jinou bariérou,

ktera by branila zvukovému a vizualnimu vnimani projevii tyrani).*!’

Dalsi variantou, kdy bude pouzita vyssi trestni sazba odnéti svobody
na jeden rok az pét let nebo zakaz cinnost je pripad, kdy pachatel spacha takovy
¢in jako ¢len organizované skupiny’'®. Definici tohoto pojmu trestni zakonik
neposkytuje, takze musel byt ponechan na soudni judikatute, podle které
se ,,organizovanou skupinou rozumi sdruZeni vice osob’'®, v némz je provedeno
urcité rozdeéleni uloh mezi jednotlivé cleny a jehoz cinnost se v dusledku
toho projevuje urcitou planovitosti a koordinovanosti a jimz se spdchdni cinu
usnadnuje, coZ zvySuje pravdépodobnost dosazeni sledovaného cile3?’
a tim i jeho nebezpecnost pro spolecnost. Takova skupina nemusi byt trvalejsiho
charakteru, miize se jednat i o jednordzové spachani trestného cinu.>*!

Posledni variantou kvalifikované skutkové podstaty trestného Cinu tyrani
zvitat podle druhého odstavce je, pokracuje-li pachatel v pachani takového ¢inu
po delsi dobu*?2. Vyklad pojmu ,,delsi doba“ je mozno si vypijéit z komentate
k ustanoveni § 42 pism. m) a je tim mySlen ptipad, kdy pachatel udrzoval
protipravni stav po dobu, kterd je podstatné del$i, nez jaka obvykle postacuje
k napInéni skutkové podstaty trestného &inu. 323

Trest odnéti svobody na dvé 1éta az Sest let hrozi pachateli trestného ¢inu
tyrani zvitat, spacha-li ¢in uvedeny v prvnim odstavci § 302 trestniho zakoniku
na veétSim poctu zvirat. Tato okolnost podminujici uziti vyss$i trestni sazby byla

vélenéna do trestniho zdkoniku sucinnosti od roku 2010 na zéklad¢ kritiky

316 Rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 28. 2. 2017, ¢.j. 51 A 6/2014-67

317 Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15. 6. 2011, sp. zn. 8 Tdo 657/2011

318 8 302 odst 2. pism. b) trestniho zakoniku

319 Pozn.: tj. nejméné ti trestné odpovédnych osob

320R 53/1976

321 DRASTIK, Antonin. Trestni zékonik: komentaf. Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 3062

322 § 302 odst 2. pism. c) trestniho zakoniku

323 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik L. §1 az 139. Komentaf. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 565
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nizkych sazeb ptedchoziho trestniho zakoniku’?*

ze strany nejen fyzickych
a pravnickych osob zabyvajicich se ochranou zvifat, ale také nékterych statnich
organt, a tak od té doby § 302 v tfetim odstavci pod pismenem a) zajistuje vyssi
postih protipravniho jednani vici vétsimu poétu zvifat’®. O deset let pozdéji,
v roce 2020, spolecnost opét dospéla k nazoru, ze aktudlni trestni sazby jsou
nizké, tudiz s u¢innosti od 1. 6. 2020 doslo k jejimu dalSimu zvySeni mozného
trestu odnéti svobody z jednoho roku az péti let na dva az Sest let.

Zakonodarce zde opét neposkytl vysvétleni, jaky pocet je myslen onim
vétsim poctem. A bylo proto na soudni praxi a judikatufe tento pojem
konkretizovat. Pouhym jazykovym vykladem by totiz bylo mozno dojit k tomu,
ze k uziti vyssi trestni sazby postaci spachani trestného ¢inu tyrani zvirat na dvou
zvitatech, avSak je mozno vytusit, Ze zdkonodarce zde patrné predpokladal vetsi
pocet zvitat. Nakonec soudni praxe dospéla k zavéru, ze k naplnéni této podminky
je potieba, aby doslo k tyrani nejméné sedmi kust zvitat. >

Stejnym trestem bude potrestan pachatel, zpiisobi-li takovym cinem
tyranému zvireti trvalé nasledky na zdravi nebo smrt. Dalsi okolnosti podminujici
pouziti vyssi trestni sazby je tak zplsobeni trvalych nasledkd na zdravi tyraného
zvitete ¢i jeho smrti. Trvalymi nasledky se zde rozumi ,, takové nevratné zmeny
jeho zdravotniho stavu v disledku tyrani, které jiz nelze zcela vylécit ani jinak
zhojit a projevuji se zhorsenim zdravotniho stavu oproti stavu pied tyranim. “3?’

Smrti zvitete se pro ucely tohoto zakona rozumi jakékoliv ukonéeni Zivota
zvitete v dasledku jeho tyrani, vCetné utyrani ve smyslu § 3 pism. r zakona
na ochranu zvifat proti tyrani, tedy pfivozeni smrti zvifete v disledku bolestivého
anebo jinou tryzen zvifeti plsobiciho jednani cloveka, které zvite preZije,
ale kter¢ ma zanasledek nutnost jeho utraceni pronasledky z utrpeni,
anebo usmrceni zvifete zakazanymi metodami.

Stejn¢ trestny je i Cin tyrani zvifat spachany zvlast surovym
nebo tryznivym zpisobem. Zde je tedy oproti pfedchozi tpravé doslo k tomu,
7e spachani trestného Cinu zvlast surovym nebo tryznivym zplsobem napliiuje
znaky kvalifikované skutkové podstaty a neni tak jiz zdkladnim pozadavkem

pro to, aby tyrani zvifat spachané timto nejbrutalnéjSim zptsobem, bylo feSeno

324 Zakon &. 140/1961 Sb. Trestni zakonik, zrusen k 1.1.2010.

325 FENYK, J. a kol. Trestni zdkonik a trestni fad: priivodce trestnépravnimi piedpisy
a judikaturou. Praha: Linde, 2010, s. 1090

326 R 18/2012 —11.

327 SAMAL, Pavel. Trestni zakonik II. §140 az 421. KomentdF. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 3014
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v ramci trestni odpovédnosti, ale nové se stalo pfit¢zujici okolnosti v souladu
s obecnymi pravidly trestniho zakoniku.

Posledni variantou kvalifikované skutkové podstaty tyrani zvifat
podle § 302 odst. 3 pism. d) je situace, kdy pachatel spacha takovy ¢in opétovné.
Jedna se tak o ptipad, kdy pouziti vySs$i trestni sazby podminuje recidiva
pachatele. Zde zékonodarce oproti predchozi Gprave (ta vyzadovala, aby pachatel
byl v poslednich tfech letech odsouzen - doslo-li k vysloveni viny odsuzujicim
rozsudkem C¢i trestnim piikazem, nebo potrestan - vykonal-li alesponl ¢astecné
ulozeny trest bez ohledu na jeho druh, za trestny ¢in podle § 302 trestniho zakona)

recidivu nijak bliZe nespecifikuje.

7.1.2. Trestny ¢in chov zvirat v nevhodnych podminkach

Skutkova podstata tohoto trestného €inu, jez ma v pravni roviné pomoci v boji
proti mnozirnam, byla vpravena do trestniho zakoniku s uc¢innosti od 1. 6. 2020.
Predmétna novela urazila dlouhou cestu, nez doslo k jejimu vyhlaseni ve Sbirce
zékoni a mezinarodnich smluv. Navrh tohoto zakona ptedlozila snémovné
skupina 77 poslanct jiz 21. 6. 2018. Predseda snémovny projednani nédvrhu
zakona doporucil na 31. 7. 2018, ale nasledn¢ dochazelo k né€kolikandsobnym
odkladtim, neZ se dostal do 1. ¢teni, k Cemuz doslo az 12. 2. 2019 a navrh zakona
byl pfikizan k projednani Zemédélskému a Ustavné pravnimu vyboru.
Zemédélsky vybor navrh zédkona projednal a doporucil jej schvalit s drobnou
tipravou. Ustavné pravni vybor viak navrh zikona doporugil pfijmout ve znéni
komplexniho pozménovaciho navrhu, ve ktery obsahoval zasadni obsahové
zmény oproti predlozenému navrhu novely trestniho zakona. Komplexni
pozménovaci navrh sice obsahoval zavedeni nového druhu trestu zakazu drzeni
achovu zvifat, avSak problematiku mnoziren zaclenoval v absolutné
nedostatecném rozsahu, a to pouhym pfipojenim dovétku stavajici kvalifikované
skutkové podstaty § 302 odst. 3: ,,v imyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného

prospéch velkého rozsahu*3?8

a neobsahoval ani jakéhokoliv zvySeni trestnich
sazeb, coz stavajici pravni Upravu zanechdvalo v prakticky totozném znéni. Ve
tretim Cteni dne 18. 12. 2019 Poslaneckd snémovna schvalila pravé v tomto

,»okleSténém* rozsahu, ve znéni komplexniho pozménovaciho navrhu.

328 Pozménovaci navrh poslankyné Heleny Vélkové a poslance Marka Bendy k poslaneckému
navrhu zakona, kterym se méni zakon ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich
pfedpist, a nckteré dalsi zakony, str. 2 [online].[cit.24.4.2020]. Dostupné na:
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&t=214
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Snahy o zménu nedostatecné trestnépravni ochrany zvifat vSak neutichly
adne 30. 1. 2020 byly vyslySeny a podpofeny Senatem, ktery schvalil novelu
ve znéni dal§itho pozménovaciho navrhu, ktery byl jakymsi kompromisem
oproti pivodnimu navrhu zdkona a komplexnim pozménovacim navrhem a vratil
jej k projednani Poslanecké snémovné. Ta ji po dlouhych debatach dne 3. 3. 2020
v tomto znéni pfijala a dne 12. 3. 2020 ji podepsal prezident. 3%

Jak vyplyva z didvodové zpravy ktéto novele zadkona, nova skutkova
podstata trestného Cinu cili na stale vice se rozriistajici fenomén, tzv. mnoZiren,
kdy ,ucelem této upravy je postihnout na urovni trestniho prdva pripady
nepromyslené a nezodpovédné produkce Sténat, kotat a jinych mladat, jejich
drzeni ve zcela nevyhovujicich podminkdch, nerespektovani elementarnich zdasad
pro jejich odbér od matek a nedostatecnou ndslednou péci o né a jejich matky.,, >3’

Skutkova podstata trestného ¢inu chovu zvitat v nevhodnych podminkach
je v § 302a trestniho zakoniku definovana nasledovné: Kdo chovad vétsi pocet
zvirat v nevhodnych podminkdch a tim ohrozuje jejich Zivot nebo jim zpusobuje
znacné utrapy, bude potrestan odnetim svobody az na jeden rok nebo zdkazem
cinnosti.

7 takto formulované skutkové podstaty opét vyplyva, ze pachatelem miize
byt kdokoliv, nezalezi tedy na tom, zda se jedna o fyzickou ¢i pravnickou osobu,
vlastnika nebo chovatele. Za tento trestny ¢in bude zodpoveédna (a tudiz
postizitelnd) i ,,0s0ba, kterd zajisti potrebné doklady nebo potvrzeni za ucelem
vyvozu zvirat do jiného statu, osoba, ktera zvirata vyveze, osoba, kterd pronajme
nemovitost, ve které je mnozirna provozovina a podobné. >3 Zde je opét vidét,
Ze potfeba novely vychazi z realnych piipadl, na které je reagovano.

Zakonodarce zde ptimo do litery zdkona vlozil podminku, Ze se musi
jednat o chov ,vétsitho poctu zvifat, ¢imz zabezpecCil, Ze bude dochazet
k dodrzovani zasady subsidiarity trestni represe, kdy v ptipadé chovu ,,mensiho
poctu zvifat“ v nevhodnych podminkach, bude takova zalezitost feSena na irovni
spravni odpovédnosti za tento delikt.

Druhy odstavec tohoto paragrafu ptinasi kvalifikovanou sutkovou podstatu

ve znéni: Kdo chovd zvirata v nevhodnych podminkdach za ucelem obchodu,

329 Poslaneckd snémovna parlamentu Ceské republiky, Snémovni tisk 214, Novela z. - trestni
zakonik [online].[cit.10.04.2020]. Dostupné na: https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&t=214
30 Dtvodova zprava knovele TZ, str. 9 [online].[cit.10.4.2020]. Dostupné na:
http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=135975
31 Dbvodova zprava kmnovele TZ, str. 9 [online].[cit. 10.4.2020]. Dostupné na:
http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=135975
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anebo kdo koristi z takového chovu, a tim ohrozuje jejich Zivot nebo jim zpiisobuje
znacné utrapy, bude potrestan odnetim svobody na Sest mésicii az Ctyri léta
nebo zdkazem cinnosti.?*? 7 toho vyplyva, ze zékon piina$i prisngjsi tresty
pro pachatele, ktefi se dopusti trestného c¢inu chovu zvifat v nevhodnych
podminkach za uc¢elem obchodu a kofisténi z n¢j. ,, Koristénim se rozumi jakykoliv
zpiisob ziskavani majetkového prospéchu z takového jednani. “333

Podle § 302a odst. 3. bude odnétim svobody na dvé léta az osm let
potrestan ten, kdo spdacha trestny c¢in chovu vétsiho poctu zvirat v nevhodnych
podminkach za ucelem obchodu nebo kovisténi v umyslu ziskat pro sebe nebo
pro jiného znacny prospéch. Definici prospéchu trestni zdkon neposkytuje, ale je
jim chapano to, co pachatel trestnym Cinem ziskal. Rozsah prospéchu se urcuje
v souladu s definicemi vysi Skod, kdy znacnym prospéchem se rozumi zisk
pachatele ve vy$i miniméln& 500 000 K&.334

Stejné¢ bude potrestan ten, kdo zpiisobi chovem vetsiho poctu zvirat
v nevhodnych podminkdach za ucelem obchodu nebo koristéni zvireti trvalé
nasledky ¢i smrt (zde bude postacovat, pokud pii chovu vice jak 6 zvifat
v nevhodnych podminkach zptisobi trvalé nasledky ¢i smrt jedinému zvifeti) nebo
spacha-li takovy ¢in jako c¢len organizované skupiny >%

Posledni a nejtrestnéjsi skupinou se sazbou odnéti svobody ra pét az deset
let bude pachatel potrestan, chovad-li vetsi pocet zvirat v nevhodnych podminkach
v umyslu ziskat pro sebe nebo pro jiného prospéch velkého rozsahu (tzn., pokud
se pachatel trestnym ¢inem obohati nejméné o 5 000 000 K¢&), zpisobi-li timto
Cinem trvalé nasledky ¢i smrt vetSimu poctu zvirat, nebo spdacha-li takovy cin

ve spojenti s organizovanou skupinou piisobici ve vice stdatech.’%%

7.1.3. Trestny ¢in zanedbani péce o zvire z nedbalosti

Ustanoveni § 303 trestniho zakoniku v sob€ obsahuje skutkovou podstatu dalsiho
trestného ¢inu z oblasti ochrany zvifat. Trestni zdkonik z roku 2009 zarazenim
skutkové podstaty tohoto trestného c¢inu reagoval na pripady, kdy osoba,
ktera méla o zvife pecovat, jej ponechala z riznych divodi (odjezd na dovolenou,

opusténi bydlisté atd.) bez potfebné péce, nasledkem cehoz zvirata stradala zizni,

332 § 302a odst. 2 trestniho zékoniku

33 Dhvodova zprava knovele TZ, str. 9 [online].[cit.10.4.2020]. Dostupné na:
http://www .psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?idd=135975

334 DRASTIK, Antonin. Trestni zikonik: komentaf., L. dil, Praha: Wolters Kluwer, 2015, s. 841

335 § 302a odst. 3 pism. b) a c)trestniho zakoniku

336 § 302a odst. 4 pism. a) — ¢) trestniho zdkoniku
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hladem, ptisobenim klimatickych vlivli a naslednym poskozenim fyziologickych
funkci>¥” Trestny ¢&in zanedbani péde o zvife znedbalosti nemél v trestnim
zakoniku zroku 1961 ekvivalent a jeho vclenéni bylo reakci na konkrétni
negativni ptfipady nedbalostniho Spatného zachazeni se zviraty, které je vSak
stejné spolecensky Skodlivé, jako samotné tyrani zvifat. To bylo do té doby
trestano pouze v piestupkovém fizeni podle zdkona na ochranu zvifat proti tyrani,
byt jeho diisledkem byla ijma na zdravi zvifat nebo dokonce jejich usmrceni.

Zakladni skutkova podstata trestného c¢inu zanedbani péce o zviie
z nedbalosti je obsazena v § 303 odst. 1 trestniho zakoniku a zni: Kdo z hrubé
nedbalosti zanedbd potrebnou péci o zvire, které viastni nebo o néz je povinen
se z jiného ditvodu starat, a zpiisobi mu tim trvalé nasledky na zdravi nebo smrt,
bude potrestan odnétim svobody az na Sest mésici, zdkazem cinnosti
nebo propadnutim véci. Pfedmétem ttoku bude, stejné€ jako v predchozim piipade,
zvite ve smyslu § 3 pism. a zakona na ochranu zvitat proti tyrani. Zménou oproti
trestnému cCinu tyrani zvifat je osoba pachatele. Tou uz nemutze byt jakakoliv
osoba, ale pouze vlastnik, ¢i nositel povinnosti se o zvife n¢jakého diivodu starat
(napf. osoba majici zvife v najmu ¢i pachtu, ve vypujcce, osoba poskytujici zviteti
docasnou tschovu nebo pracovnik zoologické zahrady). Trestného ¢inu zanedbani
péce o zvife z nedbalosti se mize dopustit i pravnicka osoba.

Z jazykového vykladu vyplyva, Ze knaplnéni skutkové podstaty
tohoto trestného ¢inu v zasad¢ postaci, pokud byla zanedbana péce o jedno zvife.
V takovém pripad€¢ vSak mize dojit k situaci, kdy organy vefejné spravy budou
postaveny pred nelehkou situaci a budou nuceni rozhodnout, zda je takové jednani
natolik spoleCensky Skodlivé, Ze jeho feSeni v administrativnéspravni roviné
nebude postadovat.?®

Objektivni strankou zde bude jednani (zpravidla opomenuti) pachatele,
ktery zanedba potiebnou péci o zvite, které vlastni nebo o néz je povinen se starat
a zpusobi tim zvifeti trvalé¢ nasledky na zdravi nebo smrt. Zanedbani potiebné
péce se mize projevit napiiklad jako nevhodné ¢i nedostatecné krmeni a napéjeni,
Spatné umisténi zvifete, nevhodné ¢i zanedbané oSetfovani, ¢ijakékoliv jiné
nevhodné zachdzeni se zvifetem sohledem na jeho zdravotni stav, vék

a biologické potieby. Z pohledu subjektivni stranky je vyzadovano zavinéni

337 Diivodovéa zprava k §303 zakona & 40/2009 Sb. trestni zakonik, [Systém ASPI]. Wolters
Kluwer [¢it.09.05.2019]

338 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 407
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z nedbalosti, avSak z hrubé nedbalosti podle § 16 odst. 2 trestniho zakoniku, podle
néjz je trestny C¢in spachan z hrubé nedbalosti, jestlize piistup pachatele
k pozadavku nalezité opatrnosti svéd¢i o ziejmé bezohlednosti pachatele
k zajmim chranénym trestnim zakonem. ,, Hrubou nedbalosti se tedy rozumi vyssi
stupen intenzity nedbalosti, at’ jiz védomé ¢i nevédomé, a to na zdklade pristupu
(postoje) pachatelek pozadavku ndlezité opatrnosti, kterou zdakon charakterizuje
jako ,,ziejmou bezohlednost*.“3° Nejedna se o zadny zvlastni druh nedbalosti,
ale o jeji vyssi intenzitu pozadovanou z divodu, aby se zabranilo nadmérnému
uplatiiovani trestni represe v méné zavaznych ptipadech.4?

V § 303 odst. 2 trestniho zakoniku jsou upraveny okolnosti pouziti vyssi
trestni sazby, kdyz stanovi, Ze odnétim svobody az na dvé léta bude pachatel
potrestan, zpiisobi-li timto svym protipravnim cinem smrt nebo trvalé ndasledky
na zdravi vétsimu poctu zvirat. Vyklad pojml smrt, trvalé nasledky a co je min¢éno
veétsim poctem zvifat je shodny jako v pfipadé trestného Cinu tyrani zvifat podle
§ 302 odst. 2 pism. b) a odst. 3 trestniho zakoniku a je mozno jej nalézt na konci
predchazejici kapitoly.

Zavérem je tfeba podotknout, Ze piipady, kdy dojde k zanedbani péce
o zvite, jehoz nasledkem nebude smrt zvifete ani trvalé nasledky na zdravi, budou

stihany v ramci spravniho trestani podle zakona na ochranu zvifat proti tyrani.

7.14. Shrnuti nové trestnépravni upravy

Jak jiz bylo uvedeno vyse, novela trestniho zédkoniku s Gc¢innosti od 1. 6. 2020
pfinesla n¢kolik vyznamnych zmén do oblasti trestnépravni ochrany zvirat.
Jeji schvaleni bylo reakcei na tlak spolecnosti, jejiz nazirani na zvitata se v pribc¢hu
poslednich let razantné¢ zménila. Ta stale siln€ji vnima jejich zvlastni hodnotu
myslicich a citicich bytosti, jez si zaslouzi nasSi zvySenou ochranu a posouva je
v hierarchii pravem chranénych hodnot nad ochranu majetku.

Cilem zvyseni trestnich sazeb u nezadouciho jednani vici zviratim neni
preventivni funkce trestu, jak bylo kritiky novele vytykano, jelikoz zvyseni trestl
vtomto rozsahu potencionalni pachatele neodradi. Zamérem je aktivace
trestnépravnich institutdi, které pomutzou k efektivnéj§imu dopadeni pachatelt

a potrestani jejich jednani, které ohrozuje spolecensky vyznamné a pravem

33 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik . §1 az 139. Komentaf. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 239

340 SAMAL, Pavel. Trestni zakonik II. §140 az 421. Komenta¥. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 3017
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chranéné hodnoty. ZvySenim trestnich sazeb za trestny ¢in tyrani, dojde k presunu
téch nejtézsich ptipadt tyrani pachaného na zviratech (uvedeného v § 302 odst. 3)
z kategorie precint do kategorie zloc¢int, coz bude mit za nasledek, Ze v takovém
piipadé budou moci piijit na fadu navazujici pravni instituty trestniho prava.>*!

Prvnim znich je moZnost ulozit nepodminény trest odnéti svobody
i prvopachateli, coZz doposud nebylo mozné z divodu, pravni upravy uvedené
v § 55 odst. 2 trestniho zakoniku, ktery stanovi, Ze za trestné ciny, u nichz horni
hranice trestni sazby odnéti svobody neprevysuje pét let, lze ulozit nepodminény
trest odnéti svobody jen za podminky, ze by vzhledem k osobé pachatele ulozeni
jiného trestu zjevné nevedlo k tomu, aby pachatel vedl radny Zivot.

V souladu stouto zakonnou podminkou tak neni postacujici pouha
pravdépodobnost, Ze bez ulozeni nepodminéného trestu odnéti svobody nepovede
pachatel tadny zivot. Musi se jednat o zcela zjevnou zaleZitost, kterd musi byt
fadnym a prokazatelnym zplisobem vysvétlena v odivodnéni rozsudku.>*?

Podminkou, ktera odivodinovala, ze nepodminény trest odnéti svobody
zjevné nepovede k fadnému zivotu pachatele, byla nejcastéji recidiva pachatele,
soubéh trestného Cinu tyrani zvifat s jinym trestnym ¢inem nebo pokud doslo
k selhani vychovného pusobeni ptfedchozich trestnych ¢intd. Z toho vyplyva,
ze do 30. 5. 2020 bylo prakticky nemozné ulozit prvopachateli trestného c¢inu
tyrani zvifat nepodminény trest odnéti svobody, a to ani v téch nejkrutéji
spachanych pfipadech. Ona zvySena brutalita totiz nemohla byt povazovana
za pritézujici okolnost, protoze tu uz obsahovala zdkladni skutkova podstata
v podmince tyrani zvlast’ surovym nebo tryznivym zptisobem, ke které tak nelze
znovu piihlédnout a misto toho byly ukladany maximalné podminéné tresty odnéti
svobody v délce 3 let s odkladem na 5 let.>*?

Tato zména vSak neznamend, Ze by nyni nemohl byt za tyrani ulozen
podminény trest odnéti svobody, novela pfinesla pouze moznost (po zvazeni
veskerych okolnosti pfipadu) ulozit 1 nepodminény trest, bez ohledu

na restriktivni podminku obsazenou v § 55 odst. 2 trestniho zakoniku. To jisté

341 Pozménovaci navrh poslancti Markéty Pekarové Adamové, Radka Holoméika, Tomése
Kohoutka, Jany Levové, Vita RakuSana, Katefiny Valachové a dalSich ke komplexnimu
pozménovacimu navrhu ustavné-pravniho vyboru k nadvrhu poslancti Markéty Pekarové Adamové,
Tomase Kohoutka, Radka Holomcika, Jana Chvojky, Pavla Bélobradka, Petra Gazdika, Pavla
Jelinka a dalSich na vydani zakona, kterym se méni zékon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjsich predpist, a nekteré dalsi zakony, s. 6-7 [online].[cit.23.04.2020]. Dostupné na:
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&t=214

342 SAMAL, Pavel. Trestni zékonik I. §1 az 139. Komentaf. 2. vyd. V Praze: C.H. Beck, 2012,
s. 745

33 Viz § 81 odst. 1 trestniho zékoniku
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oceni i samy soudci, ktefi Casto odkazovali na urCitou svazanost zadkonem
(zejména prave § 55 odst. 2 trestniho zakoniku), kterd jim branila v ulozeni
vyS§ich tresttl, a¢ by je ulozit chtéli.>**

DalSim benefitem zvySeni horni hranice trestni sazby za tyrani zvifat
podle odstavce 3 je, ze tyto nejzavazngjsi pfipady tyrani uz nebudou moci byt
feSeny v rezimu trestniho ptikazu podle § 314 e zakona ¢. 141/1961 Sb., trestniho
fadu ve znéni pozd¢jsich predpist, podle kterého mize samosoudce
bez projednani véci v hlavnim liceni vydat trestni ptikaz, jestlize skutkovy stav je
spolehlivé prokazan opatienymi dikazy. A samosoudce podle § 314a trestniho
fadu kona fizeni o trestnych Cinech, na které zakon stanovi trest odnéti svobody,
jehoz horni hranice nepfevysuje pét let. Trestni ptikaz se zda v téchto piipadech
nevyhovujici hlavné zpohledu vychovné funkce nejen samotného trestu,
ale i absolvovani hlavniho li¢eni. Protoze v rezimu trestniho piikazu pachatel
»pouze® obdrzi pisemnost — trestni piikaz, aniz by byl vystaven vefejnému
hlavnimu liceni, coz samo o sob¢ na n¢j miiZze mit na vychovny a preventivni vliv.
Nehled¢ na skutecnost, ze v ramci trestniho piikazu lze ulozit pouze omezené
mnozstvi trestl, pfiCemz nejpiisngjSim znich je trest odnéti svobody
s podminénym odkladem.**®

Zvyseni trestni sazby u téch nejzavaznéjSich kvalifikovanych skutkovych
podstat tyrani zvirat bude mit za nasledek také to, Ze o nich nebude rozhodovat
samosoudce, nybrz kvalifikovanéjsi senat, coz se projevi také v usnadnéni vyuziti
dalsich zajistovacich institutl trestniho prava, jakymi jsou napi. domovni
prohlidky, které jsou pro vétsinu odhaleni téchto piipadd zcela klicové.3#¢

Nova skutkova podstata trestného c¢inu chovu zvifat v nevhodnych
tzv. mnoziren. Jak jiz bylo uvedeno v samostatné podkapitole této prace,

ktera se timto negativnim fenoménem zabyva, velmi Casto se v téchto ptipadech

34 Pozmétovaci navrh poslancii ke komplexnimu pozméhovacimu ndvrhu ustavné-pravniho
vyboru k navrhu poslancii na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozdé&jsich piedpist, a nekteré dalsi zakony, s. 8-9 [online].[cit.23.04.2020]. Dostupné na:
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&t=214
345 Pozméhovaci navrh poslancii ke komplexnimu pozméfovacimu navrhu ustavné-pravniho
vyboru k navrhu poslancii na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozdéjsich piedpist, a nékteré dalsi zakony, s. 10 [online].[cit.23.04.2020]. Dostupné na:
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&t=214
346 Pozméhovaci navrh poslancii ke komplexnimu pozméfovacimu navrhu ustavné-pravniho
vyboru k navrhu poslanci na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozdéjsich predpisi, a neékteré dalsi zakony, s. 12 [online].[cit.23.04.2020]. Dostupné na:
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&t=214
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jedna o cinnost organizovanych skupin, kterd pachatelim sice vynasi velmi
vysoké ¢astky, ale trpi pii ni velké mnoZstvi zvitat. Vzhledem k tomu, ze Ceska
republika je (spolu se Slovenskou republikou) nechvalné¢ znama jako ,,mnozirna
Evropy“, bylo tieba reagovat a pfesunout postihy takové nezadouci ¢innosti
z rezimu spravniho prava do rezimu prava trestniho, jelikoz dosavadni postihy
v ramci prestupkd, zcela jist€ nepostacovaly. Uz jen vzhledem k tomu, Ze v ramci
spravniho trestani neni mozné vyuzit instituty, jez jsou nezbytné k vypatrani,
dopadeni a potrestani této zastfené organizované cinnosti. Mnozitelé casto
zneuzivaji ustavniho prava nedotknutelnosti obydli, a tak je jedinou moznosti
pro odhaleni takové Cinnosti vyuziti trestnépravniho institutu natfizeni odposlechu
a zadznamu telekomunikaéniho provozu.**’

Podle § 88 odst. 1 trestniho fadu to je pfitom mozné pouze v piipadé, Ze je
vedeno trestni fizeni pro zlo€in, na ktery zakon stanovi trest odnéti svobody
s horni hranici trestni sazby nejméné osm let. A pravé takovou podminku splituji
kvalifikované skutkové podstaty trestného Cinu chovu zvifat v nevhodnych
podminkach podle § 302a odst. 3, kde zakon stanovi trestni sazbu odnéti svobody
na dvé 1éta az osm let a podle odst. 4, kde byla trestni sazba odnéti svobody
urcena dokonce ve vysi péti az deseti let.

Posledni zménou je snizeni ,potfebné intenzity tyrani“ v zakladni
skutkové podstaté ze zvlast’ surového nebo tryznivého zplisobu tyrani na surovy
nebo tryznivy stim, Zze jeho nejintenzivnéjsi forma (tedy zvlast surovy
nebo tryznivy zplsob provedeni) tohoto trestného ¢inu je pfitéZujici okolnosti,
feSenou v ramci kvalifikované skutkové podstaty s vyssi trestni sazbou.

Nutno podotknout, Ze tyrani zvifat bude i po novele trestniho zakoniku
stale feSeno ve dvou rezimech. ,,Prosté” tyrani (tedy takové, které nedosahuje
stupné surového nebo tryznivé zpisobu provedeni), bude i nadale feSeno cestou
spravniho prava.

Zavérem je tfeba zminit i fakt, nova uprava trestniho zakoniku ziskala
i negativni ohlasy. Prof. JUDr. Jifi Jelinek, Csc. ji oznacil za nesystémovy zasah
do ukladani trestnich sazeb, vytvarejici vykladové a aplika¢ni problémy.
Prvné spatfuje problém v samotném zakladu nové skutkové podstaty chovu zvitat

v nevhodnych podminkach, kterymi jsou ony ,nevhodné podminky*.

347 Pozméhovaci navrh poslancii ke komplexnimu pozméfovacimu navrhu ustavné-pravniho
vyboru k navrhu poslanci na vydani zakona, kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozdéjsich predpisi, a neékteré dalsi zakony, s. 11 [online].[cit.23.04.2020]. Dostupné na:
https://www.psp.cz/sqw/historie.sqw?0=8&t=214

115



Jedna se o neurcity pravni pojem, jehoz vyznam neni zcela jednoznacny a bude
tak muset byt vymezen judikaturou, jelikoz ze zakona lze vycCist pouze to,
ze ,,must jit o takové podminky a v takové intenzité, zZe jsou zpiisobilé u vétsiho
poctu zvirat ohrozit jejich Zivot nebo jim zpiisobit znacné itrapy*>*s. Soucasné
poukazuje na skutecnost, Ze pfedstavy o tom, co jsou nevhodné podminky
pro chov konkrétniho zvitete, se mohou velmi riznit, coz mize pfinést problémy
pfi dokazovani vramci trestniho fizeni. Podle jeho nazoru ma statni sprava
dostatek mocenskych nastrojt, které vsak efektivné nevyuziva. A jejich aktivace
a dtslednd realizace spravnich ptedpist, popfipadé jeji zpfisnéni, méla nové
trestnépravni upravé predchazet. Zaroven nesouhlasi se zvySeni trestil za tyrani
zvitat, kdy podle né& doslo k zavedeni disproporci v trestnich sazbach.
Za soucasného stavu jsou nekteré trestné Ciny proti zivotu a zdravi sankcionovany
trestnim zakonikem stejné (ublizeni na zdravi podle § 146 odst. 1 trestniho
zéakoniku, $ifeni nakazlivé lidské nemoci podle § 152 odst. 1 trestniho zakoniku)
nebo dokonce méné (ubliZzeni na zdravi z nedbalosti podle § 148 odst. 1 trestniho
zakoniku, ucast na sebevrazd¢ podle § 144 odst. 1 trestniho zakoniku), nez trestné
¢iny, jejichz predmétem je zdravi zvifat. A tato nova zakonna uprava tak otevira
velkou diskuzi, jelikoz az doposud platilo, ze ochrana lidského Zzivota a zdravi je
na vrcholu hodnot, jimz je poskytovéna trestnépravni ochrana.**

Jako repliku na argumenty prof. JUDr. Jelinka, Csc. autorka prace uvadi,
ze poskytnuti shodné trestnépravni ochrany lidem i zvifatim, nehodnoti
negativné, spiSe naopak. Jelikoz pisatelka souhlasi snazorem, ze vyspélost
spolecnosti se pozna podle toho, jakou ochranu poskytuje zviratim.*° Navic je
dokazano, Ze pachani trestné Cinnosti na zviratech je dost Casto predstupném
pachani nasilné Cinnosti na lidech. Argument, Ze neni mozné postavit na roven
ochranu lidského zivota a Zivota zvifat, byl jednim z nejcastéjSich argumentt
v ramci legislativniho procesu. Avsak trestni sazby na useku ochrany zvitat byly
zvySeny hlavné¢ zdivodu aktivace navazujicich trestnépravnich institutd,
které jsou nezbytné prorychlé a efektivni odhalovani téchto trestnych Ccinil.

Jednim z feSeni, pro zachovani souCasné hierarchie hodnot chranénych trestnim

38 JELINEK, J., K nové trestndpravni ochrang zvifat aneb trefit kozla, Bulletin advokacie 6/2020,
s. 46-50
349 JELINEK, J., K nové trestnépravni ochrané zvitat aneb trefit kozla, Bulletin advokacie 6/2020,
s. 46-50
30 Velikost a mravni pokrok ndroda se pozna podle toho, jak zachdzi se zviraty.*
Mahatma Gandhi
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pravem je tak komplexni piehodnoceni trestnich sazeb v trestnim zakoniku,
mozna nejen u trestnych ¢int proti zivotu a zdravi.

K vytce, ze trestni prdvo ma byt nastrojem ultima ratio a mélo by tak
v prvni fade dojit k plnohodnotnému vyuzivani ndstroji spravniho prava,
které zékon k ochrané zvifat poskytuje, je potfeba poukéazat na fakt, ze v prub¢hu
let seukdzalo, ze administrativnépravni ochrana zvifat neni zcela efektivni.
Podle nazoru autorky je tomu tak z dtivodu, ze prestupkova fizeni vedou obecni
urady ORP, respektive jejich zaméstnanci, kdy vedeni fizeni o pfestupku tyrani
zvitat je pouhou okrajovou agendou jejich néplné prace a nemaji tak dostate¢nou
odbornost (jak veterinarni, tak i pravni). Nejednd se o soudy, které znaji pravo,
fizeni dost Casto nevedou ani pravnici. Pisatelka z vlastni pracovni zkuSenosti
u spravniho organu vi, jak takova spravni fizeni realné probihaji. Rizeni jsou
vedena co nejjednodussim (jednou naucenym) zplsobem bez vyuziti veskerych
procesnich institutd, tresty jsou ukladany pii dolnich hranicich a celd rozhodovaci
praxe je nastavena podle hesla “aby se vlk nazral a koza ziistala cela”. Opravnéné
ufedni osoby se dost Casto boji, aby jejich rozhodnuti nebyla zrusena v ramci
fizeni o opravném prostfedku ¢i v ramci spravniho soudnictvi, kdy u nékterych
spravnich organti dochazi dokonce zastraSovani opravnénych ufednich osob,
ze v pripadé, pokud vydané rozhodnuti bude zruseno, budou nuceni hradit
nahradu Skody za nespravny ufedni postup. A tak jsou spravni rozhodnuti dost
Casto vydavana tak, aby trest byl pro pachatele snadno pfijatelny a dalo
se predpokladat, ze nebude uplatnovat opravné prostiedky. Hlavné v tom spatiuje
autorka prace divod, pro¢ je ochrana poskytovana spravnim pravem do jisté miry
neefektivni. Neni to spravnim pravem samotnym, normy jsou nastaveny dobfe,
avsak jejich vykon neni vzdy stoprocentni zdGvodu vysSe uvedenych.
Mozné zlepSeni by mohla pfinést zména, kterou piinesl § 111 (resp. § 112 odst. 9)
zakona ¢. 250/2016 Sb. zakona o odpovédnosti za prestupky od 2023 v podobé

striktnich pozadavkl na opravnénou tiedni osobu.

7.2. Spravni

Ochrana zvifat proti tyrani neni zabezpeCovana pouze trestnim pravem.
zvifatim. Podminky pro to, aby ochrana pted nezakonnym tyranim byla zviratim
poskytovana v rezimu trestniho prava, byly vysvétleny a podrobné rozebrany

v predchozi kapitole.
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Ochrana spravnim pravem je vSak zvifatim poskytovana soubézné
s tou trestnépravni, a to na zakladé zakona na ochranu zvifat proti tyrani,
kdy poZzadavky na jeho dodrZzovani a provadéni jsou zabezpecovany praveé v ramci
spravniho trestani.

Legalni definice tika, Ze prestupkem je spolecensky skodlivy protipravni
Cin, ktery je zdakonem za prestupek vyslovné oznacen a ktery vykazuje znaky

stanovené zdkonem, nejde-li o trestny cin.>>!

V ptipadé ochrany zvitat
tim zdkonem bude pravé zadkon na ochranu zvifat proti tyrani, ktery obsahuje
ve své sedmé casti vycet skutkovych podstat prestupk.

V § 27 jsou uvedeny prestupky fyzickych osob, v § 27a pfestupky osob
pravnickych a fyzickych podnikajicich osob. Obecné lze fici, Ze oba paragrafy
jsou si obsahové velmi podobné a maji z velké casti shodné znéni. Pfestupky jsou
v ramci kazdého z paragrafi dale ¢lenény podle druhu subjektu, tedy podle toho,
kdo muze byt pachatelem piestupek. Prestupkii podle prvniho odstavce se mize
dopustit kazda fyzicka osoba (v piipadé¢ § 27a pravnickd osoba nebo fyzicky
osoba podnikajici), nasledujici skutkové podstaty jsou jiz specializované,
jelikoz se jich mize dopustit pouze omezenéjsi okruh osob — chovatel (dale jesté
uzeji chovatel hospodarskych zvitat a chovatel druhli zvifat vyzadujicich zv1astni
péci), poradatel, osoba odpovédna za péci o pokusna zvirata, vedouci projektu
pokusti nebo tieba provozovatel ttulku ¢i zachranné stanice.

Skutkové podstaty piestupkd jsou komplexné a podrobné rozepsany,
véetné popisu konkrétniho poruseni povinnosti.*3

Prestupky podle zakona na ochranu zvifat proti tyrani projednavaji ORP
s jedinou vyjimkou. V ptipadech, Ze se n¢kdo dopusti ptestupku tim, ze nesplni
povinnost stanovenou na zaklad¢ zdkona na ochranu zvifat proti tyrani v obecné
vyhlaSce obce, bude k projednani prestupku pfislusna obec. Co se tyce hlavniho
mésta Prahy, zde projednavaji prestupky jeho jednotlivé méstské ¢asti.3

Podnéty k zahdjeni spravniho fizeni o pfestupku tykajiciho se ochrany
zvitat miize podat prakticky kazdy, at’ uz jde o jednotlivce, policii nebo KVS.
Taje opravnéna obcim s rozsifenou pusobnosti podavat podnéty k projednani

prestupkt, které vyplyvaji zji zjiSténych poruseni povinnosti ulozenych

351 8 5 zékona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za piestupky a fizeni o nich

352 MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 381

353 § 28 zakona na ochranu zvifat proti tyrani
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chovatelim a ostatnim fyzickym ¢i pravnickym osobam, tykajicich se ochrany
zvitat.>* A obecni itad ORP je povinen v§echny tyto podnéty projednat.

V piipadé, Ze podnét podala KVS, nafizuje mu zakon pisemné
jivyrozumét o ucinénych opatienich, a to ve lhité¢ 1 mésice od podani podnétu.
Vydané rozhodnuti ve véci je obecni Gfad obce s rozsifenou plisobnosti povinen
zaslat prislusné krajské veterinarni spraveé bez odkladu, a to i pfipadé€, ze spravni
fizeni nebylo zahdjeno na zaklad¢ jejiho podnétu (jedinou vyjimku tvofi fizeni
o prestupku spocivajici v poruseni povinnosti ucinit opatteni proti uniku zvitete).
3% Tyto informace poskytuji KVS nejen cennou zpétnou vazbu ohledné jejich
kontrolni c¢innosti, slouzi i ve prospéch informovanosti Siroké vefejnosti,
kdy Statni veterinarni sprava na zakladé téchto informaci vydava kazdoro¢né
formou bulletinu statistické ptehledy ohledné¢ pocti a druhii poruseni zakona
na ochranu zvitat proti tyrani s ndzvem Animal Welfare — Program ochrany
zvitat™®, ale vliv md i na zemé&délské dotaéni programy na vSech urovnich,
kdy dodrZzovani podminek welfare v chovech hospodaiskych zvifat je nezbytné
pro jejich vyplaceni a naopak zjisténé poruseni mize vést ke kraceni ¢i uplnému
odebrani dotaci®*’.

Povinnosti obecniho ufadu ORP pisobnosti je vyzadat siv fizeni
o ptrestupku odborné vyjadieni krajské veterinarni spravy. Zde se v praxi uplatiiuje
zasada odbornosti, jelikoz pro posouzeni urcitych otazek, napt. zda doslo k tyrani
zvifat atim naplnéni skutkové podstaty prestupku, je potieba stanovisko
odbornika.**® Odborné vyjadfeni KVS je pro toto fizeni zavazné. V piipadg,
zetizeni je jiz zpodnétu KVS zahajovano, je odborné vyjadieni soucasti
samotného podnétu a dalsi odborné vyjadieni se nevyzaduje. Odborné vyjadieni
se téZ nevyzaduje v fizeni o prestupku tykajiciho se poruseni povinnosti ucinit
opatfeni proti uniku zvifete.>> Autorka prace téz odkazuje na ustalenou
rozhodovaci praxi tykajici se odborného vyjadieni KVS: ,, O tom, zda byl spachan

prestupek tyrani zvirat ve smyslu § 4 odst. 1 zakona ¢. 246/1992 Sb., na ochranu

zvirat proti tyrani, rozhoduje prislusny spravni organ v prestupkovém rizeni,

354 § 22 odst. 1 pism. m) 28 zdkona na ochranu zvitat proti tyrani

355§ 24a odst. 4 zdkona na ochranu zvifat proti tyrani

3% HULOVA, M. Zékon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentaf [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 29. 4. 2020], ustanoveni § 24a

3" MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 382

3% MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 381

359§ 24a odst. 5 zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
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nikoli organ veterinarni spravy. Ten totiz v takovychto pripadech pouze vydava
zdavazné stanovisko ve smyslu § 149 spravniho vadu z roku 2004, které neni
samostatnym rozhodnutim ve spravnim Fizeni. Ucelem zdvazného stanoviska
jetoliko podat odborné zavéry kprojednavané véci, v daném pripade to,
zda se jednalo o tyrani zvirat, ¢i nikoliv. Pravni hodnoceni prestupkové véci
do néj viak nepatri, a proto obsahuje-li je, jako by nebylo. “3%

Opravnéni zaméstnancti orgdnu ochrany zvifat jsou vyjmenovéana v § 25
zakona na ochranu zvifat proti tyrani. Patii mezi né opravnéni od chovatelt
bezplatn¢ vyzadovat potifebné doklady a informace a kontrolované subjekty jsou
povinny poskytnout jim nezbytnou soucinnost, jakoz i vécnou, osobni ¢i pomoc
nezbytnou k vykonu jejich ¢innosti. Sméji té€Z potizovat obrazovou dokumentaci.
Zaméstnanci organil ochrany zvitat téZ mohou vstupovat do zafizeni a objektd,
kde jsou zvifata chovana, kde je s nimi obchodovano, kde se konaji vefejna
vystoupeni nebo kde jsou zvifata usmrcovana anebo do provozoven utulkl
pro zvifata. Toto opravnéni se vSak nevztahuje na obydli. Problematika
nedotknutelnosti obydli byla blize rozebrana v podkapitole 5.5.6.1. Mnozirna.

Zakon na ochranu zvifat proti tyrani umoznuje obecnimu ufadu ORP
nanavrh krajské veterinarni spravy spravnim rozhodnutim ulozit chovateli
zvlastni opatieni, v jehoz rdmci mu nafidi a zajisti umisténi tyrané¢ho zvifete
do nahradni péce, vyzaduje-li to zdravotni stav zvifete, nebo pokud je zviie tyrano

' Timto opatfenim nezanika vlastnické pravo. Naklady

opakované tyrano.*¢
spojené s nahradni péci hradi osoba, jiz bylo zvife odebrano.

Téz muize byt chovateli nafizeno, aby zajistil opatieni ke snizeni poctu
zvitat, dochazi-li k jejich tyrani.’®* Timto opatfenim ke sniZeni poétu zvifat miize
byt i jejich usmrceni v souladu s timto zakonem. Do roku 2013 se toto zvlastni
opatieni mozno uloZit pouze v pfipade, Ze se tyrani tykalo zvitat hospodarskych.
Az na zakladé kritiky obecnich ufadt, které tato wustanoveni aplikuji,
byla specifikace zvifat odstranéna a nyni timto opatfenim Ize postihnout i ty, jez
tyraji vetsi pocty zvifat v zajmovych chovech (napt. na svych pozemcich
,hromadi“ psy, ale nejsou jim schopni poskytnout dostate¢nou péci, nebo jim
lze poskytnout i tzv. mnozitele), protoze statisticky dochazi k tyrani zvirat

v zajmovych chovech Castéji, nez v chovech hospodaiskych (vysvétlenim proc

360 Rozsudek Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 16. 8. 2011, &.j. 51 A 21/2010-49
361 § 28a odst. 1 pism. a) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
362 § 28a odst. 1 pism. b) zdkona na ochranu zvitat proti tyrani
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tomu tak je, mize byt fakt, Ze chov hospodaiskych zvitat je spojen s dotacemi
atyjsou zas spojeny sdodrzovanim podminek welfare). Nutno dodat,
Ze opatfenim ke snizeni poctu zvifat neni pouze jejich usmrceni, ale mize jit

napiiklad i prodej & darovani.’®

Néklady s opatfenim na snizeni poctu zvifat
opét plati chovatel.

Dale muze byt chovateli nafizeno pozastaveni ¢innosti, pfi které dochazi
k tyrani zvifat, a to do doby odstranéni zavad. Pozastaveni ¢innosti neni zédkazem
ginnosti.*** Jako piiklad miizeme uvést pozastaveni pouzivani nakladniho auta
pro piepravu zvitat, které bylo poskozeno a jeho pouzivanim muzou
pfepravovanym zvifatlim vznikat poranéni.’®> Pozastaveni ¢innosti neni zdkazem
chovu a nezahrnuje povinnost chovatele zajistit nahradni péci o zvirata. Také
muze byt vlastnikovi zvifete v ramci zvlastniho opatfeni nafizeno, aby zajistil
utraceni zvifete odborné zpisobilou osobou, pokud by dalsi prezivani
tohoto zvifete bylo spojeno s trvalym utrpenim®®®, nebo mu Ize nafidit,
aby umoznil provadéni péfe o zvife na pozemcich ¢i v objektech
v jeho vlastnictvi jinou osobou.*¢’

Zavéerem je tieba ke spravni ochran€ zvifat fict, ze spravni soudy se zabyvaji
problematikou ochrany pfed tyranim v uz§im slova smyslu, tedy omezovani
dobrych podminek chovu, pouze zfidka. Je tomu tak proto, Ze zakon na ochranu
zvitat proti tyrani i veterinarni zdkon jsou normami spise technického charakteru,
kde je s urcitou mirou utrpeni zvitat, jez slouzi pro lidskou potfebu nebo potéchu,

pogitano.*%

7.2.1. Prestupky fyzickych osob

Pachatelem piestupku podle § 27 zdkona na ochranu zvifat proti tyrani mize byt
pouze fyzickd osoba, kterda svym zavinénym jednanim naplnila vSechny znaky

prestupku ¢&i jeho pokusu, je-li trestny.’® Jedndnim se zde rozumi jak konani,

363 HULOVA, M. Zakon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentai [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit.02.05.2020], ustanoveni § 28a
364 § 28a odst. 1 pism. ¢) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
365 HULOVA, M. Zakon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentai [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[¢it.02.05.2020], ustanoveni § 28a
366 § 28a odst. 1 pism. d) zdkona na ochranu zvitat proti tyrani
367 § 28a odst. 1 pism. €) zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
368 VOMACKA, Vojtéch. Judikatura NSS: Ochrana zvifat proti tyrani. Soudni rozhledy, Praha :
C.H. Beck., Nakladatelstvi C.H. Beck, 2020, str. 6
369§ 13 zakona &. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za ptestupky a Fizeni o nich
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tak 1 opomenuti. Z pohledu subjektivni stranky je vyZadovano zavinéni. Postaci
zavinéni z nedbalosti, nestanovi-li zikon vyslovné, Ze je potteba imysl. 7

V prvni odstavci je uveden vycet jednani, ktera jsou prestupkem. Podle néj
se prestupku dopusti fyzicka osoba (bez dalSich pozadavkil), ktera: propaguje
tyrani zvitat; tyrd zvife nebo utyra zvife; jako zakonny zéastupce nezletilé osoby
nebo osoby s omezenou svépravnosti nepiekazi tyrani zvifete touto osobou,
o némz se hodnovérné dozvi; bez zakonného divodu usmrti zvife; usmrti zvife
veterinarnimi prostfedky, ackoliv neni osobou k tomu odborn¢ zpisobilou;
vyrobi, doveze nebo proda Celistovou nebo lepici past; usmrti zvife pfi domaci
porazce nebo rybu v rozporu se zdkonem stanovenymi pravidly, porusi zakaz
odchytu volné zijicich zvifat za ucelem jeho chovu v zajmovém chovu
nebo za ticelem domestikace; provede pokus, projekt pokusi nebo pokus
na pokusném zviteti, pecuje o pokusné zvife nebo usmrti pokusné zvite, bez toho
aniz by k tomu byla odborné zpisobila; provede nebo ptikaze provést projekt
pokustt nebo pokus bez predchoziho schvaleni statnim organem piisluSnym
ke schvalovani projektli pokust; odchyti zvife ve volné pfirode€, které ma byt
pouzito k pokusim, aniz by byl splnéna podminka, Ze ucelu pokusu nelze
dosdhnout jinak; usmrti pokusné zvife v rozporu s pozadavky stanovenymi
zakonem; neposkytne soucinnost pracovnikim organti ochrany zvifat tim,
ze nesplni povinnost piedvést zvife nebo jinym zptisobem maii vykon opravnéni
téchto osob; pofada kurz na useku ochrany zvifat proti tyrani bez akreditace;
nesplni povinnost stanovenou na zakladé zakona na ochranu zvifat proti tyrani
nebo v obecné zavazné vyhldSce obce; nesplni povinnost stanovenou piimo
pouzitelnym predpisem Evropské unie na useku ochrany zvifat proti tyrani,
nebo v rozporu se zdkazem uvedenym v zdkon€ na ochranu zvifat proti tyrani
chova nebo usmrti zvife vyhradn€ nebo pfevazné za ucelem ziskani kozesin.

Prestupku podle druhého odstavce se miize dopustit uz jen uzsi skupina
pachateli — fyzickd osoba chovatel. Ten spachd prestupek tim, ze porusi
podminku tykajici se ochrany pfi chovu psa nebo kocky; prepravuje zvife
v rozporu se zakonnymi podminkami; proda nebo daruje zvife v zajmovém chovu
osob¢ mladsi 15 let bez souhlasu rodi¢ti nebo s omezenou svépravnosti; chova
druh zvifete vyzadujici zvlastni péci v rozporu se zdkonnymi podminkami
nebo vykonava zakdzanou cinnosti s voln€ Zzijicimi zvifaty, jakou je naptiklad

provoz pojizdného zvétince, akvaria €i teraria nebo tieba vycvik urcitych druht

370°§ 15 zakona &. 250/2016 Sb., o odpové&dnosti za ptestupky a Fizeni o nich
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novorozenych primatl, ploutvonozct a kytovcl pro cirkus, divadlo, varieté, film
¢i jiné a k témto ucelem s nimi vstupovat na izemi statu nebo pokud neucini
opatieni proti uniku zvifat v zajmovych chovech.

Podle tretiho odstavce mulze byt subjektem piestupku fyzicka osoba,
ktera se ho jako chovatel hospodarskych zvifat dopusti tim, ze si nevyzada
vySetieni a zhodnoceni stavu zvifete veterindrnim lékafem v pfipadé, ze ma
v planu piepravovat nemocné, vycerpané nebo zranéné¢ zvife na porazku
na jatkach; pokud zahaji prepravu takto stizeného zvitete bez toho, aniz by
se predem presvédCil, Ze bude zvife na jatkach pfijato nebo jej prepravuje
na vzdalenost delsi nez 100 km; doveze hospodarské zvife z tretich zemi
bez zakonem vyZzadovaného osvédCeni; nezajisti provadéni kazdodenni prohlidky
hospodaiskych zvifat v intenzivnich chovech; neucini opatieni nezbytna
pro zabranéni uniku hospodaiskych zvifat nebo nema k dispozici néstroje
a pomticky k poskytnuti okamzité prvni pomoci, pomoci pii porodu nebo nemoci,
nakladce, vykladce a nastroje nezbytné k nezbytné poraZce; nezajisti pro chov
hospodaiskych zvifat dostate¢né¢ pocetny a odborné¢ zpusobily personal
s teoretickymi i praktickymi znalostmi o chovu hospodatrskych zvifat; chova
hospodarska zvirata v intenzivnim chovu bez zajisténi poplasného systému vétrani
nebo bez pomocného systému vétrani anebo v pfipadé zjisténé zavady
automatickych a mechanickych zafizeni neprovede nalezit¢ kroky k zajisténi
zdravi a priznivého stavu zvifat; nedodrzi minimalni standardy pro chov
hospodarskych zvitat upravené provadécim predpisem ministerstva; pii chovu
kufat chovanych na maso neplni podminky chovu stanovené provadécim pravnim
predpisem ¢i timto zakonem; nevede, neuchovava a pii kontrole neptedlozi
zaznamy o chovu kufat chovanych na maso; nepfedava povérené osobé hlaseni
o chovu kutat chovanych na maso nebo neposkytne tdaje a vzorky ministerstvem
povérené osobé zajistujici sbér a védecky podlozenou objektivni analyzu tidaju
tykajicich se hejn kufat chovanych na maso; neposkytne dalsi zdkonem
pozadované udaje; neprovede zaméstnanclim a dal$im osobam pecujicim o kufrata
pouceni tykajici se pozadavkld ochrany zvifat 6 nebo pecuje o kurata chovana
na maso bez zajisténi osoby k tomu odborné zptisobilé. Dale se dopusti prestupku
chovatel prasat, pokud nezajisti, aby je oSetfovala o chovu prasat poucena
a informovana osoba nebo pokud si o pfedani pokynd a pouceni o péci o prasata

nevede zaznamy.
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Pachatelem piestupku podle § 27 odst. 4 zakona na ochranu zvirat
proti tyrani bude fyzicka osoba jako chovatel druhu zvifete vyzadujiciho zvlastni
péci a dopusti se jej tim, Ze neozndmi zmeénu podminek, za nichz doslo k vydani
povoleni chovu a které jsou podle zadkona nezbytné k chovu takového zvitete.

Fyzicka osoba se jako chovatel poskytujici soustavnou nezbytnou péci
handicapovanému zvifeti dopusti pfestupku tim, Ze porusi povinnost spocivajici
v predchézeni tniku handicapovaného zvitete.?”!

Podle § 27 odst. 6 spacha fyzicka osoba se jako potadatel prestupek tim,
7e nezajisti pii vefejném vystoupeni zvifat pfitomnost fyzické osoby, kterd je
schopna stanovit, zda je prostfedi vhodné k zachovani zdravi a welfare zvitrat, umi
bezpecné manipulovat s danym druhem zvitat, pfipadné rozpoznat zmény jejich
chovani a zjevné ptiznaky zhorSeného zdravotniho stavu zvifat a organizacné
zabezpecit ochranu zvitat pti pofadani vetfejného vystoupeni. Pfestupku se dopusti
poradatel i tim, Ze neozndmi konani vefejného vystoupeni KVS a ptislusné obci
14 dnti pfedem nebo pokud neoznami KVS poruseni podminek ochrany zvirat
ucastnikem vefejného vystoupeni a téz, pokud neucini pouceni osob Ucastnicich
se vefejného vystoupeni ohledné zasad ochrany zvifat a jejich pohody a
manipulace se zvitaty a pomtickami.

Fyzicka osoba se jako osoba odpovédna za péci o pokusna zvirata spacha
prestupek podle odstavce 7 tak, ze nema ndlezit¢ vzdelani a kvalifikaci
stanovenou zakonem nebo nezajistuje pokusnym zvifatim fadnou péci a dohled
nad jejich zivotnimi podminkami v daném =zafizeni ¢i nezajiStuje osobam
zachazejicim s pokusnymi zvitaty informace o jednotlivych druzich, které jsou
v zafizeni umistény.

Vedouci projektu pokusti se mize dopustit prestupku tak, ze nezajisti,
aby bolest, utrpeni, strach nebo trvalé poskozeni pokusného zvifete byly
minimalizovany na nejniz§i moznou uroven, dale aby projekty pokust byly
provadény v souladu s projektem pokust, ktery musi byt zpracovan a schvalen
odbornou komisi pro dobré zivotni podminky pokusnych zvifat a oznamen KVS
a aby v pfipad¢ poruseni pozadavki byla pfijata a zaznamenana vhodnéa napravna
opatfeni, téZ aby po zahajeni pokusu o ném byl veden protokol, a aby byla
stanovenym osobam umoznéna kontrola plnéni podminek projektu pokust,
véetn€ provadéni zapist o této kontrole do protokolu, soucasné pokud nezajisti,

aby byla zabezpecena péce o pokusna zvitata a kontrolovana ¢innost oSetrovatell

371§ 27 odst. 5 zékona na ochranu zvifat proti tyrani
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a téZz pokud nebude splnéno, Ze pokus byl ukoncen po dosazeni cile
nebo nejpozdéji v terminu stanoveném projektem pokusi.>”?

Prestupek spacha i vedouci projektu pokusti nebo jeho zastupce se dopusti
prestupku tim, ze se jako ¢len odborné komise pro zajistovani dobrych zivotnich
podminek pokusnych zvifat nebo jako clen piislusného statniho organu
ke schvalovani projektti pokusil Gcastni na zpracovani stanoviska, které se tyka
jejich projektti pokusu.’”?

Subjektem prestupku mtzou byt i fyzicka osoba se jako osoba odpoveédna
zapéCi o pokusna zvifata, vedouci projektu pokust, jeho zastupce, nebo jiny
kvalifikovany odbornik, anebo ¢len odborné komise pro zajiStovani dobrych
zivotnich podminek pokusnych zvitat, ktefi se jej dopusti tim, Ze nejsou drzitelem
platného osvédceni o odborné zptsobilosti k navrhovani pokusti a projektl
pokust. 374

Fyzicka osoba se jako provozovatel utulku nebo zachranné stanice spacha
podle § 27 odst. 11 prestupek také tim, Ze nesplni n€kterou ze svych zakonnych
povinnosti spocivajicich ve vlastnictvi dokladu o odborné zptisobilosti a vedeni
svého provozniho fadu zabezpecujiciho pohodu zvifat a organizaci prace
v takovém zafizeni, evidence pfijatych a vydanych zvifat a Gnikl zvitat z Gtulku.

Tresty za prestupky fyzickych osob dé¢li zakon na ochranu zvifat
proti tyrani do tii skupin. Podle nich lze ulozit pokutu az do vyse 50 000 K¢,
pokutu az dovyse 500000 K¢ Spolu s penézitym trestem lze za urcitych
podminek ulozit i zdkaz chovu zvifat na dobu az 5 let, trest propadnuti zvifete,
anebo zékaz ¢innosti.

Zakaz chovu udé€li pachateli prestupku obecni ufad ORP v pfipadé,
7e existuje diivodna obava, Ze ten neposkytne tyranému zvifeti péci potifebnou
s ohledem na jeho zdravotni stav, nebo je zde obava, Ze bude v tyrani zvifete
pokragovat, ¢i ze zacne chovat stejnym zptisobem dalsi zvitata.’”> UloZeni zakazu
chovu mize byt z pohledu praxe pro pachatele mnohem efektivnéjSim trestem
nez ulozeni pokuty, jelikoz ty od n¢j musi byt Casto zdlouhavé vymahany,

hlavné v ptipad¢ insolventnich pachatelt.

372.§ 27 odst. 8 zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
373 § 27 odst. 9 zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
374 § 27 odst. 10 zakona na ochranu zvifat proti tyrani
375 § 27b odst. 1 zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
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A je to opét obecni urad ORP, kdo spolu s penézitym trestem muize ulozit
propadnuti tyrané¢ho zviiete, a to opét v piipadech, kdy hrozi, ze pachatel bude
v tyrani zvifete pokraCovat, nebo Ze mu neposkytne potfebnou péci, ktera je
vzhledem k jeho zdravotnimu stavu nezbytna.?’® Ugelem tohoto trestu je zbaveni
vlastnika, ktery zvite tyral, vlastnického prava ke zviteti. Nez byl tento institut
vélenén do pravniho faddu, umoznoval zdkon na ochranu zvifat proti tyrani
obecnim ufadim ORP jedinou moznost, jak zvife odebrat zpéce ,tyrana“.
Tou byla nahradni péce o tyrané zvite. V piipad€ tohoto zvlastniho opatieni,
ale nezanika jeho vlastnické pravo, a tak je povinen nést veskeré naklady
s nahradni péci spojené vlastnik. To se vSak Casto setkava s nevoli a neochotou
vlastnikil hradit tyto néklady, coz v realu znamena, ze naklady na nahradni péci
nesl pouze obecni ifad ORP.?”7 A takové naklady mohou byt pro obecni rozpocet
velmi zatézujici, hlavné v pripadé mensich obci. Coz mlize v extrémnich situacich
vést az k tomu (a tyto pfipady nejsou bohuzel pouze hypotetické), ze prislusny
obecni urad si snadno predem spocita, jaké naklady by mu v souvislosti s feSenim
nahlaSené¢ho pfipady tyrani zvifat mohly vzniknout, a proto nad nimi radéji
»privie o¢i*. AvSak v pfipadé odebrani tyrané¢ho zvirete se ma situace tak, ze jeho
vlastnikem se nové stane stat, konkrétng Ufad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych, ktery tyto vylohy ponese (ohledné nasledujiciho postupu UZSVM je

vice informaci k nalezeni v podkapitole 5.5.6.1. Mnozirna).

7.2.2. Prestupky pravnickych a podnikajicich fyzickych osob

Prestupky podle § 27a zdkona na ochranu zvifat proti tyrani mohou spachat pouze
pravnické nebo podnikajici fyzické osoby. Stejné jako u piechoziho paragrafu, je
u nékterych ptipadl nezbytné, aby tyto pravnické nebo fyzické podnikajici osoby,
oplyvaly dal§i vlastnosti, pro to, aby mohly byt pachatelem konkrétniho
prestupku.  Musi byt napt. chovatelem, chovatelem hospodaiskych zvirat,
dribeze, druhlt vyzadujicich zvlastni péci, handicapovanych zvifat, chovatelem
¢iuzivatelem pokusnych zvitat, provozovatel podniku, provozovatel utulku
nebo zachranné stanice, aj. Mlze se jednat i o samostatné druhy pravnickych osob

— cirkve a nabozenské spolecnosti.

376 § 27b odst. 2 zakona na ochranu zvifat proti tyrani
377 HULOVA, M. Zakon na ochranu zvifat proti tyrani: Komentai [Systém ASPI]. Wolters Kluwer
[cit. 27. 4. 2020], ustanoveni § 27b
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V piipadé¢ odpovédnosti pravnické osoby za pfestupek, neni mozné
vyzadovat zavinéni, jelikoZ jde o umélou osobu, ktera nema viili*’®. A kde neni
vile, nemlze byt ani zavinéni. Bude tak platit objektivni odpovédnost,
ktera vznika bez ohledu na zavinéni fyzické osoby, jejiz jednani je pficitatelné
pravnické osobé. ,, Neprihlizi se tak k okolnostem subjektivni povahy. Vyzadovano
je pouze to, aby zde existovalo urcité protipravni jednani, jeho negativni nasledek
a pricinnd souvislost mezi timto jednanim a ndsledkem. Je tomu tak predevsim
z praktickych divodii, protoze poruseni povinnosti stanovenych pravnické osobé
je casto vysledkem cinnosti fyzickych osob za ni jednajicich a bylo by zdlouhavé
a obtizné zjistovat a dokazovat zavinéni téchto osob. Proto pravmickd osoba
odpovida za nasledek. "

Skutkové podstaty prestupkilt pravnickych a podnikajicich fyzickych osob
jsou z velké Casti shodné se skutkovymi podstaty ptestupkt fyzickych osob (jedna
se o nezadouci jednani uvedend v § 27a odst. 1 az 8 a 17. Proto zde budou
nasledné¢ rozebrany pouze skutkové podstaty, kterych se svySe uvedenymi
neshoduji.

Prestupku se dopusti pravnickd nebo podnikajici fyzickd osoba, ktera
na zaklad¢é Zivnostenského opravnéni chova zvifata pro zajmové chovy pro ucely
obchodu, tim, ze nevede evidenci o poctech nakoupenych a prodanych zvifat,
vcetné informaci o jejich pivodu, nebo proda zvife uréené pro zajmové chovy
bez poskytnuti pisemnych informaci o podminkach chovu a péci o pohodu
a zdravi kupovaného zvitete kupujicimu, nebo poskytne nespravné nebo netplné
informace nebo za takové informace vyZzaduje uhradu. Stejna osoba, spolu
s pravnickou nebo podnikajici fyzickou osobou, ktera na zakladé Zivnostenského
opravnéni provozuje jezdeckou firmu ¢&i povoznictvi nebo chova zvirata
pro cirkusova ¢i vetejna vystoupeni, spacha prestupek tak, ze neoznami nejpozdéji
30 dna pied zahajenim nebo ukoncenim podnikani vykon zivnosti, druhy a pocty
zvitat prislusné krajské veterinarni spravé nebo nedolozi, jakym zpGsobem bude
zabezpedena péée o zvifata, jejich zdravi a pohodu v piipadé zahdjeni ¢innosti.>*°

Prestupku na useku ochrany zvifat se muze dopustit také cirkev
nebo nabozenska spole¢nost, jejichz zvyky ¢i obfady vyzaduji zvlastni metody

porazky zvitat. A to v pfipad€, ze takovou porazku zvitete neprovede v souladu

378 Pozn.: Viile byva definovana jako vnittni psychicky vztah osoby k nasledkim jejiho jednani.

37 JEMELKA, Lubo$, VETESNIK, Pavel. Zakon o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich.
Zakon o nékterych prestupcich. 2. vydani. Praha: Nakladatelstvi C. H. Beck, 2020, s. 144

380 § 27a odst. 9 zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
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s rozhodnutim ministerstva o udéleni povoleni k porazce zvitat pro potieby cirkvi
a nabozenskych spolecnosti, jejichz nabozenské obfady stanovi zvlastni metody
porazky zvifat a vsouladu se stanovenymi veterinarnimi podminkami

pro provadéni takové porazky.*®!

Provozovatel podniku®®?

se podle §27a odst. 11 dopusti prestupku tim,
7e nezajisti, aby usmrcovani zvitat nebo tkony s porazenim souvisejici provadela
osoba podle zakona odborné¢ ktomu zplsobilda nebo si o nich nevede
anebo neuchovava zaznamy ¢i jim nezajisti v pribéhu vyuky k ziskani kvalifikace
odborny dohled.

Subjektem prestupku je i chovatel, ktery jako podnikatel chova koZeSinova
zvitata, ktery neoznami, kdy maji byt zvifata usmrcena, nebo nevede
nebo neuchovava zdznamy o sobich tudajich a odborné zptsobilosti osob,
které kozesinova zvifata usmrcuji.’®®> V tomto pfipadé autorka zastava nazor,
ze se jedna o skutkovou podstatu prestupku, ktera méla ze zdkona na ochranu
zvitat proti tyrani, spolu s Gpravou §5c, zmizet spolu se zakazem kozeSinovych
farem. Vzhledem ktomu, ze podle § 5 odst. 7 zdkona na ochranu zvirat
proti tyrani se obecné zakazuje se chov a usmrcovani zvifat vyhradné
nebo pievazné za ucelem ziskani kozesin, neni podle autorky mozné, aby nékdo
podnikal v chovu kozeSinovych zvifat. Kdyz z definice ,kozeSinovych zvifat®,
kterou poskytuje ¢l. 2 pism. m) Natizeni Rady (ES) ¢. 1099/2009 o ochran¢ zvitat
pfi usmrcovani vyplyva, ze jsou to savci chovani primarné k produkci kozeSin,
jako jsou norci, tchofi, liSky, myvalové, nutrie a cincily.

V odstavcich 13 az 16 paragrafu 27a zdkona na ochranu zvifat proti tyrani
jsou uvedena nelegalni jednani, kterého se mohou dopustit pravnické
nebo podnikajici fyzické osoby jako chovatel, dodavatel, anebo wuzivatel
pokusnych zvitat. Zakon na ochranu zvifat proti tyrani stanovi pro tyto osoby
velmi striktni a podrobné podminky, tudiz i skutkové podstaty téchto ptestupkil,
kterych se dopusti poruSenim téchto zdkonnych podminek, jsou velmi obsahlé.
AvSak vzhledem kuzké specializaci této problematiky, ktera tpln¢
nekoresponduje s tématem prace, nejsou tyto prestupky podrobnéji rozebrany,

jelikoz by znamenaly pro tuto praci zatéz co do jejiho rozsahu.

381 §27a odst. 10 zakona na ochranu zvitat proti tyrani

382 Tim se rozumi fyzickd nebo pravnickd osoba fidici podnik provadéjici usmrcovani zvifat nebo
souvisejici ukony spadajici do oblasti ptisobnosti Natizeni Rady (ES) ¢. 1099/2009.

383 §27a odst. 12 zakona na ochranu zvitat proti tyrani

128



Prestupek spacha i pravnicka nebo podnikajici fyzicka osoba jako Skolici
pracovisté tim, ze pfi potadani kurzt na seku ochrany zvifat proti tyrani nedodrzi
zékonné podminky nebo nesplni n&kterou z povinnosti, které ji zakon uklada®s?.

Poslednim pfestupkem, ktery muze spachat pouze fyzicka podnikajici
osoba, jakozto urCeny veterinarni lékat, ktery v rozporu se zakonem neprohlédne
pokusné zvife odchycené ve volné piirodé nebo neucini kroky k minimalizaci
utrpeni takového zvitete.*®

Tresty za ptestupky fyzickych osob podnikajicich nebo pravnickych osob
koresponduji s témi, které lze ulozit za prestupky osob fyzickych. Jednd se opét
o pengzité tresty do vyse 50 000 K¢, 200 000 K¢ nebo 500 000 K¢ a spolu s nimi
lze za urcitych podminek ulozit zdkaz ¢innosti, trest propadnuti zvifete nebo zékaz

chovu azna 5 let.

384 §27a odst. 18 zakona na ochranu zvitat proti tyrani
385 §27a odst. 19 zakona na ochranu zvitat proti tyrani
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8. Slovenska pravni uprava

Pro komparaci tuzemské pravni upravy v oblasti ochrany zvitat proti tyrani
s nékterou ze zahranicnich uprav jsem si vybrala tu slovenskou. Tamni regulace
ochrany zvifat je z ¢asti podobna té nasi, v n¢kterych ¢astech se lisi a jisté 1ze najit
i podoblasti tpravy, kde by si Ceska republika mohla vzit ze Slovenské republiky
priklad.

8.1. Soukromopravni uprava

I ve slovenském soukromém pravu proslo postaveni zviiete v poslednich letech
zasadni zménou. Donedavna bylo zvife povazovano za véc, bez jakychkoli dalsich
privilegii. To se zménilo od 1. 9. 2018, kdy vesla v t€¢innost novela slovenského
obc&anského zakoniku*®, ktera méni pravni postaveni zvifat. Slovensky zakon
€. 40/1964 Z.z., obciansky zakonnik, obsahuje ve své devaté hlaveé, oznacené
jako ,,Vymedzenie niektorych pojmov*, §§ 118—120, kde jsou vymezeny ,,Veci
a prava®. Podle § 118 odst. 1 su predmetom obcianskopravnych vztahov veci, zZivé
zvieratda, a pokial to ich povaha pripusta, prava alebo iné majetkové hodnoty.
Problematika zvifat je dale rozvinuta v § 119 odst. 3 tak, Ze Zivé zviera md
osobitny vyznam a hodnotu ako zivy tvor, ktory je schopny vnimat viastnymi
zmyslami a v obc¢ianskopravnych vztahoch ma osobitné postavenie. Na zivé zviera
sa vztahuju ustanovenia o hnutelnych veciach; to neplati ak to odporuje povahe
zivého zvierata ako Zivého tvora. Z toho je na prvni pohled ziejmé, ze slovenska
uprava prakticky kopiruje tu ceskou. I zde vygradovala dlouholeta snaha aktivistt
a milovnikli zvifat a doSlo kvytvofeni pravni upravy, kterda vychazi
z filozofického a pravniho vyvoje za posledni desetileti a ktera zaroven reflektuje
souCasné chapani zvitete jako zivé bytosti a téz vztah mezi Clovékem
a zviretem.®’

Jedinou odlisnosti je, ze ustanoveni o zvlastnim postaveni zvifat,
ktera jiz nejsou vécmi, bylo zakomponovano do ¢eského pravniho fadu s ti€¢innosti
od 1. 1. 2014, avs$ak na Slovensku k této zmén¢ doslo az o vice jak 4, 5 roku

pozdéji.

3% zakon & 184/2018 Z. z., ktorym sa meni a doplia zikon & 39/2007 Z. z. o veterinarnej

starostlivosti v zneni neskorich predpisov a ktorym sa menia a dopiiaju niektoré zikony

387 Novela Obgianskeho zdkonnika od 1.9.2018 a od 1.1.2019 [online].[cit.10.5.2020]. Dostupné
na: https://www.ppn.sk/33/novela-obcianskeho-zakonnika-od-1-9-2018-a-o0d-1-1-2019-uniqueiduc
hxzASYZNbHI7G8uaRB3rKq7yNDAaWenGPOsEYHWDs/
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Soucasné¢ je tieba upozornit, ze tato novela obcanského zakoniku se zatim
nikterak nepromitla do prava vefejného, jelikoz podle ustanoveni § 130 ods. 1

pism. a) slovenského trestniho zakoniku?*®

se pro jeho ucely véci rozumi hnutelna
vec alebo nehnutelna vec, byt alebo nebytovy priestor, zviera, ak z jednotlivych
ustanoveni tohto zakona nevyplyva nieco iné. 7 toho vyplyva, ze pro ucely
trestniho prava je zvife naddle povazovano za véc (bez ohledu nato, ¢ijde

o mrtvé anebo Zivé zviie).’*

8.2. Verejnopravni uprava — spravnépravni

V soucasné¢ dobé na Slovensku neexistuje specialni zakon, ktery by se zabyval
pravni ochranou zvitat. I kdyz po rozpadu Ceskoslovenské republiky, v roce 1995,
ptijala Slovenska republika zdkon ¢. 115/1995 Z. z., o ochrane zvierat. Pfijeti
této normy bylo polozenim zakladnu pro efektivni pravni ochranu zvifat
na Slovensku, jelikoZ regulovala chov a drzeni zvitat, zddouci zptisoby zachéazeni
se zviraty, podminky pro jejich pfepravu i predpoklady pro jejich usmrcovani.
V roce 2002 doslo z diivodu harmonizace slovenského prava s pravem unijnim
(vzhledem k ptipravovanému vstupu Slovenské republiky do EU) ke zruseni
zdkona o ochrane zvierat a nahradil jej novy zakon, ktery vSak spadal vice
do oblasti veterinarni péce nez do oblasti ochrany zvifat. Jednalo se o zakon
¢.488/2002 Z. z., o veterinarnej starostlivosti, ktery byl posléze nahrazen
stavajicim zadkonem ¢. 39/2007 Z. z., o veterinarnej starostlivosti, ve znéni
pozdgjsich predpist (dale jen ,,zakon o veterindrnej starostlivosti“)*”’. Ten spada
do systému veterindrni péce a jeho pfedmétem jsou veterinarni pozadavky
na ochranu zvitat; kontrola, prevence a diagnostika nékterych chorob zvitat;
pozadavek na produkty zivocisného puvodu; vykon statni spravy a odbornych
veterindrnich ¢innosti.*®! Z uvedeného plyne, Ze stejné jako v Seské pravni Gipravé
veterinarni zakon, tak i jeho slovenska obdoba - zakon o veterinarnej staroslivosti,
je spise technickou normou, zaobirajici se ve své podstaté prevazné veterinarnimi
pozadavky na ZzivociSnou vyrobu, nez aby jeho hlavnim cilem bylo zajisténi

welfare a ochrany zvitat proti tyrani jako takové.

388 zakona €. 300/2005 Z. z., trestny zékon

389Zviera bude aj nebude vecou a navrh na zavedenie novej skutkovej podstaty trestného &inu
[online].[cit.10.05.2020]. Dostupné na: https://www.ulpianus.sk/blog/zviera-bude-aj-nebude-
vecou-a-navrh-na-zavedenie-novej-skutkovej-podstaty-trestneho-cinu/

3% MULLEROVA, Hana a Vojtéch STEJSKAL. Ochrana zvifat v pravu. Praha: Academia, 2013,
s. 182

391 KOSICIAROVA, S. a kol. Pravo Zivotného prostredia. 2., zmenené a rozsirené vydani, Ales
Cenek, 2009, s. 474
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V § 1 odst. 1 pism. a) zakona o veterinarnej starostlivosti sice nalezneme
ustanoveni, ze jeho pfedmétem jsou (mj.) veterinarni pozadavky na zdravi zvirat
ajejich zarodecné produkty zhlediska zdravi zvifat a na ochranu zvifat,
avsak samotné ochran¢ zvifat vénuje jediny paragraf. Jedna se o § 22 zékona
o veterinarnej starostlivosti nazvany ,,Ochrana zvierat“. 1 pies to, ze je slovenska
pravni ochrana upravena v jednom paragrafu, je nutné ukazat na to, ze s u€innosti
od 1. 9. 2018 prosel vyraznéjsi zménou a doslo k jeho znaénému rozsiteni (z 9
odstavct na 20). Byl rozsiten vycet jednani, které jsou povazovéna za tyrani, byla
zavedena definice utyrani a doslo k blizsi upravé zfizeni a provozu karanténnich
zatizeni a ttulkl pro zvifata a téZ byla specifikovana problematika vlastnického
prava k nalezenym zvitatiim. Ono rozsifeni paragrafu, zabyvajiciho se ochranou
zvitat, jisté souvisi se soub&Zznou (vySe popsanou) soukromopravni zménou
v chapani zvifat. Spolecné jsou jakymsi vyvrcholenim zajmu spolecnosti
na zvySeni ochrany zvifat a zlepSeni jejich postaveni tim, ze byla pravné odliSena
od véci a také tim, Zze doSlo k rozsifeni vefejnopravni Upravy ochrany zvitat
proti tyrani.

Vlastnik zvifete nebo drzitel zvifete je povinen pii chovu nebo drzeni
zvitete zabezpecit jeho ochranu a pohodu, kterou se rozumi dosahnuti takového
vztahu mezi prostfedim a kazdym jednotlivym zvifetem, které s ohledem na druh
zvitete, stupeil jeho vyvoje, pfizpisobeni sea domestikaci zaru¢i jeho dobry
zdravotni stav, fyziologické potieby a etologické potieby, dostatecnou volnost
pohybu, socialni vztahy, rozvijeni jeho danosti a fyziologické projevy chovani,
ato dodrzenim pozadavkd na kontrolu zvifat; ustajeni zvifat a na pouzivani
zatizeni; krmeni, napajeni, podavani 1€ki, veterinarnich 1ékt a ptipravkl; chov
zvitat a vykonavani zakrokli na nich; vedeni zaznaml; pfepravu zvirat;
vykonavani postupii na zvifatech a na chov a dodavani zvifat na vykonavani
postupll na nich; ochranu zvifat po ¢as jejich usmrcovani c¢i zabijeni; ochranu
voln¢ zijicich zvifat a nebezpe¢nych zvifat chovanych v zajeti a ochranu
spoledenskych zvifat.>*?> Velmi zjednoduSené by se dalo fici, Ze tento prvni
odstavec v sobé velmi voln¢ a velice obecné obsahuje celou upravu pravni
ochrany zvifat proti tyrani na Slovensku a zcela jednoznacné nemize byt
povazovan za dostacujici ekvivalent ceské pravni Upravy v podobé ziakona

na ochranu zvifat proti tyrani.

392.§ 22 odst. 1 zékona o veterinarnej starostlivosti, volng& pieloZeno
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Odpovéd na otazku, komu je slovenskou spravni upravou ochrana zvitat

proti tyrani poskytovana nalezneme az v Sestém odstavei § 22, kdyZ stanovi,

7e zakazy podle odstavce 2 a 4 (které budou nasledné rozebrany) se vztahuji

pouze na obratlovce.

Odstavec 2 v §22 zékona o veterinarnej starostlivosti zakazuje tyrani zvirat

a zéroven poskytuje vycet jednani, kterd se za tyrani povazuji. Jde o konani,

s vyjimkou odivodnéného zdravotniho a schvaleného postupového divodu,

kterym se:

zpusobi zvifeti trvalé nebo dlouhodobé poskozeni zdravi,

usmrti zvite z jiného nez zdkonem povoleného divodu,

bez pouziti anestezie, pokud je potfebnd, zplsobi zvifeti trvalé
nebo dlouhodobé poruSeni neobnovitelnych c¢asti organismu, kromé
sterilizace samic a kastrace samcu, brouSeni zobakd a kastrace kohoutkd,
kupirovani ¢asti ocasu pst v souladu s uznanymi plemennymi znaky do véku
14 dna a kupirovani ¢asti ocasu malych piezvykavcl narozenych na tizemi
Slovenské republiky do véku osmi dnli, odrohovani mlad’at domacich
ptezvykaveti do veéku osmi tydnit pii dodrzeni podminek zabramnujicich
roz§ifovani chorob a vyjma odstrafiovani pasparkt u pst, které mize
vykonavat jen osoba odborné zptisobila,

zpusobi zvifeti trvala anebo dlouhodobé porucha chovani,

prekroci biologické schopnosti zvifete anebo se zvifeti zptisobi nepifiméfena
bolest, poranéni nebo utrpeni,

omezuje vyziva a napajeni zvitete, ¢im se poskozuje jeho zdravotni stav,
zpliisobi zvifeti zbytecné utrpeni nebo bolest tim, Ze se nevyléciteln¢
nemocné, slabé nebo vycerpané zviie, pro které je dalsi prezivani spojené
strvalou bolesti a utrpenim, vydad pro jiny ucel neZ na neodkladné
bezbolestné usmrceni,

zpusobi zvifeti bolest nebo utrpeni tim, ze se pouZzije jako ziva navnada,

zvite dopuje nebo se mu podd omamna ¢i chemicka latka, ktera poSkozuje
jeho zdravi nebo kterd navozuje nefyziologicky stav, nebo se mu poda
potrava, kterd obsahuje latky nebo predméty, které mu zpusobuji bolest,
utrpeni nebo ho jinak poskozuji, kromé odivodnénych zdravotnich

a schvalenych postupovych divodu,
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- pouziti podnétu, ptedmétu nebo pomucky, které vyvolavaji bolest, zplisobuji
klinicky zjevné poranéni nebo klinicky prokazatelné negativni zmény
v ¢innosti nervove soustavy nebo jinych soustavach zvitete,

- zasadhnuti do pribéhu porodu zplisobem, ktery zvétSuje bolest nebo poskozuje
zdravi zvifete,

- $§tve zvife proti zviteti, cvici nebo zkousSi zvife na jiném zivém zviteti,
kromé¢ sokolnického vycviku na lov zvéfe a pripravy zvifete na jeho
vypusténi do volné ptirody a pouziva zvife jako navnadu kromé schvalenych
pokusnych diivodii. Za Stvani, cvi¢eni a zkouSeni na jiném zivém zvifeti
se nepovazuje pouziti psa vyuzivaného pro lovecké ucely podle zvlastniho
predpisu a pouziti psa na pastyiské ucely,

- opusti zvife s umyslem zabavit se ho. Za opusténi se nepovazuje vypusténi
voln¢ zijicitho zvifete do jeho pfirozeného prostredi, pokud to dovoluje
zdravotni stav zvifete a charakter prostiedi,

- zvife chovd vnevhodnych podminkdch anebo tak, Ze si zvife samotné
zpusobuje utrpeni a bolest nebo si zvifata zplisobuji utrpeni a bolest
navzajem,

- pouzije elektricky proud k omezeni pohybu koncetin zvifat anebo znehybnéni
zvitete s vyjimkou pouziti elektrického ohradniku nebo pfistroje
pro elektrické omracovani a usmrcovani zvirat,

- zbavuji ryby Supin nebo ploutvi pfi manipulaci se zivymi rybami nebo se jim
vtlacuji o¢i do ocnic,

- pouzije zivé zvife na krmeni takového druhu zvitat, u které¢ho neni takovy
zplisob vyzivy z biologického hlediska nezbytny.

Upravena je zde i problematika utyrani**®, kterym se rozumi p¥ivodéni
smrti  zvifete v disledku bolestivého nebo jiného krutého, surového
nebo tryznivého zplisobu jednani ¢loveka. Za takové jednani se povazuje i situace,
kdy zvite vySe uvedené jednani piezije, ale ma za nasledek nevyhnutelnou
eutanazii zvifete z divodu nasledkli utrpeni nebo usmrceni zvifete zplisobem
uvedenym v odstavci 2.

Dale se zakonem o veterinarnej starostlivosti zakazuje pouzit zvife
jako cenu nebo prémii v soutézi a pii vystave zvifat; pouzit zivé zvife v umélecké
produkci nebo reklamé bez oznameni veterinarni a potravinové sprave; pouzit

zvite uvedené v seznamu vydanym ministerstvem v souladu s vSeobecné

393 § 22 odst. 3 zékona o veterinarnej starostlivosti

134



zavaznym pravnim piedpisem na vefejné vystoupeni €i pro vycvik na takové
vystoupeni, to neplati pro pouziti zvifete pro védecké ¢i vzdélavaci ucely
podle zvlastniho pfedpisu, na pouziti dravce na sokolnické vystoupeni;
propagovat tyrani zvifat; vykondvat odborné veterinarni cinnosti v rozporu
se zakonem; zabit gravidni zvife, kromé pfipadu, kdy je na zakladé odborného
posouzeni veterindrnim lékatem zfejmé, Ze je bezprostfedné ohrozeno zdravi
matky nebo plodu.

Podle § 22 odst. 5 zakona o veterinarnej starostlivosti patfi mezi zakonné
divody, kdy je mozno zabit zvife: pfipady okolnosti vylucujicich protipravnost,
kterymi jsou nutna obrana a krajni nouze; usmrceni hospodaiského zvifete
vyuzivaného na ziskani produktu zivoc¢isného ptivodu nebo zZivocisnych vedlejsich
produktd; usmrceni zvifete podle schvaleného postupu; bezbolestné usmrceni
zvitete z divodu jeho nevylécitelné choroby, zavazného poranéni ¢i z diivodu
veku, pokud je jeho dal$i pfezivani spojeno s nepfetrzitou bolesti nebo utrpenim,
bezbolestné usmrceni zvifete po predchozim zbaveni védomi mulze vykonat
pouze veterinarni 1ékat s vyjimkou skonCeni utrpeni zvifete v naléhavych
ptipadech, kdy neni mozné rychle zabezpecit pomoc veterinarniho Iékate;
usmrceni zvitete pfi eradikaci, kontrole, prevenci a diagnostice chorob, deratizaci
a dezinfekcei; usmrceni nechténého zvifete veterinarnim 1ékarem, kdyz pro zvife
neni mozné zabezpecit nahradni péci, to neplati pro sluzebni zvite a hospodarské
zvite, uloveni zvifete povolenym zvifetem; uloveni invazniho neptivodniho druhu
zvitete podle zvlastniho predpisu.

Za poruseni zakazu tyrani ¢i dalSich jednani (podle odstavce 2 a 4) hrozi
fyzické osob¢ pokuta ve vysi od 400 do 1000 eur, v piipadé poruseni téchto
zakazi fyzickou osobou podnikajici nebo pravnickou osobou je mozné ulozit
pokutu ve vysi 1 750 az 20 000 eur.

Osmy odstavec upravuje dals$i povinnosti chovateli zvitat a problematiku
unikd zvitat. Podle néj je drzitel zvifete povinen zabezpecit opatfeni k zabranéni
uniku  zvifete, jeho neplanovaného rozmnozovani nebo nezadouciho
rozmnozovani. V ptipad¢, ze dojde k tiniku zvitete z farmového chovu, je drzitel
zvitete povinen tuto skutec¢nost bezodkladné oznamit loveckého reviru, do kterého
zvite uniklo a organu statni lovecké spravy a do deseti dni zabezpecit
jeho odchyt. Pokud drzitel odchyt nezabezpeci, zvite, které uniklo z farmového

chovu, se stava zveii podle zvlastniho predpisu.
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Ministerstvo a obce zabezpecuji zfizeni nebo provoz karanténnich stanic
a utulkd pro zvirata (spolecné dale pouze ,,zatizeni*) anebo se podileji na jejich
ziizeni a provozu podileji.

Obec je povinna zabezpecit odchyt toulavych zvifat na Gzemi obce a jejich
umisténi do zafizeni pouze prostfednictvim osoby k tomu zpisobilé. Dale je obec
povinna prevzit od nalezce zvife nalezené na jeho izemi a umistit ho do zafizeni.
Obec zabezpeCuje péci o toulavé zvife od okamziku jeho pievzeti a poté,
conabude vlastnictvi k takovému zvifeti, mlize vlastnické pravo ke zvifeti
bezplatné na zafizeni prevést. V piipadé, ze nalezce odevzda toulavé zviie
pfimo zafizeni, ma zafizeni povinnost nejpozdé¢ji do druhého dne od prevzeti
uvédomit obec, najejimz uzemi bylo zvife nalezeno. Zafizeni ma povinnosti
pti pfevzeti zvifete overit jeho identifikaci, a pokud zvife neni individualné
oznacené, ucini tak, a to sohledem na specifika kazdého druhu. V pftipade,
ze se vlastnik odchyceného zvifete neptihlasi do tii mesicti ode dne jeho umisténi
v zatizeni, pfechazi vlastnictvi na obec, na jejimz uzemi bylo zvife nalezeno.

Ministerstvo dale zfizuje a zabezpeCuje provoz a stanic pro zvifata,
které slouzi k umisténi zvifat podl€hajicim veterinarnim opatfenim nafizenym
organem veterinarni spravy v souvislosti s jejich ochranou, dobrymi Zzivotnimi
podminkami a veterindrnimi opatfenimi pii obchod¢€ s ostatnimi ¢lenskymi staty
ise staty tfetich zemi (dale jen ,stanice™). V zafizeni nebo stanici mize byt
umisténo také zvite zajisténé organy ¢innymi v trestnim fizeni pro ucely trestniho
fizeni zejména v pfipadech tyrani zvifat; zvifata, ktera byla predmétem
nelegalniho obchodu; zvitata, kterd zptisobila ijmu na zivot€, zdravi nebo majetku
nebo zvifata zadrzena v pribéhu veterinarni kontroly. O umisténi zvifete
v zatizeni rozhoduje veterinarni inspektor pii kontrole na miste.

V § 23 zakona o veterinarnej starostlivosti je upravena domaci porazka
zvitat. Podle néj lze skot, prasata, ovce, kozy a zveét z farmového chovu lze zabijet
u chovatele, pokud maso a organy z nich ziskané jsou urCeny pro soukromou
domaci spotiebu a jsou splnény i dalsi zakonné podminky, jako Ze tato porazka je
den pfedem nahlaSena krajské veterinarni a potravinové spraveé, jsou dodrzeny
pozadavky na ochranu zvifat v prubehu porazky. Za soukromou domaci spotiebu
zakon povazuje spotiebu chovatele a jeho osob blizkych ve smyslu § 116
obcianského zakonniku.

Zaveérem je vhodné uvést zhodnoceni slovenské ochrany zabezpecované
spravnim pravem a jeho komparaci s upravou ceskou. Jak jiz bylo feceno vyse,
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slovenska pravni uprava ochrany zvifat proti tyrani neni zpracovana
do samostatného specidlniho zakona, je prakticky obsazena do jediného odstavce
normy, jejimz hlavnim ucelem je veterinarni péce a pozadavky na Zivocisné
produkty. I pfes to celkem jasn¢ stanovi, kterd jednani tykajici se zvifat jsou
povazovana za tyrani, popisuje i dal$i konani, ktera jsou zakdzana. Soucasné
definuje zakonné divody, pro které je mozné zvife zabit. Nicméné by zde autorka
prace rada upozornila na piipady, kdy slovenska uprava €ini vyjimky v ptipadech,
které Ceska pravni tiprava povazuje za nezadouci. Jde o situaci, kdy za tyrani
podle § 22 odst. 2 pism. c¢) zadkona o veterinarnej starostlivosti neni povazovano
kupirovani Casti ocasu pstit v souladu s uznanymi plemennymi znaky do véku 14
dnt a odstrafiovani pasparkti u psa, které sice mize vykonavat jen osoba odborné
zpisobila, ale takové jednani by na uzemi Ceské republiky napliiovalo znaky
tyrani podle § 4 odst. 1 pism. g) zakona na ochranu zvitat proti tyrani.

Za velice kontroverzni povazuje autorka slovenskym pravem
predpokladanou moznost usmrceni nechténého zvifete veterinarnim lékatem,
kdyz pro zvife neni mozné zabezpeCit ndhradni péci (neplati pro sluzebni
a hospodarska zvirata). Takové ustanoveni je v absolutnim rozporu se zakladnim
principem ceské pravni ochrany zvifat, ze nikdo nesmi bez divodu usmrtit zvife.
Nadbytecnost zvitete v zadném piipadé neni v ¢eském pravnim fadu zdkonnym
divodem pro jeho usmrceni a takovy postup by byl povazovan za tyrani.

Avsak existuje i oblast slovenské upravy pravni ochrany zvitat, kterou by
se Ceska republika mohla (a podle nazoru autorky prace dokonce i méla)
inspirovat. Podle § 12 odst. 2 zadkona o veterinarnej starostlivosti totiz muze
ufedné povéieny veterinarni lékar pii vykonu kontroly v pfipadé existence
davodného podezieni, Ze je ohrozen zivot, zdravi nebo ochrana zvitat vstupovat
do obydli. I v ¢eské pravni upravé byly snahy o zavedeni takového opravnéni
povétené osoby veterinarni spravy, avsak tyto tendence zatim nebyly uspésné
pro tvrzeny rozpor s ustavnim pravem na nedotknutelnost obydli. Alesponn malym
krokem vpfed v této sféfe muze byt fakt, ze v Poslanecké snémovné bude
v nejblizSich meésicich jednano o navrhu novely zdkona naochranu zvifat
proti tyrani, kterd by mohla pfinést nové opravnéni policie vstoupit do obydli,

bude-li mit déivodné podezieni, Ze se tam nachazi tyrané zvire.**

3%41dnes.cz, Zakaz klecovych chovil slepic neproSel, pravo policie vstoupit do obydli ano,
[online].[cit.31.08.2020]. Dostupné na: https://www.idnes.cz/zpravy/domaci/ochrana-zvirat-proti-
tyrani-klecove-chovy-slepice.A200610 084300 domaci_kop
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Na zakon o veterinarnej starostlivosti navazuji i provadéci vyhlasky
Ministerstva pédohospodarstva Slovenskej republiky. 7 téch stoji za zminku
vyhlaska €. 123/2008 Z. z., o podrobnostiach o ochrane spolocenskych zvierat
a o poziadavkach na karanténne stanice a utulky pre zvierata (dale jen ,,vyhlaska
o podminkdch ochrany zvifat v zajmovém chovu®), kterd stanovi pozadavky
na ochranu zvifat v zdjmovém chovu obecné a dale samostatné vymezuje
specifické naroky na ochranu pst, kocek, fretek, hlodavct a kraliki, akvarijnich
ryb. Jeji soucasti je i uprava karanténnich stanic a tutulkG pro zvifata.
Tato vyhlaska bude jeSté zminéna nize v souvislosti se specidlnim zakonem
o podminkach drzeni psi. Dalsi je vyhlaska Ministerstva pédohospoddrstva
a rozvoja vidieka Slovenskej republiky ¢. 143/2012 Z. z., o chove nebezpecnych
Zivocichov. Zde je urCeno, ktera zvifata jsou za nebezpecného ZivocCicha
povaZzovana a téz definuje pozadavky na jejich drzeni a chov. Od roku 2019
existuje vyhlaska Ministerstva pédohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej
republiky ¢. 350/2019 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pouZiti zvierata
na ucely verejného vystupenia alebo vycviku za ucelom verejného vystupenia
a zoznam zvierat na ucely verejného vystupenia. Ta v sob¢& obsahuje podrobnosti
o moznosti drezury zvifat za ucelem vefejného vystoupeni. Snazi se o ochranu
zvitat pfi drezufe tim, ze celkem podrobné stanovi, jaka jednani jsou zakazana
a jaka zadouci a obsahuje i seznam zvifat, jejichz pouziti je na vefejné vystoupeni
zakdzano (zvifata z fadu Selmy s vyjimkou psa domdaciho, kocky domaci a fretky
domaci, zvifata z fadu primati, zvitata z Celedi slonoviti, delfinoviti, hrochoviti,
zirafoviti, a nosorozcoviti). Ostatni provadéci vyhlasky se tykaji pievazné
identifikace a registrace jednotlivych druhdi zvifat, nebo upravou cinnosti
a vzdélani veterinarnich 1ékart.

Slovenské pravni ochrana zvifat stoji i na specidlnich zakonech,
jimiz chrani ur€ité¢ druhy zvitat. Jednim z nich je zadkon ¢. 282/2002 Z. z., ktorym
sa upravuju niektoré podmienky drzania psov (dale jen ,,zdkon o podminkach
drzeni psii*). Ten upravuje nékteré podminky drZeni pstl, s vyjimkou sluzebnich
pst podle zvlastnich ptedpist (policejni psi, psi zelezni¢ni policie, vojensti psi
apsi celni spravy.) Definuje urcité kategorie pst — ,zvlastni®*> psi,
za které se povazuji psi pouzivani soukromymi bezpecnostnimi agenturami,

horskou sluzbou, zachranarsti psi pii plnéni ukolld civilni obrany, lovecti psi,

395 ye smyslu majici ur¢ité zvIastni vlastnosti
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pasteveéti psi a asistenéni psi.>*® Nebezpednym psem je pro ucely tohoto zakona
minén kazdy pes, ktery pokousal nebo poranil ¢loveéka, aniz byl sdm napaden
nebo vyprovokovan, pokud nebyl pouzit v nutné obrané nebo v krajni nouzi.*’

Zakonem o podminkach drzeni psti je stanovena povinnost drzitele psa
prihlasit kazdého psa, ktery je na uzemi Slovenské republiky drzen vice
nez 90 dni v kuse, do evidence psti v misté, kde se pes v daném roce prevazné
nachazel. Lhita pro pfihlaSeni psa do evidence ¢ini 30 dn a pocind bézet
po uplynuti vySe uvedené 90 denni lhity. V evidenci je vedeno evidencni Cislo
psa, Cislo jeho tetovani ¢i ¢ipu, jméno, piijmeni a adresa trvalého pobytu drzitele
psa, umisténi chovného prostoru nebo chovného zatfizeni, ve kterém je pes
na uzemi obce chovan, pokud se takovy chovny prostor nebo zatizeni neshoduje
s adresou trvalého pobytu drzitele psa. Dale téZz skutecnost, zda pes pokousal
¢lovéka, aniz k tomu byl vyprovokovany ¢i byl napadeny a jsou zde evidovany
i daje o pripadné ztraté a thynu psa. Evidenci vede obec a ta vyda drziteli psa
po jeho zapsani do evidence znamku, na které je uvedeno jeho evidencni Cislo,
obec, ve které je pes evidovan a udaj o tom, zda pes spadd do kategorie
nebezpecnych pst. Znamkou se prokazuje totoznost psa, je nepienosna a jeji cena
je zékonem regulovana — nesmi byt vy$si nez 3,5 eur.’”®

Za psa je zodpovédny drzitel nebo osoba, ktera jej vede nebo nad nim
vykonéva dohled. Vodit psa mimo chovny prostor nebo chovné zatizeni miize
jen osoba, ktera je fyzicky a psychicky zpusobild, schopnd psa ovladat
v kazdé situaci, pficemz je povinna piedchazet tomu, aby pes ttocil nebo jinym
zplusobem ohrozoval ¢lovéka nebo zvitata, a zabranovat vzniku $kod na majetku,
ptirod¢ a Zivotnim prostiedi, které by pes mohl zptsobit. V ptipade, Ze se jedna
o nebezpe¢ného psa, jsou podminky jesté prisngjsi. Takového psa smi psa
mimo chovny prostor nebo chovné zafizeni vodit jen osoba, ktera je plné
svépravna a vetfejném prostranstvi musi mit nebezpecny pes nasazen nahubek.

Zajimavosti oproti Ceské upravé je, ze povinnost uklizet exkrementy
po svém psovi je na Slovensku stanovena pfimo zakonem. Zakon o podminkach
drzeni pst uklada osobé, ktera psa vede, odstranit vykaly bezprostfedné poté,

co jimi pes znegisti vefejné prostranstvi.>*’

3% § 2 odst. 1 pism. a) zékona o podminkéach drzeni psii
397 §2 odst. 1 pism. b) zékona o podminkéch drzeni psti
398 §3 zékona o podminkéch drzeni pst

39986 odst. 1 zakona o podminkach drzeni psi
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Zavérem zakon obsahuje i vycet prestupki, které se dopusti osoba
porusenim uloZenych povinnosti a mozné tresty z jejich poruseni (pokuta do vyse
65 eur, popt. 165 eur)*®.

Za zminku také stoji snaha slovenskych zakonodarct z roku 2017, kdy zde
byla legislativni snaha o zavedeni pravni upravy na boj proti mnozirnam psu.
Jednalo se o novelu zdkona o podminkach drzeni pst, jejimz cilem byla kontrola
mnozeni pst, stanoveni podminek chovu pst za Gcelem jejich mnozeni, podminky
mnozeni takovych psit a povinnosti z toho vyplyvajici drzitelim, jakoz i statnim
organiim na useku evidence a kontroly drzeni pst ur¢enych na mnozeni.

Hlavnim argumentem bylo, ze chov zvifat v zajmovych chovech je
sice poméme¢ podrobné¢ upraven vyhlaskou o podminkach ochrany zvitat
v zajmovém chovu (viz vyse), ale chov a hlavné mnozeni psii jsou kontrolovany
jen tim zplsobem, Ze chovné stanice jednotlivych plemen jsou ohlaSeny
chovatelskému svazu téchto plemen a ten kontroluje, zda takové chovy spliuji
jejich standardy a ptipadné mezinarodni standardy. Chovatelé obvykle maji zdjem
na tom, aby chovy pod chovatelskym svazem byly v poradku audrzovaly
mezinarodni standardy, protoze jim to dava moznost dale rozvijet chov a zvySuje
hodnotu jejich pst i Sténat z takového chovu. Na druhé stran¢ tu vSak existuji
chovy, kde podminky pro drzeni a chov zvifat stanovené vyhlaskou dodrzovany
nejsou. Jednd se o psy drzené vnevhodném prostiedi (drzené napf.
pod féliovniky, v tmavych sklepich ¢i stodolach), bez venéeni, denniho svétla,
bez socialniho kontaktu, bez veterinarniho oSetieni, bez vhodné stravy, s koznimi
a jinymi chorobami. A tento zplisob mnozeni zaucelem prodeje neni
kontrolovany, coz vede jednak ke genetickym zménam na plemenech, skrytym
chorobam, které se projevi po Case od koupé€, k pfemnozeni urcitého plemene
a hlavné k nevhodnym podminkam chovu, vedoucim k tyrani. Takovi mnozitelé
nejsou registrovani v chovatelskych svazech a v soucasnosti nikdo nekontroluje,
zda dodrzuji pozadavky stanovené zvlastnim predpisem.

Proto bylo navrzeno uzakonéni povinnosti pro kazdého, kdo se bude chtit
zabyvat prodejem psi mimo chovatelské stanice registrované v chovatelskych
svazech, mit potvrzeni od veterinarni spravy o tom, ze ma vhodné podminky

pro tento chov a zZe tyto podminky dodrzuje. Jakykoli prodej bez registrace mél

400 §7z4kona o podminkéach drzeni psii
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byt nelegalni.**! Novela tedy navrhovala zavedeni pojmu , regulovany chov
psov, ktery mél byt definovan jako chov jednoho anebo vice pst,
jejichZ potomstvo se uplatné prevadi do vlastnictvi jinych osob. Dale bylo
rozvedeno, ze regulovany chov psi je podnikanim podle Zzivnostenského
zékona.**?

Novela m¢la byt jakousi nadstavbou vyhlasky o podminkach ochrany
zvifat v zajmovém chovu. M¢la za cil stanovit povinnost oznamit ziizeni chovu
prislusné regionalni veterinarni a potravinové spraveé, zajistit podminky
pozadované pro chov v chovném zafizeni stanovené ve vyhlasce, pticemz zvlastni
daraz byl kladen na zajiSténi nezaménitelné oznaceni psit urenych k mnozeni,
veterinarni péci a zachovani dostate¢nych Casovych intervalii mezi jednotlivymi
biezosti samice psa.*®?

BohuzZel, i ptes to, ze dne 14. 2. 2017 byla novela schvalena Narodnou
radou Slovenskej republiky, nakonec v platnost nevesla, jelikoz zakon byl vraceny

prezidentem.*%*

8.3. Verejnopravni uprava — trestnépravni

Trestnépravni ochranu zvifat proti tyrani na Slovensku zabezpecuje zdkon
¢. 300/2005 Z. z., trestny zakon, ve znéni pozd¢jSich predpist (dale jen ,trestny
zakon®). Ten v sobé obsahuje skutkové podstaty trestnych cinti tyrani zvirat
(§ 378) a zanedbani péce o zvifata (§ 378a). Oba trestné Ciny jsou zafazeny

do devaté hlavy trestného zakona — ,, trestné ciny proti inym pravam a slobodam “.

401 Narodna rada Slovenskej republiky, Dovodova sprava k navrhu skupiny poslancov Narodnej
rady Slovenskej republiky na vydanie zikona, ktorym sa dopliiia zakon ¢&. 282/2002 Z. z., ktorym
sa upravuji niektoré podmienky drzania psov v zneni zdkona ¢. 102/2010 Z. z. a o zmene
a doplneni zakona ¢. 39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti v zneni neskorSich predpisov,
parlamentna tla¢ 261, [online].[¢it.06.08.2020]. Dostupné na:
https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DocID=430225

402 Narodnd rada  Slovenskej republiky, Schvdlené znenie  zdkona  NRSR
261[online].[cit.06.08.2020 ]. Dostupné na:
https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DocID=435425

403 Narodna rada Slovenskej republiky, Dévodova sprava k navrhu skupiny poslancov Néarodne;
rady Slovenskej republiky na vydanie zikona, ktorym sa dopiiia zakon ¢&. 282/2002 Z. z., ktorym
sa upravuji niektoré podmienky drzania psov v zneni zdkona ¢. 102/2010 Z. z. a o zmene
a doplneni zakona ¢. 39/2007 Z. z. o veterinarnej starostlivosti v zneni neskorSich predpisov,
parlamentna tla¢ 261, [online].[cit.06.08.2020]. Dostupné na:
https://www.nrsr.sk/web/Dynamic/DocumentPreview.aspx?DocID=430225

404 Narodna rada Slovenskej republiky, Detail navrhu zékona, parlamentna tlag 261,
[online].[cit.06.08.2020]. Dostupné na: https://www.nrsr.sk/web/Default.aspx?sid=zakony/
zakon&MasterID=6063
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Skutkova podstata trestného ¢inu podle § 378 trestniho zékona ,, Tyranie

zvierat* je stejn¢ jako v Ceském trestnim pravu rozdélena na zékladni skutkovou

405 406

podstatu™- a kvalifikovanou skutkovou podstatu

Subjektem trestného ¢inu zde muze byt kdokoli, neni vyzadovan specialni
subjekt (jako naptiklad vlastnik). Z pohledu subjektivni stranky je vyzadovéano
umyslné zavinéni. Objektem je zde zajem na ochrané zvifat pred jejich tyranim
a usmrcenim, pfedmétem utoku je zvite. Z pohledu slovenského trestniho prava je
zvite véci*’’, coz je rozdil oproti novému chipani zvifat z pohledu soukromého
prava.

Definici pojmtl ,,tyrani a ,,utyrani* je tieba hledat v zakon¢€ o veterinarne;j
staroslivosti*%8, trestny zakon je samostatné nedefinuje.

Pojmem zvite jsou zde (stejn¢ jako v piipadé ochrany poskytované
spravnim pravem) mysleni obratlovci, av§ak povinnost chranit v uréitém rozsahu
i bezobratlé je moralni povinnosti kazdého ¢lovéka.**’ Trestné je tyrani jak volné
zijicich, tak i domadcich zvifat a neni podstatné, zda je zvife ve vlastnictvi
pachatele, ¢i jde o zvife cizi, popt. nepatii nikomu.*!°

Aby se tedy jednalo o trestny €in, nikoli o pfestupek, musi jit o pfipad
tyrani zvirete, kdy:

e pachatel byl za obdobny ¢in v ptedchazejicich 12 mésicich potrestan,
nebo byl za takovy ¢in v poslednich 24 mésicich odsouzeny.

Podle § 128 odst. 5 trestného zakona se potrestanym za obdobny ¢in povazuje ten,

komu byla za obdobny ¢in ulozena sankce anebo jiné opatieni za piestupek

nebo jiny obdobny delikt. Postaéi i uloZeni trestu v blokovém Fizeni*!!

05 Ko

a) tyra zviera, hoci bol za obdobny ¢in v predchadzajucich dvandastich mesiacoch postihnuty

alebo za taky cin v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

b) tyra zviera zvlast krutym a surovym sposobom, alebo

¢) utyra zviera,

potrestd sa odnatim slobody az na dva roky.

406 Odnatim slobody na jeden rok az pit rokov sa pdchatel potrestd, ak spdacha ¢in uvedeny

v odseku 1:

a) na viacerych zvieratach,

b) verejne alebo na mieste pristupnom verejnosti,

¢) na zvierati osobitne chranenom zakonom, alebo

d) zavaznejsim sposobom konania.

407 BURDA, Eduard, CENTES, Jozef; KOLESAR, Juraj; ZAHORA, Jozef a kol. Trestny zakon.

Vseobecna ¢ast’. Komentar - I diel. Praha: C. H. Beck, 2010, s. 948

408 § 22 odst. 2 a 3 zakona o veterinarnej starostlivosti

40 BURDA, Eduard, CENTES, Jozef; KOLESAR, Juraj; ZAHORA, Jozef a kol. Trestny zakon.

Osobitna ¢ast’. Komentar - II diel. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 1286

410 BURDA, Eduard, CENTES, Jozef; KOLESAR, Juraj; ZAHORA, Jozef a kol. Trestny zakon.

Osobitna ¢ast’. Komentar - II diel. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 1287

411 BURDA, Eduard, CENTES, Jozef; KOLESAR, Juraj; ZAHORA, Jozef a kol. Trestny zakon.
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a odsouzenym se podle § 128 odst. 6 trestného zakona rozumi pachatel, ktery byl
pravomocnym rozsudkem uznan vinnym.

e tyrani zvifete je provedeno zvlast krutym nebo surovym zplsobem.
Takovy zplsob tyrani se vyznaCuje tim, ze zvife je vystaveno
mimotradnym fyzickym utrapam a bolesti, které znacné piekracuji bézné
Gtrapy tyraného zvifete.*!?

e nebo pfi ném ¢i v jeho nasledku dojde k utyrani zvirete.

Kvalifikovanou skutkovou podstatou s vyssi sazbou trestu odnéti svobody ve vysi
1 az 5 let bude feSen piipad, kdy se pachatel dopusti spachani trestného Cinu
tyrani zvirat, av§ak takového jednani se dopusti:

e navice zvitatech, ¢imz slovenské trestni pravo rozumi vice jak 2 kusy,

e vefejné nebo na misté vetrejnosti pristupném.

Podle § 122 odst. 2 trestného zakona je trestny ¢in spachany vefejné, pokud je
spachany pted vice jak dvéma soucasné pritomnymi osobami. Za misto pfistupné
vefejnosti se rozumi kazdé misto, kam ma piistup Siroky okruh individualné
neuréenych lidi a kde se téZ obvykle zdrzuje vice lidi.*!*

e na zvifeti chranéném zvlastnim zakonem, kterym mutze byt jakykoliv
specialni zakon ve smyslu ochrany podle jednotlivého druhu,

e zavazn¢jSim zplusobem jednani.

Za to trestny zakon podle § 138 povazuje pachani trestného Cinu napf. se zbrani,
po delsi cas, vlamanim, Isti, organizovanou skupinou. Podle § 138 odst. 1 pism. c)
jde i o spachani trestného Cinu surovym nebo tryznivym zplisobem, coz se nebude
vztahovat na trestny Cin tyrani zvitat, kdy takovy zptisob provedeni je jiz soucasti
zékladni skutkové podstaty tohoto trestného &inu.*!

Druhym trestnym c¢inem, ktery trestny zakon chrani zvifata, se nazyva
zanedbani péCe o zvifata, je definovan v § 378a trestného zédkona. Dopusti se jej

ten, kdo znedbalosti zplisobi smrt nebo trvalé¢ nasledky na zdravi vice zvifat,

Osobitna ¢ast’. Komentar - II diel. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 1288

412 BURDA, Eduard, CENTES, Jozef: KOLESAR, Juraj; ZAHORA, Jozef a kol. Trestny zakon.
Osobitna ¢ast’. Komentar - II diel. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 1288

413 UZNESENIE Ustavného stdu Slovenskej republiky & j. IV. US 518/2018-18
[online].[cit.02.08.2020]. Dostupné na: https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=
s&source=web&cd=&ved=2ahUKEw]SztzEufzqAhWDsnEKHVOhA20QFjAHegQICBAB&url=
https%3 A%2F%2Fwww.ustavnysud.sk%2Fussr-intranet-portlet%2FdocDownload%2F7d4dd15¢-
21da-448d-922b-360cff57¢331%2FRozhodnutie%2520-%2520Uznesenie%25202%2520predbe
%25C5%25Ben%25C3%25A9%0%2520prerokovania%25201V.%2520%25C3%259AS%2520518
_2018.pdf&usg=AOvVawON_MPSkvbjx1pbcI6R6V9a

414 BURDA, Eduard, CENTES, Jozef; KOLESAR, Juraj; ZAHORA, Jozef a kol. Trestny zakon.
Osobitna ¢ast’. Komentar - II diel. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 1289
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které vlastni nebo o které je povinen se starat tim, ze zanedba potfebnou péci
o tyto zvifata. Za takové jednani mize byt pachatel potrestan odnétim svobody
az na dva roky.

Pachatelem je zde vlastnik nebo osoba, ktera sice zvifata nevlastni, ale je
na zakladé néjaké pravni skutecnosti povinna se o zvifata starat. Z pohledu
subjektivni stranky postacéi zavinéni z nedbalosti.

Trvalymi nésledky jsou minény nasledky, které nejsou pouze pirechodného
charakteru a které budou zvife provazet po zbytek zivota. Pojem ,vice zvifat
trestny zédkon nedefinuje, ale stejné¢ jako u trestného ¢inu tyrani zvitat se dovozuje,
7e se jedna o nejméné tii jedince.*!®

Pokud srovname slovenskou a Ceskou trestnépravni upravu, dojdeme
k zavéru, Ze v ptipadé trestného Cinu tyrani zvirat jsou obé skutkové podstaty
vymezeny podobné (a do nedavné novely cCeského trestniho zakoniku
od 1. 6. 2020 si byly jest¢ podobnéjsi) s mensimi nuancemi.

V Ceském trestnim pravu spadd vyssi intenzita tyrani zvirete (zvlast
surovym nebo tryznivym zptusobem) pod kvalifikovanou skutkovou podstatu
s Vyssi trestni sazbou, zatimco ve slovenské pravni Gprave je tento zvySeny stupen
tyrani znakem zdkladni skutkové podstaty. Stejné je tomu v pfipad¢ utyrani
zvitete.

Naopak slovensky trestny zakon spojuje vysSi trestni sazbu s tyranim
chranénych druhti zvifat, takovy ekvivalent v ceském trestnim pravu
nenalezneme.

Zajimavym rozdilem je také vyklad pojmu ,,vétSi pocet zvirat, ktery je
na Slovensku vykladan jako 3 kusy, kdezto v Ceském trestnim pravu je dovozen
judikaturou jako 7 kust.

Co se tyce trestil, které je mozné ulozit za trestny €in tyrani zvitat ulozit,
v Ceské republice ptijde o lehce vyssi tresty odnéti svobody (horni hranice
u kvalifikované skutkové podstaty je 6 let, oproti slovenské horni hranici 5 let)
a trestni zakonik na rozdil od trestného zakona umoznuje téz ulozeni jiného trestu
nez trestu odnéti svobody, a to zédkaz ¢innosti.

V piipadé nedbalostnich trestnych ¢int proti zvifatim (¢eskému zanedbani
péce o zvite z nedbalosti a slovenskému zanedbani péce o zvirata) je situace opét

podobna. Skutkové podstaty jsou definovany obdobné, s tim, ze slovenska tprava

415 BURDA, Eduard, CENTES, Jozef; KOLESAR, Juraj; ZAHORA, Jozef a kol. Trestny zékon.
Osobitna ¢ast’. Komentar - II diel. Praha: C. H. Beck, 2011, s. 1290
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ma pouze zakladni skutkovou podstatu, za kterou je mozno rovnou uloZit trest
odnéti svobody az na dvé 1éta a neni vyzadovana hrubé nedbalost.

Zaroven Cesky trestni zakonik nedlouho obsahuje samostatny trestny ¢in
chov vétstho poctu =zvifat vnevhodnych podminkach, jehoz obdobu

ve slovenském pravu (zatim) nenalezneme.
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9. Zavér

V pribéhu dvou let, béhem kterych vznikala tato prace, probihaly rozséahlé
legislativni zmény. Po dlouhych jednanich byla schvéalena a vesla v ucinnost
novela trestniho zékona, jejimz cilem je poskytnuti vyssi pravni ochrany zvifatim.
Stalo se tak na zakladé myslenky ,,odvécnéni® zvitat, ktera navazuje na zménu
pojeti zvitat piijatou v soukromém pravu a soucasné souvisi se zménou vnimani
zvitat spolecnosti. Ta piestava byt ¢im dal vice lhostejnd k osudu zvirat.
A na tento spolecensky vyvoj musel zareagovat i zakonodarce.

Od novely trestniho zadkoniku si sama autorka slibuje zménu rozhodovaci
praxe trestnich soudll za trestné Ciny tyrani zvifat. Doposud bylo na tuseku
ochrany zvitat rozhodovano formou trestniho piikazu, kde absentuje vychovny
dopad absolvovaného hlavniho liceni na pachatele a sou¢asn¢ mohly byt ukladany
prevazné podminéné tresty odnéti svobody. To by se mohlo do budoucna zménit.
Zaroven si je autorka védoma skuteCnosti, Ze zména rozhodovaci praxe bude
potiebovat ¢as. Avsak spole¢nost dava nyni jasné najevo, ze protipravni jednani
vuci zvifatim je nejen nezadouci, ale Ze zvifata jakozto objekt téchto pravnich
vztaht jsou chranéna vice nez majetek z divodu, ze se jedna o zivé bytosti.

Cela prace byla rozdélena do 9 kapitol. Po teoretickém tuvodu
do problematiky ochrany zvifat, jeho zafazeni, vykladu zakladnich pojmu,
rozboru pramend byla podrobné¢ rozebrana jednotlivd jedndni, kterd jsou
povazovana za tyrani zvifat. Kazdému znich autorka vénovala samostatnou
podkapitolu, kde se na praktickych piikladech pokusila takové nezdkonné jednani
popsat.

Jak bylo fe¢eno v uvodu, prace se podrobngji zaméfuje na ochranu zvifat
v zajmovych chovech. V ramci této podkapitoly navrhla autorka prace tpravu
znéni vyhlasky ¢. 21/2013 Sb. o chovu psi a kocek. Ta spocivala jednak
ve snizeni hranice Cetnosti bfezosti, a to s ohledem na fyziologické moznosti
samic a jejich dobré zivotni podminky. Zaroven bylo navrZeno rozsifeni
pusobnosti vyhlasky i na neregistrované chovy.

Za jadro prace povazuje pisatelka svou snahu o zmapovani a definovani
novodobého negativniho fenoménu tzv. mnoziren, ktery by se dal popsat
jako neevidovany chov s nekontrolovanou produkci mladat urcenych
pravdépodobné pro dal§i chovatele. Vyvoj této problematiky byl sledovan

po celou dobu psani prace. Od prvnich pokusi o definici ze strany Ustiedni
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komise na ochranu zvifat, azponovelu trestniho zakoniku, ktera v reakci
na problém mnoziren pfinasi novou skutkovou podstatu trestného ¢inu Chov
zvitat v nevhodnych podminkach a je z pohledu autorky prace dilc¢im vitézstvim
v oblasti ochrany zvirat.

V této podkapitole je vSak k nalezeni iautorCina kritika dvou novel
veterinarniho zakona, které podle divodovych zprav mély v boji proti mnozirndm
také pomoci. Jednou znich je povinnost ohlasky 3 a vice fen. Ta je autorkou
hodnocena negativn¢ za casteCnou nesmyslnost a fakticky nulovy pfinos
pro praxi. Druha novela zakotvila povinnost oCipovani pst pro platnost jejich
ockovani proti vzteklin€é. Ta je kritizovana pro polovicatost upravy a celkovou
neefektivnost s ohledem na cil, ktery ma sledovat. Autorka se zde téz zabyva
problematikou ustavniho prava na nedotknutelnost obydli, které byva v piipad¢e
mnozirenskych chovii zneuzivano a organy ochrany zvifat na né& narazeji
z dtivodu velmi omezené moznosti jeho prolomeni. Nasledné je zde zmapovana
imedialné nejznaméj$i kauza mnozirmy psit v Kamenici nad Lipou,
ato od prvnich podnéti na KVS az po rozsudek trestniho soudu. Zavérem této
podkapitoly je popsana problematika nakladani se zabavenymi psy ze Spatnych
podminek, spolu s kritikou postupu Utadu pro zastupovani stitu ve vécech
majetkovych, ktery podle nazoru autorky odporuje upravé uvedené v obCanském
zakoniku, tedy jejich zvlastnimu postaveni smysly nadanych zivych bytosti.

V sedmé kapitole se pisatelka pokusila o komentafovy rozbor ustanoveni
jednotlivych trestnych ¢indi proti zvifatim, v porovnani spravou uc¢innou
do 31.5.2020. A to v¢etné nového trestného Cinu chovu zvifat v nevhodnych
podminkach, ke které prozatim neexistuje oficialni knizni komentat od kapacit
v oboru. Nasleduje rozsahlé zhodnoceni nové upravy spolu s odiivodnénim,
proc ji pisatelka povazuje zhlediska ochrany zvifat za zasadni. K nalezeni
je i nazor odplrct nové Upravy spolu s protiargumentaci autorky.

Prace se vSak nezaméfuje pouze na skutkové podstaty trestnych cint.
Taméla za cil téz ptinést uceleny pohled na piestupky v oblasti ochrany zvitat.
Jejich vyklad neni prakticky mozné nalézt, jelikoz odborna literatura obsahuje
obvykle ¢ist¢ odkaz na vycet v zakoné. Ten vSak bez vétsiho usili neumoziuje
jejich souvislé prostudovani, jelikoz skutkové podstaty prestupktl jsou v zakoné
na ochranu zvifat definovany jako poruseni povinnosti, které tento zdkon uklada
riznym osobam v piedchozich paragrafech stim, Ze na né¢ pouze odkazuje.

A tak musi ¢loveék za ucelem zjisténi, jaké konkrétni jednani povazuje zakon
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za prestupek, neustale listovat napii¢ celym zdkonem. Autorka se proto pokusila
pfeménit tyto odkazy do co nejjednodussi textové formy a piipadny Ctenar
tak miize snadno ziskat povédomi nejen o tom, co zidkon na ochranu zvifat
proti tyrani povazuje za protipravni, ale ve vysledku i o tom, na co vSechno
jeho tprava dopada.

Autorka prace ma téz pocit, ze zdkon na ochranu zvifat proti tyrani je
dobrou normou, nikoli vSak bez vyhrad. Napiiklad ustanoveni § 7 odst. 3,
obsahujici vycet zakrokl, pii nichz se nepoZzaduje anestezie, jsou-li provadény
osobou zpuisobilou, povazuje za nechumanni a zastaralé. Pfitom premisa, Ze Cerstveé
rozena mladata nepocituji bolest, byla jiz davno védecky vyvracena.
Navic vétSina z popsanych zakroku je fatdlnim zasahem do télesné integrity zvifat
(kastrace, odrohovani, kraceni zobakil). Pisatelka by proto navrhovala alespon
okamzité zavedeni nutnosti anestezie v ramci takovych vykont, nez (doufejme)
bude jednoho dne tento odstavec zrusen. Zaroven, jak jiz bylo zminéno v prubéhu
prace, v Poslanecké snémovné se v soucasné dobé nachazi navrh novely zédkona
na ochranu zvifat proti tyrani, obsahujici zdkaz klecovych chovii nosnic
a téZ obsahujici opravnéni Policie Ceské republiky vstupovat do obydli v piipadé
divodného podezfeni na tyrani zvifat. Obé zmény autorka plné podporuje.
Duivody nevhodnosti klecovych chovil byly rozebrany v podkapitole 5.1.9.
této prace. Ohledn¢ moznosti vstupovat do obydli v pfipadé podezieni na tyrani
zvitat by se autorka dokonce ptiklanéla k slovenskému modelu upravy, kdy pravo
na vstup do obydli maji povéfeni zaméstnanci organu ochrany zvitat, jak uvedla
v podkapitole 8.2. prace.

Na poli unijni Gpravy by autorka prace byla pro zptisnéni pravidel hlavné
v oblasti prepravy =zvifat a jejich usmrcovani. Tyto dv€ upravy spolu
neodmysliteln¢ souvisi, jelikoZ v masném pramyslu je stale zastavan trend,
Ze zvite je v jednom stat¢ narozeno, v jiném vykrmeno a az v dal§im poraZeno.
Prepravy zvifat na dlouhé vzdalenosti povazuje pisatelka za extrémné kruté
a zcela zbytecné tyrani. Zakaz dalkovych pteprav zivych zvitat je z jejiho pohledu
nevyhnutelnym krokem spolecnosti na cesté za jeji vyssi vyspélosti.

Zavérem by autorka rada uvedla, ze jako mnoho autort si neni zcela jista
zavedenim konceptu zvitecich prav. To je zjejiho pohledu velmi vzdalena
(nejspiSe i utopicka) predstava. Ale zcela se ztotoziuje s nazorem, Ze pro zlepSeni
postaveni zvifat a snizeni jejich zbytecného wutrpeni je nejefektivngjsi
anejrychlejsi cestou snaha o zvySeni citlivosti spole¢nosti k tomuto tématu,
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posileni prav organti ochrany zvitat, ale i ostatnich subjektti hdjicich zajmy zvitat,
zptisnéni sankci za tyrani zvifat, celkové zvySeni standardti ochrany zvifat,
ale i ochrana piirody jako celku.*'® A ochrana piirody a zvifat je cestou,

kterou se sama autorka snazi jit...

416 MULLEROVA, H. Kapitoly o pravech zvifat : ,,my a oni“ z pohledu filosofie, etiky, biologie
a prava. Praha: Academia, 2016, s. 18
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Resume

This rigorous thesis examines the topic of legal protection of animals.
First, it defines the basic concepts necessary to understand the whole issue.
The key concept of the animal is analysed from the perspective of private

and public law. Other terms examined are breeder, environment and welfare.

The next chapter deals with the sources of animal protection legislation.
These are international sources, where the content of five basic agreements
of the Council of Europe concerning the protection of animals was analysed,
which were subsequently followed by EU sources. They implemented
the wording of these agreements into secondary standards (regulations
and directives) of European Union law. Subsequently, the thesis studies national
sources of direct as well as indirect animal protection laws. A separate chapter

is devoted to the law on the protection against animal cruelty.

Act No. 246/1992 Coll., On the protection against animal cruelty, forms
the core of'the entire regulation of legal protection of animals in the Czech
Republic. Its scope is much broader than just protecting animals from cruelty.
Not only does it prohibit animal cruelty and the promotion by all people,
but it also lays down a number of legal obligations in certain activities involving
the handling of animals. At the same time, it prohibits interventions causing pain
or abandonment of an animal with the intent to get rid of them. It defines cruelty
to animals, particularly in the field of animal husbandry conditions, animal
feeding and watering, the administration of medicines and preparations, surgical
procedures on animals, the effects on animals, the use and handling of animals.
It also contains rules for the management of animals in farms, including
the provision of animal welfare, and regulates the rules for animal testing.
This law also separately regulates the protection of livestock, pet animals, wild
animals and experimental animals. It also deals with the rules of public
performance of animals and forms the basis for the handling of handicapped

animals.

In a separate subchapter, the author discusses and analyses individual acts
in great detail. These acts are marked by law as animal cruelty. The special
conditions that the law imposes on the protection of animals during public

performances and during the transport of animals were also discussed.
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Special requirements for the protection of farm animals, experimental
animals and pets are individually regulated. Within the area of protection
of animals in pet breeding, an amendment to the implementing decree concerning
the breeding of dogs and cats was proposed by the author. Furthermore, the author
discusses “puppy mills”, the current negative phenomenon. Puppy mills
are unrecorded breeding sites with uncontrolled production of young, potentially
destined for other breeders. The development of this phenomenon
was comprehensively mapped in recent years. The amendments to laws, that were
designed to help combat puppy mills were examined. One of them is
the obligation to report to the regional veterinary administration the breeding
of 3 or more bitches in one place and the other is the obligation to mark dogs
by chip for the validity of vaccination against rabies. These amendments were
subsequently criticized by the author for ineffectiveness with regard to the goal
they were meant to achieve. The author deals with the issue of the constitutional
right to the inviolability of the home, which the animal protection authorities
encounter during inspections. Subsequently, the most famous case of a dog
breeding in Kamenice was mapped, from the first complaints received
by the regional veterinary station to the judgment of the criminal court in this
case. Also described is the issue of dealing with confiscated dogs, along with
criticism of the procedure, the Office of the Government Representation
in Property Affairs, which in the opinion of the author contradicts the adjustment
referred to in the Civil Code, as living beings with the special status of being

gifted with senses.

The thesis also contains a chapter concerning liability for damage, which
first deals with liability for damage caused by animals, which is regulated
by § 2933 of Act No. 89/2012 Coll., The Civil Code and then liability for damage
caused to animals under § 2970 of the Civil Code.

The seventh chapter deals with the tortious responsibility for animal
cruelty. The legislation lays down individual conditions for preventing
the suffering or cruelty of animals and ensuring their protection and welfare.
Fulfilment of these conditions is subject to state control and supervision
and in case of non-compliance, they are enforced by the state. The first condition
concerns criminal liability. There was a fundamental change in this area

with effect from 1 June 2020, when the amendment to Act No. 40/2009 Coll.
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Penal Code, introduced a change in the merits pursuant to § 302 Cruelty
to animals where there has been a tightening of penalties and an increased scope
to the behaviour that is classified as a criminal offense. The previous regulation
to fulfil the factual nature of the crime of torture required a "particularly torturous
or cruel" method of torture. This limit was lowered to "crude tortuous or" abusive
way, thus that the greater amount of violence on animals will be qualified
as a crime. The amendment further enshrined a new factual basis of the criminal
offense in Section 302a Animal Husbandry in Unsuitable Conditions. It aims
to combat breeding, when the purpose of this regulation is to affect
the uncontrolled production of puppies, kittens and other pups, their keeping
in completely unsatisfactory conditions, disrespecting the basic conditions
for their collection from mothers and insufficient follow-up care for them
and their mothers. This issue has not yet been elaborated by the authors
of the commentary literature, and therefore the author of this thesis attempted

to provide a solution.

The second part of the seventh chapter discusses the tortious liability
for cruelty to animals under administrative law. First, the procedure of conducting
misdemeanour proceedings is presented here, together with an indication
of the authorities exercising competence in this area. The individual facts
of misdemeanours of natural persons, natural entrepreneurs and legal entities
under the Act on the Protection of Animals against Cruelty are discussed.
Since the professional literature usually contains only a reference to their

enumeration in the law.

The last chapter is a comparison of domestic legislation
with the legislation of the Slovak Republic. First, the private law regulation
is described and compared, then the administrative and finally the Slovakian
criminal law. The result of the comparison of the regulations of the two legal
orders in the field of animal protection draws a conclusion in how one country

could take an example from another.
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ochran¢ moftskych rybolovnych zdroji a o zméné nékterych zakont (zdkon

o rybafstvi)

Zakon €. 252/1997 Sb. o zemédélstvi

Zékon €. 114/1992 Sb. o ochran¢ ptirody a krajiny

Zakon €. 250/2016 Sb., o odpovédnosti za prestupky a fizeni o nich

Zakon &. 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky

Zakon €. 418/2011 Sb., o trestni odpovédnosti pravnickych osob a fizeni proti nim
Zékon €. 40/1964 Sb., obcansky zakonik

Zakon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakon

Zékon €. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zméné nékterych

zakonil
Zakon ¢. 140/1961 Sb., trestni zakon
Zakon €. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim (trestni fad)

Zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik
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Zékon €. 77/2004 Sb., kterym se méni zakon ¢. 246/1992 Sb., na ochranu zvitat
proti tyrani, ve znéni pozdéjsich predpist
Zakon ¢. 302/2017 Sb., kterym se méni zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci

a o zmeén¢ nckterych souvisejicich zakonti (veterinarni zakon), ve znéni

pozdéjsich predpist, a nekteré souvisejici zakony

Zakon €. 368/2019 Sb., kterym se méni zakon ¢. 166/1999 Sb., o veterinarni péci
a o zmén¢ nékterych souvisejicich zdkont (veterinarni zékon), ve znéni
pozdéjsich predpist, a dalsi souvisejici zakony

Zéakon ¢. 114/2020 Sb., kterym se méni zakon ¢. 40/2009 Sb., trestni zakonik,
ve znéni pozd¢jSich predpisi, a nékteré dalsi zakony

Zakon €. 40/1964 Zb., obciansky zakonnik

Zékon ¢. 300/2005 Z. z., trestny zakon

Zékon €. 282/2002 Z. z., ktorym sa upravuji niektoré podmienky drzania psov

Zakon €. 39/2007 Z. z., o veterinarnej starostlivosti, ve znéni pozdéjsich predpisi
Zakon ¢&. 184/2018 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zakon & 39/2007 Z. z.
o veterinarnej starostlivosti v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia
a dopliiajt niektoré zakony

Duvodové zpravy

Duivodova zprava k novele [online].[cit.22.08.2018]. Dostupné na:

http://www.psp.cz/sqw/text/tiskt.sqw?O=8&CT=214&CT1=0

Dlvodova zprava k mnovele z. ¢ 40/2009 Sb.. trestniho zakoniku
[online].[cit. 22.08.2018]. Dostupné na:
http://www.psp.cz/sqw/text/orig2.sqw?1idd=135975

Duvodova zprava k z.  ¢.  89/2012 Sb., obcanskému zakoniku

[online].[cit.10.10.2018]. Dostupné z ASPL.
Podzakonné predpisy

Vyhlaska ¢. 208/2004 Sb., o minimalnich standardech pro ochranu hospodaiskych
zvitat

Vyhlaska ¢. 346/2006 Sb., o stanoveni blizSich podminek chovu a drezury zvitat
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Vyhlaska ¢. 411/2008 Sb., o stanoveni druhil zvitat vyZadujicich zvlastni péci
Vyhlaska ¢. 4/2009 Sb., o ochran¢ zvitat pii pieprave

Vyhlaska ¢. 114/2010 Sb., o ochrané handicapovanych zvitat pii chovu
Vyhlaska ¢. 418/2012 Sb., o ochrané zvifat pii usmrcovani

Vyhlaska ¢. 419/2012 Sb., o ochran¢ pokusnych zvitat

Vyhlaska ¢. 21/2013 Sb., o stanoveni podminek pii chovu pst a kocek
Vyhlaska ¢. 22/2013 Sb., o vzdélavani na useku ochrany zvitat proti tyrani

Vyhlaska ¢. 34/2019 Sb., o kompenzacnim piispévku chovateltim, ktefi provozuji

chov zvirat pro kozeSiny

Vyhlaska ¢&. 244/2002 Sb., kterou se provadi nékterd ustanoveni zakona
¢. 449/2001 Sb., o myslivosti

Vyhlaska Ministerstva pddohospodarstva Slovenskej republiky ¢. 123/2008 Z. z.,
o podrobnostiach o ochrane spoloCenskych zvierat a o poziadavkach

na karanténne stanice a utulky pre zvierata

Vyhlaska Ministerstva pddohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky

¢. 143/2012 Z. z., o chove nebezpecnych zivocichov.

Vyhlaska Ministerstva podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky
¢.350/2019 Z. z., ktorou sa ustanovuju podrobnosti o pouziti zvierata na ucely
verejného vystipenia alebo vycviku za tcelom verejného vystipenia a zoznam
zvierat na ucely verejného vystipenia

Judikatura

Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 8. 2014, €. j. 2 As 72/2014 - 43

Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 11. 3. 2009, sp. zn. 28 Cdo
3563/2008

Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 30. 5. 2013, sp. zn. 4 Tdo
489/2013

Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 19. 12. 2013, sp. zn. 6 Tdo 1400/2013
Usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 15. 6. 2011, sp. zn. 8§ Tdo 657/2011
Rozsudek Krajského soudu v Praze ze dne 28. 2. 2017, ¢. . 51 A 6/2014-67
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Rozhodnuti Krajského soudu v Ostraveé ze dne 5. 10. 1995, €.j. 6 To 133/94

Rozsudek Krajského soudu v Hradei Kralové ze dne 16. 8. 2011,
¢.j. 51 A 21/2010-49

R 53/1976
R 18/2012 —IL

Uznesenie Ustavného sudu Slovenskej republiky &. j. IV. US 518/2018-18
[online].[cit.02.08.2020]. Dostupné na: https://www.google.com/url?sa=t&rct=
j&q=&esrc=s&source=web&cd=&ved=2ahUKEwjSztzEufzgAhWDsnEKHVOh
A20QFjAHegQICBAB&url=https%3A%2F%2Fwww.ustavnysud.sk%2Fussr-
intranet-portlet%2FdocDownload%2F7d4dd15f-21da-448d-922b-360cff57¢331
%2FRozhodnutie%2520-%2520Uznesenie%2520z%2520predbe%25C5%25Ben
%25C3%?25A9h0%2520prerokovania%25201V.%2520%25C3%259AS%252051
8 2018.pdf&usg=AOvVawON_ MPSkvbjx1pbcl6R6V9a
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Seznam priloh

Piiloha ¢. 1: UZSVM bude hledat nové majitele pro francouzské buldo¢ky
Zdroj: Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, UZSVM bude hledat
nové majitele pro francouzské buldocky [online]. [cit.06.02.2019]. Dostupné z:
https://uzsvm.cz/aktuality-1325-0-85/uzsvm-bude-hledat-nove-majitele-pro-
francouzske-buldocky-135446/7fbclid=IwAROIMOSqryal 0OxXKNFw2618sck
SHNOy7TRdowiBDXbWgVyaEbpWyEElgroCs

P¥iloha & 2: UZSVM bude hledat nové majitele pro francouzské buldocky
Zdroj: Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, UZSVM bude hledat
nové majitele pro francouzské buldoCky [online]. [cit.07.08.2020]. Dostupné z:
https://uzsvm.cz/aktuality-1325-0-85/uzsvm-bude-hledat-nove-majitele-pro-
francouzske-buldocky-135446/?fbclid=IwAROIMOSqryal 0xKNFw2618sck
SHNOy7TRdowiBDXbWgVyaEbpWyEEIgroCs

Priloha €. 3: Prodej $ténat ve vybérovém rizeni (jorksirsky teriér, maltézsky
psik, 4x francouzsky buldocek

Zdroj: Utad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych, PRODEJ VE VR CIS.
SKL/M001/2019 - 6 STENAT (JORKSIRSKY TERIER, MALTEZSKY PSIK,
4X FRANCOUZSKY BULDOCEK)[online]. [cit.11.08.2020]. Dostupné z:
https://www.nabidkamajetku.cz/Home/Detail/42449
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Uvod Cinnost UZSVIM Mabidka majetku Vefejné zakazky Pro média Kontakty Archiv CRAB Volna mista

UZSVM bude hledat nové majitele pro francouzské buldoéky

04.02.2019

[ ¥

Ufad pro zastupovani stitu ve vécech majetkovych v Kladné byl povéfen spravou Sesti psd, kiefi byli zajisténi
Policii CR. Ctyfem francouzskym buldockim, jorkdirskému teriérovi a maltézskému psikovi bude UZSVM hiedat
brzy nove majitele prostiednictvim elektronickeé aukce.

VEechna Stéfata odhadovaného véku cca 3,5 mésice pochazi z nelegdlniho chovu (mnoirny) a jejich zdravotni stav a vivoj je velmi
zanedbany, dle vyjadfeni veterindfe s nejistou Zivotni perspektivou. Stéfata jsou v prozatimni pédi odbornikd v psim dtulku, kde jim bude
zajisténa veterinarni péce. Policie, kterd zajidténi provedla, soutasné pisemnym usnesenim udélila souhlas s prodejem psl. V plipadé
zajisténého majetku neni moZné psy prevadét zdarma.




Uvod / Pro média / Aktuality

UZSVM bude hledat nové majitele pro francouzské
buldocky

04.02.2019 - Kladno
Ufad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych v Kladné byl povéien spravou 3esti pst, ktefi byli zajisténi Policii CR. Ctyfem frar
buldo¢kiim, jork3irskému teriérovi a maltézskému psikovi bude UZSVM hledat brzy nové majitele.

Vsechna sténata odhadovaného véku cca 3,5 mésice pochazi z nelegélniho chovu (mnozirny) a jejich zdravotni stav a vyvoj je velm
vyjadreni veterinare s nejistou zivotni perspektivou. Stéfata jsou v prozatimni péci odbornik(i v psim Gtulku, kde jim bude zajisténz
Policie, ktera zajisténi provedla, soucasné pisemnym usnesenim udélila souhlas s prodejem psu. V piipadé zajisténého majetku nen

prevadét zdarma.

Ptilohy:

© 2020 UZSVM Prohlaseni o pfistupnosti
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________ PRODEJVEVR CiS. SKL/M001/2019 - 6 sk
totena S =l | STENAT (JORKSIRSKY TERIER, MALTEZSKY
PSIK, 4X FRANCOUZSKY BULDOCEK)

1D (42449)

f SDILETNAFACEBOOKU % TWEETNOUT

Kategorie: Zvirata
Cena: 4700,00 KC
Forma: prevzeti
Statni instituce: Urad pro zastupovani statu ve vécech majetkovych
Okres: Kladno
Stav: Jiné formy PP (ukonceno)
Kontaktni udaje: Romana LukSikova
312602516

romana.luksikova@uzsvm.cz

Nam. 17 listopadu 2840, 27201 Kladno

Popis: Jedna se o $ténata plvodem z odhalené mnozirny, bez
prikazu pavodu. V dobé zajisténi, tedy v listopadu 2018,
se jednalo o Sténata stara cca 4 — 5 tydn0, ktera méla byt
jesté u feny. Sténata byla zanedbana, silné zaéervena a ve
Spatné kondici. Klinicky se u stajenych Sténat projevovaly
prajmové afekce, zvraceni a pfes opakované odcerveni
(celkem 3x) se paraziti objevovali opakované. Proto byla
nasazena adekvatni veterinarni 1é¢ba a po zlepseni
zdravotniho stavu byla provedena vakcinace a revakcinace
dle obvyklych veterinarnich postupd.

1. jorksSirsky teriér Pohlavi: fena
Minimalni kupni cena: 400,- K&
2. maltézsky psik Pohlavi: pes Barva: bila
Minimalni kupni cena: 500,- K&
3. francouzsky buldo¢ek Pohlavi: pes Barva:
¢ernohnéda Minimalni kupni
cena: 800,- K&
4. francouzsky buldo¢ek Pohlavi: fena Barva: bila s
hnédymi a ¢ernymi znaky Minimalni kupni cena:
1.000,- K&
5. francouzsky buldocek Pohlavi: fena Barva: hnéda
s bilou skvrnou Minimalni kupni cena:
1.000,- K&
6. francouzsky buldo¢ek Pohlavi: fena Barva: ¢erna
s palenim Minimalni kupni cena:
1.000,- K&

Moznosti prohlidky: Prohlidka prodavaného majetku se uskute¢ni v Psim

Utulku Bouchalka, na adrese: Na Bouchalce 398, 273 43
Bustéhrad, a to:

- pondéli 25. 3. 2019 od 12:00 hod. do 14.00 hod.

- utery  26. 3. 2019 od 12:00 hod. do 14.00 hod.

- stfeda 27.3.2019 od 12:00 hod. do 14.00 hod.

PRILOZENE DOKUMENTY K NABIDCE

1. Informace pro udastniky VR a vefejnost k prib&hu aukce.docx
2. Oznameni o VR s aukci.docx




