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Uvod

Tvorba Alexandra Sergejevice Puskina tvoii zdklad ruské klasické literatury a
zarovei jeho dila zaujimaji vyznamné misto ve svétovém pisemnictvi. PuSkinovo dilo bylo
uznavané jiz v dobé svého vzniku, vyvolavalo zajem ctenaiti i odborné kritiky nejen
v Rusku, ale diky ptfekladiim, také v dalSich evropskych zemich. Je obecné zndmé, Ze texty
vytvofené v minulosti jsou pfijimany autorovymi soucasniky odlisnym zptisobem, nez jsou
vnimany dal§imi generacemi. Proto hlavnim cilem naSi bakalafské prace neni
literarnévédna analyza, ale snaha ukazat, promlouva-li tvorba A. S. Puskina (piedevSim
roman Evzen Onégin) k ¢eskému Ctenafi i dnes.

Prace méa dvé casti - teoretickou a praktickou. V teoretickych kapitolach se
zamétuji na odbornou literaturu, kterda se zabyva problematikou osobnosti a dila A. S.
Puskina u nas, od zacatku 20. stoleti do soucasnosti, pozornost vénuji rovnéz prekladim
Puskinovych texti do Cestiny.

Praktickd ¢ast obsahuje dotazniky, v nichZ zjiSt'uji nazory respondentii na ruskou
literaturu, riznych vékovych kategorii, u nds i v Rusku, pfedev§im se snazim zjistit, jestli
se i dnes projevuje Ctenatfsky zajem o Puskiniiv roman, Evzen Onégin, ktery byl napsan
piiblizné¢ pred 200 lety. Vychazim zpiedpokladu, ze pokud se dnesSni cCtenaf se
jmenovanym dilem sezndmi, je pravdépodobné, Ze jeho piecteni bude odlisné od Ctenare
z doby PuSkina. V zav€ru bakalaiské prace pak vyhodnotim informace ziskanych z
dotazniki.

Dutivod pro vybér tohoto tématu je prosty, ruska literatura mé velmi zajima a rada
Onégin. A také to, jak na n¢j pohliZi ostatni v souasném svéte, ale 1 napiiklad na§ znamy
Tomas Garrigue Masaryk. Cilem prace je zmapovat postoj dila A. S. Puskina Evzen
Onégin v soucasném kontextu. Pouziji k tomu odbornou literaturu.

Na spoustu Cechtt mél A. S. Puskin obrovsky vliv, na kazdého mél jiny vliv a
kazdy o ném psal jinak. Existuje i nékolik ptekladt Puskina, uz i to znaci, ze byl velmi
oblibeny, kdyz se ho tolik lidi pokusilo pteloZit, jelikoz i v dnesni dobé vznikaji stale nové
preklady.

Co se tyce piekladii ruské literatury u nas, je dulezité pfipomenout, ze to ma
dlouhodobou tradici. Kvalitu a kvantitu ptfisuzujeme hlavné diky politickym faktortim,
které to vSe ovliviiovaly, ale to samoziejm& neni vSe, vaznd zde byla problematika

nedostateCné znalosti dané¢ho jazyka. Uz v edici Svétova knihovna, kterd vysla v ramci
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Ottova vydavatelstvi na konci 19. stoleti. Ze zacatku se prekladalo vylozené doslova, coz
dnes uz pomalu nevidime a to uz kvili zminované nedostate¢nosti jazykové vybavenosti.
Na pocatku 20. stoleti, pfesnéji ve 20. a 30. letech, nabyvd v Evropé zdjem o ruskou

literaturu, ptevazné tedy klasiku (Sovakova 2018: 190-197).
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1 PUSKIN UNAS
Dle Dolanského je Puskin jednim z téch nejlepSich basnikil, a proto piSe, ze tento
vyznamny spisovatel se muize tak pravdivé o sobé vyznat (Dolansky 1960: 13-14).

Muzeme to povazovat jako takové motto této bakalarské prace.

., Svilj pomnik vztycil jsem, vSech vzacnych kovii drazsi;
vim, k nemu nezmizi ta cesta, jiz jde lid.
Az do vyse se vzdornou hlavou vznasi

nad carskych sloupii pysny stit.

Ne! Cely nezemru‘ Ma duse v lyre milé
prach téla preZije, jenz tlenim zanika. -
Mne slavit bude svét az do posledni chvile

s poslednim dechem basnika.

Zvest o mné proleti pres Siré ruské nivy

a vSecky jazyky mé jméno budou znat:

i Slavii hrdy vnuk, i Fin, i Tunguz divy,
i Kalmyk u svych stepnich stad.

A dlouho milovat mé bude lid, pln vdeku,
Ze city dobré jen jsem lyrou probouzel,
Ze slavu svobodé jsem zpival v krutém véku

a milost padlym ziskat chtél.

Bud’vzdycky poslusna, 6 Muzo, boZich prani!
Nic nedbej urazek a vénec nezadej!
A prijmi lhostejné, at’ chvdli té ¢i hani,

a s hlupdakem se nehadej! “(Dolansky 1960: 13—14).

Jedna se o zavét’ A. S. Puskina, kterou napsal chvili ptfed svou smrti. PiSe zde o

smyslu a vyznamu svého zivota. Je nutno ho tadit mezi vyznamné spisovatele, jelikoz
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napsal nespocet d¢l, obrovské mnozstvi lyrickych dél, eposy, neskute¢ny verSovany roman,
nékolik dramat, povidky a nakonec roman v proze (Dolansky 1960: 13—14).

Ctenaisky i odborny zajem o ruskou klasickou literaturu v Evropé byl patrny jiz
v XIX. stoleti. V riiznych evropskych zemich se objevuji nejen pieklady d¢l ruskych
tvlred, tzv. zlatého veku, ale i kritické ohlasy na jejich tvorbu. Ruska klasika zaujima
dilezité misto rovnéz v Ceském literarnim kontextu. Tvorba A. S. Puskina piredstavuje
zaCatek velké ruské literatury, nebot ,,Alexandr Sergejevi¢ PusSkin byl rusky basnik,
dramatik a publicista a je také povazovan za zakladatele ruského moderniho bésnického
jazyka a ruské narodni literatury* (Zahradka 2008: 198). Proto je mu vénovana znacna
pozornost i u nds, uvadim jen nckteré studie ¢eskych badateltl, ktefi se timto tématem
zabyvali. ,,Rusky basnik byl pln€¢ znam v kruzich nasich ucencti-slavisti. Pravdépodobné
prvnim Cechem, ktery Puskina &etl a znal, byl Vaclav Hanka.“ (Dolansky 1949: 160) a
jednim z prvnich ctitelti Puskinova talentu byl F. L. Celakovsky (Dolansky 1949: 160).

1.1 JIRi HORAK - A. S. PUSKIN

Jiti Horak byl jednim ze spisovateld a literarnich teoretikt, ktefi se zabyvali at’ uz
samotnym PuSkinem ¢i jeho dilem Evzen Onégin. Narodil se 4. prosince roku 1884
v BeneSove, byl to Cesky slavista, folklorista, literarni védec, pedagog na vysoké Skole,
diplomat a akademik CSAV. Zemiel 14. srpna roku 1975. Jiti Horak pfispél do nékolika
dél, kupiikladu mohu uvést Studie Taborského o Puskinovi &i Ceskd Puskiniana.

Pro ptehlednost pfipomindm méné znamé fakta spisovatelova Zzivota, Alexandr
Sergejevic¢ Puskin se narodil 26. kvétna (6. ¢ervna - dle jiného kalendare) roku 1799
v Moskvé. Narodil se do ¢tyiclenné rodiny, byla zde jeste starsi sestra a dva mladsi bratii.

Mlady Alexandr byl od mala osklivy a zamlkly. Povidd se, ze utikal od
vychovatelek a své vlastni matky, protoze se k nému nechovala hezky a neméla ho rada.
Jeho babicka byla ta, co ho naucila ¢ist a psat. Také diky ni umi rusky. Ze zac¢atku ho ueni
vibec nebavilo, ale bod zlomu se objevil mezi 8. a 9. rokem, kdy se v ném probudila vasen
k ¢etbé. Jeho otec i stryc vyborné ovladali italsky jazyk, takze je jasné, ze si ho osvojil 1
sam Alexandr. Dokonce uz jako maly zacal psat malé francouzské veselohry a epigramy,
pfevazné byly o svych ucitelich. Ze zacatku psal jen francouzsky, a to z toho divodu, zZe se
v rodin€é mluvilo jen francouzsky, a tudiz se Cetly jen francouzské knihy (Dolansky 1949:

12-13).
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Cast détstvi prozil maly Alexandr na venkové a to se evidentné vrylo do jeho
paméti. Bohuzel jeho détstvi nebylo tak radostné, otec i matka si ho moc nevsimali, a tak
ho diky rodinnému pfiteli, A. I. Turgenévu, piijali do lycea v Carském Sele. Pfednasela se
zde naptiklad matematika, logika, zemé&pis €i finan¢ni véda. Puskin byl velmi divoky, casto
hraval karty, bavil se s pfateli ¢i si uzival zédbavy s dévcaty. Svym rusnym zivotem se
nemohl pIné€ soustiedit na vétsi dilo, ale po ¢ase se kone¢né nasel Cas soustfedit se na svou
prvni obsahlou skladbu, jednalo se o dilo Ruslan i Ludmila. PuSkin se proslavil hlavné
svym romanem ve verSich Evien Onégin, samoziejmé je to velkolepy autor a napsal
obrovskou spoustu dél, jako naptiklad Boris Godunov, Kapitanska dcerka, Pikova dama a
mnoho dalsich.

Alexandr Sergejevic Puskin zemfel tragicky v souboji 27. ledna roku 1837

(Dolansky 1949: 13-19).

1.2 HELENA PROCHAZKOVA - PO STOPACH PUSKINOVYCH DO LET
SEDESATYCH

Helena Prochazkova je ¢eska prozaicka, jez se narodila v roce 1936. Jako nékolik
dalSich prozaikt a literati ptispéla do rozsahlé publikace Puskin u nas, ve které je uvedena
podnétna stat’ Po stopdch PuSkinovych do let Sedesdtych. V ni autorka nejen charakterizuje
Puskinovu tvorbu, ale zasazuje ji rovnéz do SirSiho spolecenského kontextu. Podava
podrobnou informaci o pronikani tvorby A. S.Puskina do povédomi ceské veiejnosti,
v historickém piehledu ukazuje pozitivni 1 negativni ohlasy. Z hlediska naSeho tématu je
zajimavé hodnoceni hlavniho hrdiny romanu Evien Omnégin piekladatelem Bendlem, o
némz se Prochazkova zminuje. V Onéginovi Bendl vidi druhého Dona Juana, zaroven
Clovéka trpiciho ,,neschopného projeviti své kladné vlastnosti a najit si zivotni cil®
(Dolansky 1949: 193). Tatdna je podle piekladatele ,,afektovand, nepiirozena divka,
touzici po originalnosti“ (Dolansky 1949: 193). Roman povazuje piekladatel za dilo
autobiografické.

Do ceského prostiedi tvorba Puskina pronikd ve 20. letech 19. stoleti po
napoleonskych valkéach. V té dobé byly ¢eské zemé soucasti Rakousko-uherské monarchie
a v Rusku Cesti vlastenci nachazeli oporu pro odpor proti némeckému vlivu.

V roce 1825 se zadal zajimat o Puskina i buditel Frantisek Ladislav Celakovsky.
V dopise svému priteli Kamarytovi Celakovsky upozoriiuje, Ze Puskin za své dilo Ruslan a
Ludmila dostal velkou sumu pendz, piesné tii tisice rubli. V té dobé Celakovsky jesté
necetl zadné Puskinovo dilo, s témi se postupné seznamuje az o rok pozdéji. Po piecteni
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Ruslana a Ludmily si uvédomil literarni talent Puskina, vazil si ho a povazoval ho za
nejlepsiho basnika (Dolansky 1949: 193-195).

Celakovsky patiil k rusofilim, byla mu blizka idea slovanské vzajemnosti, vé&fil, Ze
Rusko pro ¢eské zemé predstavuje nadéji pro osvobozeni z némeckého podrudi. Jeho cilem
bylo sblizit slovanské narody, coz je mozné vidét v dile Ohlas pisni ruskych. Nevédél
bohuzel, jaké poméry jsou v Rusku (tim je myslena napiiklad nevzdélanost ¢i zaostalost
statniho hospodaistvi).

V Ruské antologii jsou uvedeny pieklady bésni slovanskych autori (ukrajinské,
jihoslovanské a polské, ruské basné prevladaji). V prekladech, hlavné téch ruskych bésni,
se autor snazil predevi§im o vyjadfeni ruského narodniho ducha. Protoze Celakovsky
neovladal dobie rustinu, jeho pieklady nejsou pfilis zdafrilé.

Puskinova dila byla dobfe znama v kruzich &eskych slavistil. Prvnim Cechem, ktery
byl obeznamen s tvorbou Puskina, byl Vaclav Hanka, Puskina znal a Cetl rovnéz Josef

Jungmann, Karel Hynek Macha a mnoho dalsich (Dolansky 1949: 157-160).

1.3 PUSKIN V CESKE KULTURE

Puskina nelze povazovat pouze za bésnika, fadime ho k t€ém nejvyznamnéjSim
osobnostem, jelikoZ jeho vliv se poznamenal v dalSich oblastech kultury. Pfevazné vétsina
spisovatelii a piekladatelli si tohoto velikdna velmi vazi, kazdy z nich se u n¢ho urcitym
zpusobem inspiroval. Pravé vSestrannost dila A. S. Puskina ho fadi k nejvyznamnéjSim
svétovym zjevim (Dolansky 1960: 50-54).

V dobé, kdy k ndm poprvé pronikla Puskinova dila, coz bylo roku 1823, nebyla
Ceska literatura na takové Urovni, aby Ceska spolecnost byla schopna pochopit a plné
docenit jejich vyznam. Proto je velmi zajimavé pozorovat vyvoj nasi kultury z pohledu
pochopeni Puskinovy tvorby. Za pronikani ruské literatury do ceského prostiedi vdécime
hlavné pfimym styklim ptedstavitelli ceského narodniho obrozeni s ruskymi literaty. Lze
konstatovat, ze cesta k Puskinovi je obdobnd jako vyvoj nasi kultury. Na pocatku se
objevovala hlavn¢ laska k Rusku, prosazovaly se ideje slovanské vzajemnosti a vliv
romantickych prvki. Od roku 1848 dochazi k novému chapani reality, Puskin se pro Cesky
narod stavd symbolem odboje proti autoritdim starého fadu. Postupem casu se Puskin
v pfedstavach ctenafit ale ménil, je vniméan jako sentimentdlni vzor neStastnych muzi

(Dolansky 1960: 50-54).
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Je nesporné, ze PuSkin mél pro Ceskou kulturu v minulosti velky vyznam, ale i
v dnesni dob¢ je pro nas velmi dilezity. O tom, Ze jeho tvorba vyvolava zajem, svédci
odborné studie. Z minulosti lze pfipomenout napt. rozpravu prof. Alex. Umanceva
Puskinskije vejanija v cesskoj literature (Praha 1937) nebo 1 sbornik Puskin u nds
(uspotadal Jul. Dolansky s redakénim kruhem, Praha 1949), kde nalezneme naptiklad
studii Heleny Prochazkové s ndzvem Po stopdach Puskinovych do let Sedesatych, z tohoto
sborniku ¢erpam i ja do své bakalarské prace, je napsan totiz velmi dobfe a opravdu zde
nalezneme spoustu zajimavych a podnétnych informaci (Dolansky 1960: 55).

Z nagich buditeli miizeme poukazat napiiklad na jiz zminéného Celakovského,
ktery si v Puskinovych dilech v§imal hlavn¢ romantickych prvku.

Ne vsichni se ale k Puskinovi stavéli kladng. Napt. buditelé Kolar a Safaiik, ktefi
prosazovali mySlenky slovanské vzajemnosti, méeli k ruskému autorovi nékteré vyhrady.
V roce 1826 zminil Safaiik Puskina ve svém dile Geschichte der slawischen Sprache und
Literatur nach allen Mundarten. Mizeme tam vidét zakladni zivotopisna a bibliograficka
data, ale jeho vlastni ndzor oziejmil az roku 1831 v soukromém pismu Kollarovi. Puskin
pry nepsal tolik v duchu naroda slovanského. Podobny ndzor mé i Kollar, i kdyz Puskina
povazoval za hrdinu a mél ho velmi rad, zranila ho dokonce i jeho smrt.

Na popud Safaiika odjel do Ruska i Havlidek. Ze zadatku viibec nevénoval
pozornost ruské literatute, postupem casu ale svlij ndzor zménil. Pfekvapilo ho to, o ¢em
cetl, libily se mu naptiklad Puskinovy Skazky. Diky dilim Havlicka se k nam dostal lehce
rebelsky duch Puskina.

Co se tyce bachovské doby, také zde byli autofi, ktefi si v§imali Puskina. Byli to
Neruda, Hélek, Pfleger-Moravsky ¢i Bendl. Nejvice jim byl uchvacen jiz vySe zminény
mladicky Bendl. Bendl je autorem piekladu prvni ukéazky z Puskinovych Skazek -
Pohadka o rybdkovi a rybicce. V roce 1859—1860 pielozil Eugena Onégina (Dolansky
1960: 55).

O své lasce k Puskinovi se Bendl svéfoval o néco starSi BoZzené Némcové, ktera
rovnéz podlehla kouzlu Puskinovy prozy, predev§im oceniovala styl jeho pohadek. Velmi si
oblibila pteklad Kapitanovy dcerky, jehoz autorem byl K. Stefan. Vysoce hodnotil
Puskinovo dilo také V. Halek, vnimal ho jako zdroj inspirace. Pfleger-Moravsky a Neruda
si cenili roman EvZen Onégin, na rozdil od Hélka je zaujaly hlavné realistické pasaze.

V dalsich letech vychéazely dalsi pteklady PuSkinovych dél. Naptiklad v 80. letech
19. stoleti vydal V. A. Jung Gryvky romanu Evzen Onégin. O nékolik let pozdéji se v Praze
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uskute¢nila premiéra opery P. I. Cajkovského, Evien Onégin. Ceské publikum a &esti
Ctenati slavili, opera pfinesla obrovsky uspéch, stejné jako ptreklad Junga. Evzen Onégin
tak ovlivnil 1 nékteré mladé spisovatele, v jejichz tvorbé nachazi odraz motiv nestastna
laska Tatany a Onégina (naptiklad verSovany romanek Dvoji laska od Frantiska Adamce)
(Dolansky 1960: 56-59). Hlavni pfedstavitel Onégina Zden¢k Otava piSe: ,,A. S. Puskin -
umélecky genius, a zdroj stale nového poznavani (Dolansky 1949: 356-357).

Od jiz zminovanych 80. let az do konce 19. stoleti se pfipominala dvé jubilea
spojend s Puskinem. Prvni jubileum bylo v roce 1887 - 50 let od Puskinovy smrti a druh¢ -
vroce 1899 - je spojeno se stym vyro¢im Puskinova narozeni. Tato vyznamnd data
podnitila velky zajem ctenaitt o Puskinovu tvorbu, pfedev§$im o verSovany roman EvzZen
Onégin. Oblibené byly 1 dalsi autorovy prozy, novely Kapitanska dcerka a Pikova dama.

U prilezitosti stého vyroc¢i narozeni A. S. PuSkina Narodni divadlo zafadilo do
repertoaru nové provedeni opery Evien Onégin. Premiéra se konala 10. tnora 1937 a v
druhé poloviné unora téhoz roku se uskutecnilo ¢inoherni pfedstaveni Puskinova dramatu
Boris Godunov.

Ve 20. stoleti se zpocatku neobjevovaly nové PuSkinovy pieklady, vychazely
alesponi staré¢, a to vnovych vydénich. (Piehled nékterych piekladi EvzZena Onégina
uvadim v priloze.) Pozdé&ji, presnéji mezi lety 1936-1938, v nakladatelstvi Melantrich,
vySel sto let po Puskinové smrti Ctyfsvazkovy soubor Vybranych spisii A. S. PuSkina.
Ctenafi méli kone¢n& moznost poznat skuteéného Puskina. Novy pieklad Eviena Onégina
vySel zpera basnika Josefa Hory. Horiiv pteklad lze pokladat za zdafily: ,,Prekladal
pfirozenym jazykem, aby vystihl Puskinovy slohové promény. Uchovaval lyrismus
prirodnich a milostnych pasdzi. Odstifioval slova, jez kriticky rozebirala tehdejsi
spolecnost a jeji typy. Podrzoval puskinsky ironicky odstin a milostné pathos ptebihajici
do satiry. Dbal i zevni sentimentality lamané v ironii* (Dolansky 1960: 284). Od 30. let 20.
stoleti se Puskinova tvorba u nas stala oblibenou, mluvilo se o ni v rozhlase i na ulici, hrala
se v divadle, poradaly se pfednaSky a podobné. A. S. Puskina piekladalo velké mnozstvi
Cecht, zadalo to J. S. Tomi¢kem. Mél na Cechy obrovsky vliv, napiiklad na K. H. Méachu,
F. L. Celakovského ¢&i K. Sabinu. Nejvice prekladanym dilem je Evzen Onégin. Od r. 1860
do r. 2006 vyslo 21 jeho kniznich ptekladi. Tvorbou a osobnosti ruského spisovatele se
zabyvala fada literarnich kritik® a teoretik® (napt. V. C. Bendl, F. Taborsky nebo F. Halas)
(Dolansky 1960: 60-68).

16



Co se tyCe divadelnich predstaveni, napiiklad Marie Potocka udélala operu na

motivy Bachcéisarajské fontany (Zahradka 2008: 200).

1.3.1 Vaclav Burian - Puskinova proza v ¢eské literature

V. Burian byl ¢esky literarni kritik, novinaf, prekladatel, publicista a basnik, fadime
ho mezi dalsi ptispévatele do knihy Puskin u nds. Ptekladal prevdzné z polského jazyka,
k tomu byl redaktorem n¢kolika novin a casopist.

Co se tyce ruskych spisovatelii, miizeme fici, ze hlavn¢ A. S. Puskin jako basnik
pronikl do svétovych literatur a uz 1 pfed rokem 1830 byl znam v ¢eském a slovenském
literarnim prostfedi (nap¥. Jungmannovi, Celakovskému, Kollarovi apod.) (Dolansky 1949:
312-318).

Nase slovesnost byla obohacena uz v prvni poloviné 19. stoleti, a to pieklady ze
slovanskych literatur. Pievazné se piekladalo z literatury polské a srbochorvatské, ale uz
jsme mohli vidét také ukazky z PuSkinovy lyriky, epiky a dramatiky. MiZeme fici, ze od
této doby hral Puskin v Ceské literatufe a Ceském prostiedi velkou roli, a to hlavné
prostotou a lidovou jadrnosti svého jazyka a stylu. Na pocatku 60. let se v ¢eskych
Casopisech zaCinaji objevovat dalSi ptreklady Puskinovych préz, a to hlavné ukéazky
z Bélkinovych povidek. Toto v§echno mélo velmi dobry vliv na Cesky jazyk, ktery se teprve
vyvijel. Dale se pfekladaly samoziejmeé 1 vEétsi Puskinovy prozy. Velmi oblibené byly stéle,
jiz zminované Belkinovy povidky, jako napt. Vystrel ¢i Metelice, ale i jeho novely, které
¢pely svym realismem a narodnim ruskym Zivotem, na to si lidé museli zvyknout. V letech
80. a 90., kdy probihal rozvoj ¢eského realismu, se zacaly objevovat dalsi a dalsi preklady
Puskinovych novel a pohadek. Pievladaji hlavné pteklady Kapitanské dcerky a Pikové
damy. Jelikoz je tézké presn¢ doslova prelozit Puskina, dochédzelo zde napiiklad
k zaménovani nazva u Bélkinovych povidek, ale byly samoziejmé nalézany co nejblizsi
Ceské vyrazy, fraze a analogie. Tento vyvoj je mozné vidét kuptikladu v prekladech
puskinskych pohadek od Petra Kficky. Zavérem je mozné fici, Ze timto svym osobitym
stylem a plisobenim na vyvoj ¢estiny zapisobil Puskin velmi dobfe, a to hlavné v proze,
protoze jeho prozy, tim myslime hlavné Bélkinovy povidky, Kapitanskou dcerku a
samoziejm¢ Pikovou damu. Tato dila patii dodnes k velmi oblibenym. Dila jsou zajimava
nejen pro studenty, ale 1 pro lidi z ostatnich vrstev. Je mozné tedy fici, ze Puskin 1 jako

prozaik je u nas stale zivym a velmi diilezitym spisovatelem (Dolansky 1949: 312-318).
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1.3.2 Jelena Holeckova - EvZen Onégin na ¢eském opernim jevisSti

Jelena Holeckova byla vyznamnd zpévacka a prekladatelka. Puskin je velkolepy
fenomén ruské literatury. Vyznamné jsou nejen jeho lyrické basné, které jsou zhudebnény,
ale 1 jeho dramatickd tvorba. Z jeho dramatického dila vznikla velmi slavna ruska opera, a
to Musorgského Boris Godunov. Co se tyce Ceského prostredi, velmi zajimava a jedna
nejznaméj§i opery, ale samoziejmé spada Evien Onégin v podani P. 1. Cajkovského.
Onégin od Puskina se dostal na podium jako zpivajici dramatickd postava a patii
k nejslavnéjSim roméanovym hrdinim. Je logické, Ze u tak slozit¢ého dila dochéazely
pochybnosti o uméleckém opravnéni adaptaci. Namitku vyslovil naptiklad bratr P. I

Cajkovského, Modest Cajkovskij (Dolansky 1949: 329-331).
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2 T.G. MASARYK - RUSKO A EVROPA

Tomas Garrigue Masaryk se narodil roku 1850 a zemiel vroce 1937. Byl to
vyznamny myslitel, profesor filosofie a prvni prezident Ceskoslovenské republiky. Zajem
o slovanskou otazku ptivedl T. G. Masaryka k hlubSimu zkoumani ruské problematiky.
Své nédzory na tyto otazky popsal v obsdhlém védeckém pojednani - tfisvazkovém dile
Rusko a Evropa. Kniha ptfedstavuje nejvyznamné;jsi dilo ¢eské slavistiky.

Masaryk vyuzil origindlni metodu, kniha vychazi zruské literatury, i kdyz
informace v ni podané se zdaleka netykaji pouze krasné¢ho pisemnictvi. Autor pecliveé
prostudoval prace ruskych esejistl, kritiki, historikti a filosofl, rovnéz se seznamil
s existujicimi pracemi, které se vztahuji k dané problematice a jsou psany anglicky,
némecky a francouzsky. Dokonale znal ruskou klasickou literaturu, nebot” byl hluboce
presvédcen, Ze praveé ona predstavuje moznost k pochopeni Ruska.

K ruské literatufe pristupuje Masaryk ne jako literarni kritik, ale jako historik,
sociolog a politolog. Otazka vztahu Ruska a Evropy je v popfedi zdjmu od doby pfijeti
ktestanstvi v Rusku a dodnes je aktudlni.

Masaryk soustied’uje pozornost na momentech, které tyto dva svéty spojuji, a ne je
rozdé€luji. Hlavnim cilem pojednéni neni kritika Ruska, ale jeho poznani, autor se snazi o
priblizeni Ruska k evropskému ¢tenafi.

Trilogie Rusko a Evropa se skladd z n€kolika, co do objemu i Zanru, rozdilnych
¢asti. Prvni Cast - kratky uvod, druhd ¢ast - Rusky mnich, ta popisuje osobni zkuSenost
autora z navstévy Ruska, tieti ¢ast je vénovana ruské historii, ¢tvrtd se zabyva duchovnim
rozvojem Ruska za poslednich 200 let. Posledni Cast, jez tvoii obsah tretiho dilu, je
vénovana ruské literatufe. Jedna kapitola této casti se zabyva dilem A. S. Puskina,
podrobnéji jeho romdnem Evzen Onégin.

Masaryk pfipomina nékteré epizody déje, uvadi, ze Onégina Puskin ukazuje
v moment¢, kdy odjizdi z Petrohradu na rodinny statek, ktery je na venkové. Tehdy mu
bylo 26 let. Masaryk vidi u Onégina obrovsky smutek, a to hlavné z toho divodu, Ze uz
jako mlady, pfesnéji v 18 letech, je pfesycen muzskou koketou. Rovnéz je piesycen
vzdélanim, nebot’ ho uz jako malého ,,ucili* ¢ist naptiklad Voltaire ¢i Rousseau. Kriticky
vidi Masaryk scénu souboje, podle ného Onégin z nic¢eho nic zabije v souboji svého pfitele
(Masaryk 1996: 157).

Onégin je typicky rusky aristokrat, jenz je schopen pohybovat se u carského dvora a

ve vy$si spolecnosti. Ohledné zen mizeme fici, ze je jimi velmi vzrusen, ale jelikoz jeho
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vztahy se zenami zacaly velmi brzy, uz ho to nudi. Masaryk zdiraziiuje, Ze Onégin ma jen
pychu, chybi mu bojovnost a také vile. Dulezité je pro n€j hlavné jeho klid a pohodli, na
coz je zvykly, neni schopen bojovat za jakykoliv ideal (Masaryk 1996: 157-158).

Co se tyce obrazu Tatdny, badatel upozoriiuje na fakt, ze se jedna o vzdélanou
divku, jejiz Siroké vzdelani se opird o evropskou literaturu, ale upozoriiuje, Ze neumi rusky,
takze s Onéginem hovofili francouzsky. Soucasné Tat'dna, kterd zije na vesnici, ma blizky
vztah k pfirod¢, ma rada prosté lidi, jimiZ je obklopena, coz dokazuje i jeji vztah k chiive,
kterou povazuje 1 za svou piitelkyni. Diky prostfedi, ve kterém vyrustala, si dokdzala
zachovat upfimnost a urcité mravni principy. Tatdna je v knize zobrazena jako naivni
divka, kterd se domniva, ze si Onégina ziskd svym upiimnym dopisem. Az po letech, kdy
se setkaji na plese a Onégin se pokusi ziskat jiz vdanou Tat’dnu, je ale odmitnut, na coz
neni Onégin absolutné zvykly.

Masaryk si také v§ima Puskinova spojeni s evropskym romantismem, zdlraziuje
fakt, ze Puskin se siln¢ inspiroval Byronem. K Byronovi odkazuje napt. forma romanu a
obraz hlavniho hrdiny. Co se tyce pojeti zivota, Puskin se od Byrona odklani.

Téma Puskin a estetika je také velmi zajimavé. Je mu vycteno, Ze se soustiedil a
vytvarel pouze tzv. ,,Cisté* uméni a ze se svou poezii nebojoval za svobodu. Byl basnik,

tudiz se soustiedil jen na poezii (Masaryk 1996: 158-160).

2.1 ONEGIN - FAUST

Zvlastni kapitola v knize je vénovana srovnani obrazu Onégina a hrdiny romanu
némeckého romantika Goetheho. Vyslovuje nesouhlas s ndzorem Bélinského, ktery tvrdi,
ze Puskin je natolik vyjimecny umélec, Ze ho nelze srovnavat s zadnym vyznamnym
predstavitelem evropské literatury (napt. Byron, Goethe, Schiller). Masaryk zduraznuje
nejen jiz zminénou Puskinovu spfiznénost s Byronem, také zdlraziuje, ze k Byronu ma
Puskin bliZze nez k Goetheovi, pfedevsim diky jejich ptisluSnosti k vyssi Slechté.U Puskina
a Byrona je moZzné vidét tu bezstarostnost, nutnost bohatstvi a klid.

Masaryk ukazuje i jisté paralely Fausta a Onégina, rozdilnost téchto obrazi spatfuje
autor v rizné zivotni zkuSenosti a ruského spisovatele. Ur¢itou shodu Masaryk vidi v tom,
Ze oba umé¢lci se zabyvali svymi dily dlouhodobé (Fausta psal Goethe skoro 60 let), oba se
zamysleli nad problémy lidstva, pfiCemz Goethe, ktery se ve Faustovi pokousi o feSeni

vyvoje celého lidstva a Puskin se v Onéginovi soustied'uje na problematiku Ruska v té

urcité dobé (Masaryk 1996: 161-168).
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,»Puskin analyzoval rusky problém nikoliv jako filozof, nybrz jako basnik; ale jako
basnik pochopil dobré a Spatné stranky Ruska své doby a zobrazil je umélecky
s nesrovnatelnou objektivnosti a pravdivosti. “ (Masaryk 1996: 179).

Dle mé je tato myslenka velmi zajimava a vyloZené se hodi ji dat na zavér. Rekla
bych, Ze je to pravdivé, Puskin, jak jsem jiz vysSe psala, se zajimal hlavné¢ Ruskem a
vyvojem Ruska. Pochopil ale také, ze Rusko nema jen ty dobré stranky, ale ze ma i ty

Spatné a vSe dokézal perfektné€ napsat a popsat.

21



3 PREKLADY ONEGINA

Jak jiz bylo uvedeno vyse, v ¢eském prostiedi se Puskinova dila nejdiive dostavaji
do rukou &eskych buditeld - V. Hanky, F. L. Celakovského, Jungmanna a jinych. Jako
prvni u nas vysel pieklad Cikdnii J. S. Tomicka. Mezi dalsi prekladatele miizeme naptiklad
zminit P. M. Veselského, H. Jire¢ka &i V. C. Bendla. Nejvice piekladanym je dilo Evzen
Onégin, mezi lety 1860 - 2006 vySlo 21 kniZnich piekladi. Za prvniho vyznamného
prekladatele Puskinova Eviena Onégina povazujeme V. C. Bendla. Dal§im zminénym
vyznamnym piekladatelem je V. A. Jung. V této dobé vychazely i pieklady jinych knih,
oblibenou piekladanou knihou byla Kapitinska dcerka. Po roce 1945 vychazi dva
vyznamné pieklady Eviena Onégina. Prvnim z nich je piekladatelka O. Maskova a druhym
M. Dvoték (Zahradka 2008: 198-201). Piekladiim knihy EvzZen Onégin se vénovala i Olga
Uli¢na, Marina Castiellova a dalsi. V této kapitole bakalaiské prace uvedu néktera
hodnoceni prekladii.

Pii hledani piekladii dila Evien Omégin jsem narazila na zajimavou kapitolu
s ndzvem Jednorocak Marek a Evzen Onégin od Jitiho Klapky. Uvedu zakladni informace
z jeho ¢lanku.

Tato kapitola je vénovana Olegu Malevici, ktery zemiel 13. 6. 2013. J. Klapka
za¢ina tim, kdy zacal ¢&ist dilo Osudy dobrého vojdka Svejka, které bylo vydano v 1. svazku
v piekladu od Petra Bogatyreva, ktery je v Rusku povazovan za velmi dobry. Ze zacatku
ho velmi nastvaly pfevody vyznamnych citatl, které jsou odlisné oproti originalu, a to
hlavné v jemnosti. Postupem casu si zac¢al uvédomovat, ze v rustiné maji ty slova silu jesté
vétsi. Ve Svejkovi objevil citat, ktery je z romanu Puskina Evien Onégin, a to v 13. a 14.
ver$i prvni hlavy Onégina:

«B3npIxate 1 gymath mpo ceost:

Korna xe gept BozbMet Tebs/» (Klapka 2013: 187).

3.1 OLGA ULICNA - NOVY PREKLAD PUSKINA ONEGINA

Olga Uli¢n4 je vyznamna piekladatelka z ruského jazyka. Preklad J. Hory je vSemi
dobfe znadm a ¢tenafi velmi milovan. Jeho pieklad byl na dlouho dobu nejlepsi, teprve Olga
Maskova se pokusila ptekonat sviij respekt ke svému velmi oblibenému piedchidci. Jeji
pojeti se velmi ligilo od piekladu J. Hory, &tenafi byl ale také velmi kladné piijat. Rik4 se,
ze jeji prace piinesla novy pristup k PuSkinovu verSovanému romanu, O. Maskova se

snazila psat volnéji a nezachovavala obdobnou strukturu dané véty. Jeji pieklad
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povazujeme za uplné odlisSny oproti pojeti J. Hory. Diky volnosti ma pieklad ptirozenou
plynulost souboru vyrazovych prostiedk a zptisobu vyjadiovani. Navzdory piekladu J.
Hory brala O. Maskova princip konfrontace jako hlavni pojem struktury roménu ve
versich. Dal$im ptekladatelem byl Milan Dvotfdk. Ten mél pied sebou uz dva vytecné
piekladatele, které se snazil piekonat. I presto, Ze diive se spiSe vénoval ptrekladim
modernich pistiovych textl, se s timto prekladem vyporadal velmi dobie. Puskin byl v jeho
piekladu ukazan v Gplné jiném obraze, nez byli Ctenati zvykli. Také zde zdlraznil Gplné
jiné stranky jeho vrcholného dila. Soustiedil se na zachovani ladéni obrazu, nebyla pro néj
priorita zdUraznit vSe doslova. DalSim charakteristickym rysem M. Dvofdka je casté

uzivani synonym, point a také substituce slovnich druhti (Uli¢na 2000: 12).

3.1.1 Horova vérnost originalu

Joset Hora byl Cesky basnik, novinaf, literarni kritik a ptekladatel. J. Hora se
pokousel o velmi dobrou vérnost origindlu, tu chapal jako mySlenkovou i jazykovou.
Jambicky spad byl pro néj velmi dilezity, poklddal ho za samoziejmost a nemohl ho
vynechat, i kdyz véd¢l, ze v rustiné ma mnohem vétsi moznosti nez v ¢estin€. Dilezité
bylo dle ného i rymové schéma onéginské sloky, kterd je pro Onégina hodné vyznamna,
Josef Hora je se samoziejmosti respektoval. Piekladat ale neni tak lehké a jeho snaha
prekladat ver$ po versi bez vétsich presunt ho bohuzel ob¢as vedla k inverzim, vyplnim ¢i

nepiirozené syntaxi (Uli¢na 2000: 12—13).

3.1.2 Preklad Olgy Maskové

Olga Maskova byla Ceska spisovatelka (basnifka) a ptekladatelka zruského a
némeckého jazyka. Pieklad Olgy Maskové byl pon¢kud jiny nez ten Hortiv. Kazdy z nich
to chape jinak. Oproti piekladu J. Hory, ktery se snazil o zachovani slovniho materialu, O.
Maskova se spiSe drzela trocheje, ptipadné daktylotrocheje. Co bylo pro Maskovou
specifické, bylo hlavné to, Ze s velkym zdjmem sledovala Puskiniiv rym. Jeji rymy jsou
bohaté, nevSedni a vyznamové plnohodnotné. Jelikoz psala volngjsi praci s verSem, tak ji
to umoznilo realizovat pfirozenou plynulost prace. Dalsi pfizna¢na véc pro ni byla stylova
rozruznénost (Uli¢na 2000: 12).

Pro O. Maskovou byl dulezity princip konfrontace. ,,Roman zalozeny na
konfrontaci mozného a dosazitelného, banality a vyjimecnosti, rozumu a citu, velkomésta a

vesnického zapadikova, poezie a prozy, romantismu a realistické racionality, upfimné
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bezprostfednosti a ironické skepse chapala jako komplex pruzra¢né jednoduchosti a

propracované slozitosti a sledovala ob¢ tyto linie “ (Uli¢na 2000: 12).

3.1.3 Vyrovnany pohled Milana Dvoraka

M. Dvorak je Cesky prekladatel z anglického a ruského jazyka. Milan Dvorak se
spiSe vénoval zdliraznéni harmonie a bezprostfedné plynoucimu textu, i kdyz si byl védom
slozité¢ jednoduchosti a problémovosti. Zakladem jeho piekladu je neutralni spisovna
Cestina, do které pridaval nadech hovorovosti. ,, Hlavnim rysem je vyrovnanost, pfirozenost
a plynulost dikce. Hovorovost je naznacena zejména frazeologismy “ (Ulicna 2000: 12).

Pro M. Dvordka je typickd volnéjsi prace s rymem. Plnovyznamovost rymu mu
dala vétsi prostor k praci uvnitt verSe. Podobné¢ jako u stylu jazykového, ptistupoval M.
Dvorak k obraznosti. Chtél zachovat jeho ladéni a nepotrpél si na piesnost obrazu.
Charakteristickym rysem je snaha o pfirozenou plynulost verse. Dale ma jeho pteklad

velmi bohatou zdsobu synonym a vyuziva substituci slovnich druhii (Uli€na 2000: 12—-13).

3.1.4 Shrnuti

Muzeme fici, ze Olga MaSkova vnimala mnohem silnéji princip konfrontace jako
ustiedni princip poetické vystavby romanu Evzen Onégin ve vsech urovnich textu -
syzetove, jazykové 1 psychologické. Je mozné to pochopit tak, ze cilem bylo piedstavit
¢tenafim Puskina jako osobnost blizkou soucasnému cCtenafi, a to mnohostrannosti az
rozporuplnosti. Rozdil mezi metodou O. Maskové a J. Hory je mozné vidét prevazné
v jejich pristupu ke slovu a obrazu. Pro J. Horu je typicka knizni vrstva spisovného jazyka
a Puskinova hovorovost. Zato O. Maskova pouzila spiSe rovinu hovorové Cestiny, ktera je
typicka pro intelektualni prosttedi. Do toho ale piekladatelka ptidavala jednotky z jinych
stylovych vrstev a to napiiklad frazeologické obraty, slangové vyrazy ¢i vulgarismy. Také
je pro ni vyznamné pouzivani ptejatych a cizich slov. Rovnéz Ize konstatovat, ze pro text
Maskové je typicka poetizace, zatimco pro Hordv pieklad je charakteristickd citova
umeétenost. Zajimavym znakem piekladu M. Dvotéka je to, ze se neboji pfesného rymu,
kdyZ uz ho ptedtim pouzivala O. MaSkova. Rozdil najdeme také v oblasti obraznosti, J.
Hora se snazil o stejnou strukturu Puskinova obrazu a jen lehce poetizoval, na rozdil od O.
Maskové, ktera naklada s origindlem voln¢, konkretizuje ho, rozvadi ho a poetizuje (Uli¢na

2000: 12-13).
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3.2 MILAN DVORAK - PROC A JAK SE DELAL NOVY CESKY PREKLAD
EVZENA ONEGINA

Milan Dvorak se vedle tlumoceni také vénuje prekladiim z rustiny a angliCtiny.
Jeho bratr, Libor Dvotdk, ho pfemluvil, aby se vénoval i piekladani a nejen tlumoceni.
Milan se ale ze zacatku zdréhal, protoze je slabozraky, od devatenacti let nemize Cist.
Kvili svym zdravotnim potizim se Milan Dvoték zpocatku piekladim vyhybal, jeho bratr
ho ale, dovolim si fici bohudik, pfemluvil, aby se této ¢innosti vénoval. Zacal nejdiive
s dily Bloka, Lermontova ¢i Majakovského.

Po case, na radu redaktorky tehdejSiho nakladatelstvi Odeon, Ludmily Duskové,
zacal po kratkém premysleni pracovat na novém piekladu romanu Evzen Onégin.

Starsi preklady neznal a ani se jimi nezabyval. Obezndmen byl s piekladem Josefa
Hory, dokonce znal i divadelni upravu zalozenou na jeho piekladu od E. F. Buriana.
Podrobnéji se seznamil s prekladem Olgy Maskové. Josefa Horu uznéval prekladatel jako
vynikajiciho ¢eského béasnika, k jeho prekladu mél vSak nékteré vyhrady, nelibil se mu
jeho pristup k textu, ktery povazoval za pfili§ romantizujici, vytykd mu pfili§ vzneSeny styl
a nedostatecnou znalost vyznamovych odstini rustiny.

Na piekladu Olgy Maskové Milan Dvotdk velmi ocenoval, ze dokazala dobie
vystihnout hlavni strdnku romanu. Roman je podle néj velkym poetickym dilem predevSim
diky lyrickym popistim ruského jara ¢i zimy a zfetelné meditaci o smyslu basné a tilohou
basnika ve spolecnosti. Vyznamnou roli v Evienu Onéginovi hraji také Casté ironické 1
sarkastické postiehy ze spole¢nosti. Podle ndzoru Dvoifdka to obcas Olga MasSkova
s nenucenosti tonu az prehancla. I ztéchto divodi se Milan Dvotdk rozhodl vytvofit
preklad novy. Jeho ambici bylo pfili§ se neuchylovat k romantizaci ani lyrizaci a vyhnout
se také pfiliSné ironi¢nosti a nadnesenému vtipkovani.

Prvnim tkolem pro Milana Dvotdka bylo hlavné zbaveni se archaickych,
morfologickych a lexikdlnich prostiedk. Napi. tvar ,,mohu* nahradil tvarem ,,m0zu®,
misto formy ,,pomoci“ pouzil tvar ,,pomoct“. Nebo napftiklad slovo ,,pi$i* dnes vnima jako
zastaralé slovo. Dale se samoziejmé chtél vyhnout nepiesnostem v prekladu, ke kterym
dochazelo mezi piibuznymi slovanskymi jazyky, slova byla na poslech stejna nebo
podobna, ale kazdé slovo mélo jiny vyznam (Dvoiak 2003: 204-205).

Dulezit¢ pro n¢j hlavné bylo dodrzeni onéginské strofy, a to az na tfi mista -
Tat’anin dopis Onéginovi ve tieti kapitole, dopis Tat'ané v osmé kapitole a pisent dévcat ve

treti kapitole. ,,Je to Ctrnactiversi ve Ctyfstopém jambu skladajici se z osmislabi¢nych nebo
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devitislabi¢nych versa, rymovanych v prvnim ¢étyiversi stiidavym rymem (A-B-A-B), ve
druhém sdruzenym rymem (C-C-D-D), ve tfetim rymem obkrocnym (E-F-F-E) a
v poslednim dvojversi opét sdruzenym rymem (G-G)“ (Dvorak 2003: 209). Co se tyce
nasich piekladatelt, onéginské strofy se nedrzel pouze Vaclav Cen&k Bendl, ten v kazdém
versi ptidal jednu stopu, tedy dvé slabiky. Béhem svého ptekladu se Dvotak zcela oprostil
od prekladt svych predchiidcti - Maskové a Hory, snazil se, aby jeho novy pteklad byl
ptvodni.

Jak jsem jiz vySe zminovala, Milan Dvoték trpi vadou zraku, tudiZ pro néj musi byt
velmi tézké prekladat knihy. K tomuto piekladu pouzival elektronickou lupu (to je pocitac
s nacitacim zafizenim), dilo si pak postupné ptefikal na magnetofon. Déle se naucil n¢kolik
strof nazpamét, vymyslel preklad a nadiktoval to do malého kapesniho diktafonu (Dvotak

2003: 205-210).

3.3 MARINA CASTIELLOVA - PUSKINUV ONEGIN V NOVEM, DVOUJAZYCNEM
HAVU

Marina Castiellova se zamétila na hodnoceni Dvorakova piekladu Evzena Onégina,
ktery vySel v nakladatelstvi Romeo a je povazovan za moderni Ceskou verzi. Na zacatku
recenzentka zminuje Uvodni slova dila EvZen Onégin - ,PiSu vam.“, kterd navozuji u
¢tendfe pocit, Ze je uz nékde slySeli a hned se mu vybavi dilo Puskiniiv Evzen Onégin. Kdo
toto dilo Cetl, vi, ze tato dvé slova jsou z dopisu od Tatédny, ktery ona sama napsala
Onéginovi. Marina Castiellova zdaraznuje, ze 1 kdyz Puskin své dilo napsal skoro pied 170
lety, je 1 vsouCasné dobé stidle vzorem pro dal§i basniky, ale i divadelni a filmové
adaptace. Zminuje také vyrazny rys tohoto dila, v némz se odrazi autorovo rychlé stiidani
dusevnich stavii - chvilky Stésti stfidaji momenty smutku. Dilo je velmi vrstevnaté, kromée
jiného obsahuje informace o dob¢, v niz autor Zil a také se mizeme dozvédét néktera fakta
z jeho soukromého zivota.

Recenzentka uvadi, Ze Dvorakiv pieklad PuSkinova dila je pro soucasného
mladého ¢tenafe mnohem pfitazlivejsi nez pieklad J. Hory, ktery vysel diive. V prekladu
M. Dvoraka uz totiz nenajdeme tolik archaismu ¢i prechodnikl. V tomto podani se jedna o
dvoujazycnou verzi Eviena Onégina, tim mam na mysli, Ze je napsan jak rusky, tak 1
cesky. Dvoujazycna verze je vhodnd hlavné pro ctenare, kteti si dilo chtéji precist i
v originéle, ale nechtéji k tomu pouzivat slovnik, samoziejmé si ho ale mize piecist

kdokoliv, kdo o to dilo ma zajem (Castiellova 2000: 27).
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3.4 OLDRICH RICHTEREK - K MODERNIM CESKYM PREKLADUM
PUSKINOVA EVZENA ONEGINA

V uvodu kapitoly K modernim ceskym prekladum Puskinova Eviena Onégina
Oldrich Richterek pfipomina dvousté vyroci Puskinova narozeni a vydani nové ceské verze
prekladu M. Dvotéka. Oldfich Richterek je rusista a ucitel na vysoké Skole, pfevazné se
zabyva d&jinami ruské literatury a teorii prekladu.

Oldrich Richterek uvadi, ze zajem o tohoto ruského spisovatele neni u nas formalni,
protoze vcetné nedokonceného piekladu E. Frynty, mizeme hovofit o Sestém piekladu.
Zduraziuje, Ze kazdy preklad odrdzi do urCité miry aktudlni spoleCensky a kulturni
kontext, coz dokladuji rtiznd interpreta¢ni stanoviska ceskych piekladatelt. Zajem o
Puskina ale nebyl jen kvili jeho vyroci, jsou zde zminény dva divody. Prvni diivod -
titanska spisovatelova osobnost, kterou uz na pocatku 20. stoleti vyzvedl T. G. Masaryk.
V t¢ dobé nebyl ani Cesky pohled na Puskina pozitivni, ale vysoké hodnoceni v ném
prevladalo.

Roman Evzen Onégin ma pro nas jisto jist¢ obrovsky pfinos, a to jak pro vyvoj
narativnich postupti, které jsou dilezité pro hledani opravdovych Zivotnich hodnot, ale také
hraji dilezitou roli v literdrnim dialogu se ctenafem. Dale poukazuje na PuSkinovu
skutecné prikopnickou ulohu ve vyvoji literatury, proto nejsou vytvareny interpretacni
,bariéry®. Richterek pfipomina vyznamnou osobnost ¢eské literarni rusistiky, V. Svatong.
Odkazuje ke Svatoniovym postiehtim o basnikové ,.elegickém a ironickém pojeti lidské
kreativity*, které¢ ho dovedly az k odhaleni narativni sily ,,roméanti bez zacatki a konce®,
jenz se s ,,odvracenymi stranami jevi“ podili na nad¢asovém charakteru jeho Puskinova
tvarciho odkazu (Richterek 2000: 354-355). V syZetu nachazime podpirajici podnéty pro
vyvoj ruské literatury smérem od romantickych poem k vyzralejSim formam vypravéni, a
to pfedevsim k romanu, coz ovlivnilo moderni tvir¢i postupy v literatuie druhé poloviny
20. stoleti. Podobné dnes mizeme hodnotit piinos spisovatele pro vyvoj ruské tradice
literarniho portrétu a pro nadhledovou emancipaci v roli vypravéce i ptimého castnika
dialogu se ctenafem. To muzeme bez rozmysleni zafadit k rozliSovacim znakiim jeho
poetiky, jez maji podil na nadCasové Zivotaschopnosti vlastniho romanu o ctyfech
zmatenych osudech, ale i na tom, Ze trva pozitivni Ctenafskd recepce a to u samotné
basnické formy jeho ztvarnéni (Richterek 2000: 353-354).

Dale se Richterek vénuje nezaujatému zhodnoceni tii Ceskych prekladt Evzena

Onégina. Tyto texty oznaCuje badatel jako ,,moderni“ a piSe zde o tom, ze musi
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respektovat nékolik faktorii. Jak jsem jiz vySe zmiinovala, v aktualné spolecenském
kontextu nelze ignorovat specifické vlivy z ,,mimoliterarni* oblasti. Samoziejmé musime
také zminit vyvojovy proces samotné Ceské literatury, ktery se odrdzi v recepCnich
postojich ¢tendit. Vezmeme-li v potaz toto hledisko, hlavni pieklady, Hortiv, Maskové a
Dvorékuv, je patrné, Ze predstavuji vyrazné odliSné pociny. Tyto tfi pteklady ndm piinasi
urcité porovnani, je mozné najit rozdilné komunikacni aspekty dila v dobé kontextu, kdy
vznikl pteklad. Zaroven je také mozné nalezeni vicevrstevnatého sémantického prostoru,
ktery se skryva (Richterek 2000: 354-355).

Jednu kapitolu vénuje Richterek psani o prekladu Josefa Hory. Zminuje zde, Ze
jeho preklad v sob¢ skryva charakter jakéhosi ,,etalonu®, timto byly doposud vSechny dalsi
pokusy o ¢eskou moderni interpretaci EvZena Onégina pométovany. Pficin je mozné uvést
nckolik. Tento pieklad vznikal synchronné a to s atmosférou ptirozené popularity ruské
literatury, samoziejme i s osobnosti Puskina v ¢eském prostfedi. Autor ¢eského textu byl
vzdélany a sectély basnik a také zkuSeny ptekladatel. J. Hora pirekladal nejen poezii
Puskina, ale také poezii S. Jesenina, B. Pasternaka, J. Lermontova, A. Bloka. Vliv méla
tradice popularity, kterd doznivala, ale také ptitomnost ruské porevolu¢ni emigrace.
Dulezitym faktem bylo také sté vyro¢i Puskinova umrti v roce 1937. Hora hlavné kladl
diraz na svobodomyslnou ,,romanticko-dé¢kabristickou” vyznamovou vrstvu, na tu se
predevsim soustiedil, interpretoval ji, a dokonce ji 1 v piekladu zdarazioval.

Mnoho lidi pohlizi na povinnou vyuku ruského jazyka kriticky, a to opravnéné
(rustina totiz méla vliv nejen na utlumu naSich pfirozenych kontaktii s kulturami jinych
zemi a jazykl zdpadniho svéta, ale také na pretvoreni skutecnych hodnot samotné ruské
kultury), ale je také dalezité zminit, ze ptijeti PuSkinova romadnu ve Skolach, coz bylo po
valce, napomohlo monopolni popularité prekladu J. Hory. VSichni CeSti Ctenafi znali a
vnimali roméan EvZen Onégin pouze prostiednictvim pohledu a piekladatelské interpretace
J. Hory, coz zpisobovalo problém a urcity handicap pro vSechny dalsi pokusy o pieklad
tohoto roméanu.

Co se tyce strucnosti a vystiznosti, m¢l Hora jemny cit, a to pfevazn€ v odhledové
ironii vyjadfovani. Toto fadime k rozliSovacim znakiim velkého uméni. M¢l respekt jak
k vzacné ptirozenosti ¢i hudebnosti, tak i k lehkosti Puskinova verSe, v némz se spojuje
romantika, ale 1 uméni vidét redlny svét s jeho zdanlivé nemoZznymi rozpory. Podafilo se
mu 1 zachovat formdlni rysy tzv. onéginské strofy - Puskinova variace sonetu, jenZ ma

hlavni Glohu nahrady rozporu mezi epickym obsahem a basnickou formou ,,romanu ve
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versich®. V porovnani s pozdéjsimi pieklady nalezneme nejméné tzv. ,,presahi®. Od
dalSich ptekladatel tohoto roméanu se Hora lisi i jeho vyhybanim se nédhradnim feSeni pfi
interpretaci Puskinovych obrazl a uvah (Richterek 2000: 355-357).

Z dneSniho pohledu dochézi k fixaci nékterych ,jednobarevnych®“ pohledi na
mnohovyznamovy svét. To se tykéd napiiklad pochopeni a interpretace hlavnich hrdind -
Evzena a Tatjany, ktefi byli v pribéhu celého 20. stoleti predstavovani v protikladném
pojeti. Na konci knihy na ¢tenafe ani neceka slavny happyend nebo mravnostné vyhrocena
tragédie, ale spiSe takovy otaznik, ktery je spojen s pfedchozim ndznakem katarze u
Onégina a také Tatjanin citovy vztah k Onéginu. Dnes je u Onégina jako ,,zbyte¢ného
¢loveéka“ potieba odstranit vyznamové vrstvy ruské a evropské dobové souvislosti a ruské
narodni totoznosti. Nadcasovou otazku o skute¢nych hodnotach v lidském zivoté pomaha
pfijmout umélecky obraz.

Ohledn¢ prekladu Olgy Maskové mlzeme fici to, Ze na jeji preklad mélo vliv
hlavné uvolnéni situace. V dob¢ vzniku jejiho piekladu pokracoval proces ,tani* a také
uvoliiovaci atmosféra druhé poloviny 60. let. Tato fakta ovlivnila netradicni pojeti
ptekladu Maskové.

Richterek zde také zminuje nazor L. Duskové na pieklad J. Hory a O. Maskové,
ktera Horiv pieklad oznadila jako ,,velmi lyrizujici“ a preklad Maskové jako ,,velmi
literarni*“. Richterek ale s nazorem Duskové nesouhlasi, upozoriuje, ze lyrické prvky jsou
pfitomny v obou ceskych verzich, nebot’ jsou vyznamné zastoupeny v origindle. Dle
Richterka je Horova lyricnost velmi podobna té Puskinové. Maskova vSak tu lyri¢nost
nepfiméfené posilila, zfejme¢ vedena snahou o zddraznéni historie Onégina a Tatjany.
Ohledné , literarnosti Richterek polemizuje s Duskovou, podle niz jde o nadmérnou
literarnost. Richterktiv ndzor je jiny, podle jeho n4zoru se jednd o literdrnost ,,femeslnou®,
ta objasiiuje Puskinovu nadhledovou jemnost a také smysl pro vyvazené argumentovani.
Maskova se obraci hlavné k obrazu Tatjany, ta se v Maskové pirekladu stava az postavou
parodovanou.

Preklad Maskové v sobé obsahuje nékteré substituéni zasahy. Jednéa se naptiklad o
expresivitu, jeji preklad je jazykove bohaty, a proto je jazyk origindlu v porovnani s jejim
prekladem ,,chudsi a takovy prosty. Nema v sob¢ totiz tolik citt, je spiSe vice vyraznéjsi a
odolny proti zménam nézort v novych dobovych souvislostech (Richterek 2000: 357-359).

Pro dnes$niho Ctenéfe je typickd mira lyricnosti, kterd soupefi se sentimentalnosti,

ne zrovna piijatelna. Jedna se o to, Ze neodpovidd mitfe expresivity pii vyjadfovani citl, ale
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na druhou stranu, co se tyCe jakosti, pozménuje charakter jeho poezie. Rusky basnik se
diky tomu vymanil nadhledovych prvkii vyjadiovani a také dovednosti oslovit generaci
Ceskych ctenafti. Dle Richterka si toho M. Dvotadk vsSimal, snazil se piedevSim o
zprostiedkovani vyznamové vicevrstevnatosti, tzv. ,,neukoncenosti zivotniho hledani i
bloudéni Onégina i Tatjany (Richterek 2000: 358-359).

Dvorak je presvédcen o tom, ze i v dneSni dob¢ je Puskinlv text stale ,.krasnou
poezii“ a ¢tenaii by ho méli nadCasové vnimat, a to bez toho, co se o tomto dile pise a fika.
Dvortakiv preklad dokazuje stale trvajici aktudlnost tohoto roménu.

Na zavér Richterek uvadi, Ze vSechny tfi pifeklady vnima jako stale zivé a aktudlni,
a stylisticky 1 vyznamové velmi rovnocenné. To, zZe dvoupodlovost ,,zbytecného Cloveéka
Onégina a sentimentalni lyrické Tatjany uz neni tak oblibena, ale neznamend, Ze preklad
Olgy Maskové uZ si nenajde svého Ctenafe, stale jsou zde lidi, kteti si Puskina radi ptectou.
Tyto tfi pfeklady ndm dovoluji synchronni posuzovani, diky kterému muizeme vidét
vyznamovou bohatost vychoziho ruského textu. Mazeme fici, ze pteklady Evzena Onégina
od J. Hory, O. Maskové a M. Dvoraka se mohou i v né¢em doplnovat. O. Richterek je
nadSen hlavné nadcasovym i nadhledovym aspektem, které do této Skaly vnesl M. Dvorak,
podlozil tim aktualni pohled na dilo A. S. Puskina a zpecetil tim schopnost ¢eské kultury a
to tak, Ze to mohou vnimat citlivéji v $irS§im literarnim 1 spolecenském kontextu (Richterek

2000: 359-360).
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4 ME PRECTENI ROMANU

Roman ve verSich EvZen Onégin jsem Cetla Ctyfikrat. Poprvé to bylo, kdyZ jsem se
chystala k maturité, nejdiive jsem séhla po ptekladu od Josefa Hory, ten byl pro mé celkem
tézky, ale uz v té dobé me kniha velmi zaujala. Déle jsem méla moznost si koupit original
a také jsem si poftidila dvojjazycnou verzi tohoto romanu ve verSich, abych si to mohla
ptecist v ruském jazyce a popiipade se podivat na preklad. Posledni verzi, kterou jsem si
koupila, je pteklad od Olgy Maskové, ten se mi Cte ze vSech nejlépe.

Nejvice me¢ v knize zaujala naivita hlavni Zzenské postavy, Tat’dny a lehkovazny
zivot druhého hlavniho hrdiny, Onégina. Tyto dvé postavy nds provedou celym piibéhem
knihy. Je zde krasné popsan, tzv. ,,zbyteny Cloveék™ (v rusting€ ,aumrHuiA yenoBek™), za
kterého je povazovan pravé Onégin. Li¢i zde jeho st€éhovani na venkov, zdédéni penéz ¢i
jeho flamovani.

Jak uz jsem tekla, Tatdna je dle mého nazoru v knize povazovéna za jakousi naivni
prostou divku z venkova, ktera se nestastné zamilovala. Onégin je v knize naopak li¢en
jako prostoduchy mladenec, ktery si uziva zivota, po vecerech chodi na baly, Casto se
upravuje a ve dnech spi.

Také mé velmi zaujala cast, kdy doslo k souboji mezi Lenskym a Onéginem, jak
vSichni vime, Lenskij je snoubenec Tataniny sestry Olgy. K souboji doslo z divodu
zarlivosti Lenského na Onégina, ten chtél totiz Olgu, coZ si velmi protifeci, jelikoz Tat’ané
sdélil, Ze se rozhodné nechce vazat. Bohuzel pfi souboji doslo k zabiti Lenského.

Co uz vdnesni dobé neni bézné, je posilani dopist, ty zacala Tatana psat
Onéginovi, aby mu vyznala svou lasku, kterou Onégin bohuzel neopétoval.

Zde nastinim alespon kousek dopisu, ktery napsala Tat’dna Onéginovi a pro mé je

velmi dulezita, dokazuje mi to tim tu vérnou lasku ruské Zeny v tehdejsi dobe.

A K 6am nuwy - yeeo xce 6one? ,,Jd pisi vam - co mohu vice?
Ymo s moey ewé ckazamp? Co jeste mohu dodati?
Tenepw, 5 3uato, 6 sauleli gone Ted' vim, ze mate prdvo sice
Mens npespenvem naxaszameo. mne pohrdanim trestati,
Ho 6b1, k moeti necuacmuoti done lec jeste verim, nestastnice,
Xomwb kanio xHcanocmu Xpams, Ze mne vas milosrdny soud
Bvi ne ocmasume mens. nemiize prece zavrhnout.

(A. C. ITymkun) (pteklad J. Hora)

31



S RECENZE RUSKYCH OBCANU
Bakalatska prace je sice zaméfena na zjiSténi recepce romanu Evien Onégin od
A. S. Puskina u nés, pro zajimavost zde uvadim nékteré ohlasy ruskych ctendit, které

sveédCi o tom, ze tvorba ruského spisovatele je stale ziva i v jeho rodné zemi.

«llywkun 015 HAC 6eluK U HeAOCs2aeM, HO Mbl CIAPAEMCS OCMbLCIUMb U NOHSAMb
JHCU3HL €20, HANUCAHHOE U BbICKA3AHHOE UM, NPUOIUBUMBCSA K €20 2eHUANbHOU NOI3UU.
Ilosm ¢ namu 6cro HAuLy COZHAMENLHYIO HCU3Hb, CHAYANLA €20 NPOU3BCOCHUs. YUMAIOM U
pacckat3vleaiom Ham pooumenu, 3amem Mvl Uzyudaem €20 no WKOJIbHOU npozpamme, 60
63POCIOTL HCUZHU MbL 8blOUpaem camu, Kakue meopenus [lywxuna nam uumamo. A dymaro,
umo 6v100p MHO2UX Yumamenel Oyoem 0OHO3HAYEH U THOOUMBIM Npoussederuem 0 ceds

onu evlopanu poman «Eeeenuti Oneeuny.» (Ambotan 2011).

~Poman Eecenuii Onecun Ha MOU 6327150 OOJNHCEH NPOYUMAMb KaAHCObIL!
Hnumepecno nabarwooamse 3a pazmvluiienuamu 2epoes! Ilpociedums 6ezomeemuyio 10608b,
KOmMopyto yoice He nonyuumcs gepHyms. Qbodcaro nucoma om Oneeuna u Tamvsausi, oHu
HANOJIHEHbL YYECMBAMU U NPONUMAHBL CMBICIOM, NPABoa 0isi Kaxcoozo ceoum! Hecmomps
HA Mo, YMo POMAH HANUCAH ObLI OYeHb OA8HO, MHO2UE MbICAU AKMYAIbHbL U HO Cell OeHb.
Tem xkmo He uuman-sxieiaio 3moeo, a me Kmo uyumai— cogemyrl ewé paz. Taxue

npouseedenusi Hukoz2oa ve cmapeiom!* (JlutPec 2011).

,,Xomb 5 npoxoouna ee 6 wikoje, HO NPOYUMALA PaHblie. 3ameuamenvhblll s3biK,
UHMEPECHDBLIL CIOJCEeM. UPOHUYUHbIE MOMEHNMbL, OYX MO20 8PeMeHU, — IMUM NOHPAGUILC
mHe "Onecun”. Mue, xax oesyuixe, 6vl1a 0COOEHHO UHMEPECHA THOO0BHASL HUMb POMAHA.
Koneuno oice, s npogoouna ananocuu co C60UM ONLIMOM OOWeHUs ¢ JUYAMU

I3

NPOMUBONONIONCHO20 NONA :) Mo ma KHuea, KOmopylo OOJIHCEH NpOYecmb KAadXCObILL. *

(Evchik 2013).

»B wKonbHble 20061 Hedooyenusana ceHuanvHocmo Ilywxuna. Ceuuac e, 10 1em
CRyCcmsl, 4umania u nepeuumsl8did HeKoOmopwvle CMPOKU HECKOAbKO pPa3, HACIANCOASCH

2eHuanbHblM nocmpoenuem @pas u uepou cnos. Cnacubo, Anexcandp Cepeeeguy!*

(JTutPec 2016).
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Vesmés se jednd o recenze vysoce kladné az nadSené, Ctenaii vnimaji Puskinovu
genialitu, ukazuji, ze jeho dilo (pfedev§im roman EvZen Onégin) je aktualni i dnes a

nabadaji k ptrecteni.
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6 PRAKTICKA CAST

6.1 DOTAZNIiK (CESKA REPUBLIKA)

Pro zji$téni, jaky nazor a jak se v dnes$ni dobé€ stavi lidé k ruskému spisovateli A. S.
Puskinu (ptedevsim jeho dilu EvZen Onégin), jsem vytvorila dotaznik.

Dotaznik vyplnilo celkem 64 lidi, 50 zen a 14 muzt. Zucastnili se lidé ve véku od
16 let a vice. 39,1 % 16 az 25 let, 37,5 % 46 let a vice, 12,5 % 26 az 35 let, 10,9 % 36 az
45 let.

Z poctu dotazovanych se 28,1 % (tedy 18 lidi) zajiméa o ruskou literaturu. Otazku
,Do jaké doby se fadi A. S. Puskin?* zodpovédéla spravné vétsina, viz graf.

Graf¢. 1

Do jaké doby se radi A. S. Puskin?

M Zlaty vék (1830-1900)
| Stfibrny vék (1900-1922)
Sovétska literatura (1922-

1991)

H Nevim

2%

Ptfevazna vétSina z dotazovanych respondentii zminila, ze Cetla alesponi jednu knihu
od A. S. Puskina, zbytek (43,8 % necetlo ani jednu knihu). Nasledujici otdzka navazovala
na tu predchozi, jednalo se o to, jakou knihu/jaké knihy od Puskina dotazovani cetli.
Nejvice se objevoval Evien Onégin, dale ale naptiklad 1 Slavik a rize, Cikani, Pikova
dama a Kapitanckaa dcerka.

Otazka, ve které se respondentli ptam, zda se jim libi Puskinovy knihy,vySla
takto,51,7 % lidem se jeho knihy libi a zbytku, tedy 48,3 %, se jeho knihy nelibi.
se libi jeho tvorba?* vyplyva, ze urcité ano, jelikoz 78,1 % odpovedélo, ze ano a 21,9 %

odpovédélo, Ze ne.
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Dle dalsi otazky také utvotfim graf, ktery odpovidd na otazku ,,Jaké podle vas
zaujima misto A. S. Puskin u ¢tenaid?*“. Pfevazna vétsina napsala, ze to nedokéaze posoudit.

Graf¢. 2

Jak pristupuje dnesni ¢tenar k tvorbé
Puskina?
0%

B Oblibeny autor - Cte se

H Neoblibeny autor - zlistava
na pozadi

Nedokazu posoudit

73%

6.2 DOTAZNIK (RUSKO)

Pro porovnani sceskymi a ruskymi respondenty jsem vytvofrila dotaznik 1
na ruském jazyce. Ruskych respondentii bylo sice méné, ale pro predstavu je to dostacujici.

Na dotaznik odpovédélo 21 zen a 5 muzd. VEkové rozpéti u lidi je velmi rozdilné,
v rozmezi véku od 16 do 25 se zucastnilo 8 lidi, stejny pocet je i pro v€kovou skupinu od
26 do 35 let. Ve v€ku od 36 do 45 let jsou 4 lidi. Lidi ve v€ku od 46 let a vice bylo 6.

Dle dotazniku vyslo, Ze ruskou literaturou se pfevaznd vétSina nezajima, 22
respondentli vyplnilo, Ze se o ni nezajima a 4 lidi dali, Ze ano.

Na otazku ,,K kakomy Beky mpunamiexut A. C. [lymxkun? (Cesky preklad - ,,Do
jaké doby se fadi A. S. PuSkin?*‘), odpovédé€li skoro vSichni dotazovani spravng, tj. 81 %

lidi, zbylych 19 % odpovédélo ,,CepeOpsinblii Bex™, viz. graf.
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Graf ¢. 3

K Kakomy BeKy NpuHagnexur
A.C.MywKuu?

0% 0%

M 301070l BeK (1830-1900)
B CepebpsaHbiit Bek (1900-1922)
m CoBeTcKan nutepaTtypa (1922-

1991)

M He 3Hato

VSsichni respondenti, tj. 26 lidi, odpovédélo na otazku ,,.Ber untanu kakoe-HUOYIb
nponsenenne A. C. ITymxuna?“ (Sesky - ,,Cetli jste n&jaké dilo od A. S. Puskina?“), Ze
néjaké dilo od A. S. Puskina cetli. Pfevazna vétSina respondentli ¢etla EvZzena Onégina,
stejné jako 1idé v Ceské republice. Dale se opakovaly napiiklad tyto dila: Malé tragédie,
Kapitanska dcerka, Pikova dama, jeho pohadky a podobné.

Ohledn¢ dalsi otazky, ktera se tykéa oblibenosti jeho knih, miiZeme napsat jediné,
lidé je maji stale radi. To napsali lidé, jak v Cechach, tak i v Rusku. Pochopitelné se najdou
i lidé, kterym se jeho styl a knihy nelibi, z grafu je vidno, ze jeho styl se libi vétsing, tedy
88 % a Ze se nelibi tém zbylym, tedy 12 %.

Vsichni z dotazovanych si mysli, Ze 1 v dneSni dobé€ jsou jesté 1idé, kterym se libi
tvorba A. S. Puskina. Posledni otdzka se tyka popularnosti, jiz zmitiovaného autora. Otazka
zni: ,,Kak BOCIIpUHUMAET CETOMHSIIHUNA YHMTaTe b TBOpuYecTBO Ilymkmaa?“ (Cesky -,,Jak

pristupuje dnesni ¢tenar k tvorbé Puskina?*).
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Graf¢. 4

Kak BocnpuHMMmaeT cerogHAWHUN YynuTatenb
TBOpYecTBO MyWwKnHa?

0%

B MonynsapHbIK NMcaTenb
B HenonynpAHbIi NucaTenb
W He 3Hato

Z grafu je mozné vycist, ze pfevazna vétSina dotazovanych v Rusku povazuje
Puskina za popularniho autora (v procentech je to 81 %, v poctu to déla 21 1idi), 8 % lidi si

mysli, Ze je nepopularni, to jsou 2 lidé a zbylych 11 % nevi, tj. 3 lidi.

6.3 SHRNUTI DOTAZNIKU

Prvni, co je duleZit¢ zminit, je to, Ze vice respondentli bylo v Cechéach.
Dotazovanych v Ceské republice se zacastnilo 65, v Rusku 26. Celkem se tedy dotazovani
Gicastnilo 91 lidi. Zen bylo celkem 72 a muzii 19.

Co se tyce veékového rozmezi, tak dotazniku se zucastnily vSechny vékové kategorie,
kromé déti ve véku od 1 do 15 let. V Cechach odpovidali na otazky nejvice lidi v rozmezi
veku od 16 do 25 let a od 46 let a vice, zatimco v Rusku odpovidalo nejvice lidi v rozmezi
26 az 35 let a také od 16 do 25 let.

Pievazna vétSina se bohuzel o ruskou literaturu nezajima, ale samoziejme se najdou i
lid¢é, kteti se o ruskou literaturu zajimaji. V souhrnu se celkem 69 lidi nezajima a zbytek,
tedy 22 lidi, se zajima o vySe zminované.

Vétsina dotazovanych spravné urcila dobu ziti A. S. PuSkina. Vice spravnych

odpovédi méli 1idé v Rusku, ale v Cechach to také vyslo velmi dobfe.

37



Vsichni dotazovani z Ruska &etli n&jakou knihu od A. S. Puskina, zato v Cechach
Cetlo n¢jaké dilo 36 lidi, 29 ne. Mezi nejctenéjsi knihy ziskané z odpovédi patii Evzen
Onégin, dale Kapitanska dcerka a Pikova dama.

Co se tyce otazky, kterd se tyka PuSkinovych knih, pfevazna vétsina, co Cetla n&jaké
dilo, napsala, Ze se jim jeho knihy libi. Z celkového poctu dotazovanych, u nas i v Rusku,
vyslo najevo, ze knihy se libi celkem 52 lidem a nelibi se 32 lidem, z tohoto Cisla mizeme
vidét, ze 7 lidi se nevyjadiilo.

77 1idi si mysli, ze 1 v dne$ni dobé€ jsou lidé, kterym se libi jeho tvorba. V Rusku byla
odpovéd ,,Ano® 100 %, zato v Cechach 14 lidi odpovédélo, Ze v dnesni dobé uZ nejsou
lidé, kterym se libi jeho tvorba.

Pievazna vétdina dotazovanych lidi v Cechach nedokaze posoudit, zda je A. S.
Puskin popularni nebo nepopularni autor (otazka zni: ,,Jaké podle vas zaujima misto A. S.
Puskin u ctenarti?). Zato vétSina lidi v Rusku, coz déla 21 lidi, ho povazuje za
popularniho autora, v Cechach ho mezi oblibeného autora zatadilo pouze 9 lidi, vétsina (48

lidi) dala, ze to nedokaze posoudit.
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Zavér

Bakalatska prace se zabyva prevazné zjistovanim, jaké misto zaujima v dne$ni dobé
A. S. Puskin, ptedevs§im jeho dilo EvZen Onégin, jestli stale patii mezi oblibené autory,
jako tomu bylo v obdobi ,,zlatého véku*, kdy jeho dilo vzniklo.

V teoretické Casti jsem veénovala pozornost postupnému pronikani Puskinovy
tvorby do ceského prostiedi od 19. stoleti do soucasnosti, v§imala jsem si, jak bylo
pfijimano odbornou vefejnosti a jakym zpisobem bylo interpretovano. Zaméfila jsem se
predevsim na recepci romanu Evzen Onegin, z hlediska interpretace byly zjistény urcité
rozdily. V 19. stoleti kritika zdlraziiovala hlavné protikladnost hlavnich roménovych
postav - EvZena a Tatdny, tento aspekt ve 20. stoleti pon¢kud ustupuje do pozadi a akcent
je kladen vice na netradi¢ni feSeni milostného vztahu obou protagonistl, i kdyz i tady je
zdiraziovana citova opravdovost Tat’any a povrchnost a emociondlni vyprahlost EvZzena.
Objevuji se nové pohledy na nékteré momenty roménu, napt. akcentace ,,odvahy* Tat’any
pfi vyznéni lasky, coz bylo v jeji dobé nepfijatelné. Minuld i soucasnd kritika hodnoti
v romanu realistické zobrazeni tehdejsi spolecnosti.

Pozornost v bakalaiské praci jsem rovnéz vénovala ¢eskym piekladim Puskinova
romanu, na zaklad¢ odborné literatury jsem se pokusila o srovnani tii verzi prekladového
textu, pii¢emz zdiraznuji, ze kazdy znich je poznamenan kulturnim a literdrnim
kontextem doby, v niZ vznikl.

V praktické casti jsem vyuZzila moznost tvorby dotazniku s cilem ovéfeni ndzorQ
respondentli na osobnost a tvorbu Puskina, pfedev§im na romédn EvZen Onégin. Na otazky
v dotazniku odpovidali &tenaii v Cechach a v Rusku.

Zavérem bych chtéla fici, ze diky své bakalaiské praci a prizkumu, ktery jsem
provedla, jsem zjistila, ze Alexandr Sergejevi¢ Puskin je v dnes$ni dob¢ stale aktudlni téma,

a to i jeho dilo Evzen Onegin.
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Resumé

Bakalafska prace se zaméfuje na postaveni dila Evzen Onégin v soucasném
kontextu. Autorem knihy je Alexandr Sergejevi¢ Puskin, bliz§i informace o ruském
spisovateli jsou uvedeny na zacatku prace. Bakalaiskd prace je zaméfena hlavné na
prozkoumani aktudlnosti dila a toho, jak ho lidé vnimaji v dnes$ni dob¢. Prace je rozdélena
na dvé Casti - teoretickou a praktickou. K praci byla pouzita odbornd literatura, a to jak
knihy, tak i rzné ¢lanky, dale byl vytvofen dotaznik. Dotaznik byl urcen pro ¢eské i ruské
respondenty.

Zacatek bakalaiské prace je zaméten hlavné na PuSkina, a to na jeho pronikani do
ceského prostiedi. Dale si v praci miizeme vSimnout kapitoly, kterd se zabyva srovnanim
nékterych rozdilt v ¢eskych prekladech. Z vysledkii dotaznikli a prozkoumani aktualnosti
dila, mizeme fici, ze autor patii stdle mezi oblibené a Ctivé spisovatele. Dnesni Ctenaii
mohou dilo sice chapat jinak, nez v dobé svého vzniku, ale to mize byt zapiicinéné i

postupnym vyvojem literatury a riznymi preklady zminiovaného dila.

Resome

bakanaBpckas paboTa OpUEHTHPYET Ha TIOJIOKEHUE Ipou3BeleHus EBreHuit
OHerMH B HACTOSIIIEM KOHTEKCTE. ABTOPOM IIPOU3BENEHUS SBISIETCS AJIEKCaHIp
Cepreesuu IlymkuH, 601ee moapoOHbIE HHPOPMALIUK O PYCCKOM MHCATEIN MOXXHO HAUTH
B Hauaje pabotel. bakamaBpckas pabora oOpHEHTHpPYET BOOOIE Ha pacciieIOBaHHE
aKTYaJbHOCTH MPOM3BEAEHUS U TOXKE TOTO, KaK €ro BOCIPUHHMMAIOT JIIOJM B HbIHEIIHEe
BpeMsa. PabGora pasneneHa Ha 2 4acTH - TEOPETUYECKYIO M MpaKTU4ecKyro. st paGoTel
ObUTa MCIIONIb30BAaHA CIICIMANIbHAS JINTEpaTypa - KHUTH W pa3Hble CTaThbH, Janee ObLia
co3/1aHa aHKeTa. AHKeTa Oblja onpeAeseHa A YEHICKUX U PYCCKUX PECIIOHICHTOB.

BBenenue GakanaBpckoil paboThl opueHTHpoBaHO BooOmie Ha IlymkuHa, Ha ero
NPOHMKHOBEHHE B YELICKYIO cpeay. B paboTe nanbpliie MOXHO 3aMETUTH TJaBy, KOTOpas
KacaeTcs CPaBHEHHUSI HEKOTOPBIX Pa3IM4Mid B YEHICKHUX nepeBonax. [1o pe3ynpratam aHKeT
U pacclieZIOBaHUs AKTyaJIbHOCTU MPOM3BENEHUS, MOXKHO CKa3aTh, YTO aBTOP IOCTOSHHO
NPUHAISKUT K JIOOMMBIM M 4MTaeMbIM mucareiasiM. CeronHsIIHUE YUTAaTed MOTYT
NOHMMAaTh MPOU3BEACHUE HMHA4ye, 4YeM B MOMEHTE €ro CO3/aHHus, HO ITO MOXET OBbITh
NPUYMHEHO W TIOCTENICHHBIM pa3BUTHUEM JIUTEPATYyphl W Pa3HBIMH  IIEPEBOJAMH

YHOOMSIHYTOTO ITPOU3BEACHHUS.
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Piiloha 1: dotaznik (Ceska republika)

Alexandr Sergejevic¢ Puskin v soucasné
dobé

Formular bude soucisti mé hakalarské prace, chtéla bych zjistit popularitu tohoto ruského
spisovatele, ktery byl ve své dobé velkym fenoménem.
Pfedem vam dékuji za jeho vyplnéni.

*Povinné pole

Jste zena/muz? *

O Zena
O Muz

Kolik vam je let? *
1-15let
16 - 25 let
26 -35let
36 - 45 let

46 let a vice

Zajimate se o ruskou literaturu? *

Ano

Ne

Do jaké doby se fadi A. S. Pugkin? *
Zlaty vék (1830-1900)
Stfibrny vék (1900-1922)
Sovétska literatura (1922-1991)

Nevim

V jakém stoleti Zil A. S. Puskin? *
18.stoleti
19.stoleti
20.stoleti

Nevim



Znate nékteré dilo od A. S. Puskina? *

Ano

Jestli ano, napiste jaké/jaka?

Text struéné odpovédi

Libi se vam jeho knihy?
Ano

Ne

Myslite si, ze jsou v dnesni dobé jesté &tenéfi, kterym se libi jeho tvorba? *
Ano

Ne

Jak pfistupuje dnesni &tenar k tvorbé Puskina? *
Oblibeny autor - ¢te se
Neoblibeny autor - ziistava na pozadi

Nedokdazu posoudit
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Priloha 2: dotaznik (Rusko)

AnekcaHpp Cepreesud lNylwkumH B HacTosiLee
BPEMS

BTa aHKeTa HyHa Ans Moer 6akanaBpckoi paboThl, TemMa Moel paboTbl "MecTo poMana A.C.MywkuHa
EBreHuit OHerviH B COBPEMEHHOM KOHTeKcTe" .
3apaHee cnacubo!

Kena/Myx? *

Kena

Myx

Ckonbko Bam neT? *

1-15ner
16 - 25 net
26 - 35 net
36 - 45 ner

46 net v 6onble

Bbl MHTEpecyeTech XyQoXXeCTBEHHOM NuTepaTypon? *

Ha
Het
K kakoMmy Beky npuHagnexut A.C.Mywkun? *

3onotoi Bek (1830-1900)
CepebGpsHblii Bek (1900-1922)
CoBeTckan nutepatypa (1922-1991)

He 3nato

B kakom Beke xwmn A.C.MywnH? *

18 Bex
19 Bex
20 Bek

He 3nato

II



Bbl yuTanm Kakoe-HM6yab npomseegeHune A.C.MywknHa? *
Ha

Het

Ecnu pna, kakoe? HanuwinTe ero/ux.

Text strucné odpoveédi

BaM HpaBuTCA €ro KHUrun?
Ha

Het

[yMaerTe, uTo B COBPEMEHHOE BPEMS ELLE Kakne-HUBYAb MoK, KOTopbIE MOBUT ero
TBOPYECTBO?

Ha

Kak BocnpuHMMaeT cerogHAWHUI YuTaTenb Teop4ecTso MywkuHa? *

MonynsApHbIiA N1caTenb
HenonynpsaHbiit nucatens

He sHato

IV



Piiloha 3:

Prehled nékterych prekladi EvZzena Onégina.

Evgen Onégin. Prel. V. C. Bendl. Vybor basni A. Puskina. Sv. II. Pisek 1860. Vetterle. 278
str. (rc: Hvézda 1860, 230).

Evgen Onégin. Ukazka z nového piekladu od A. V. Junga. Ruch IV, 1882, 339 - 342, 358 -
359.

Eugenij Onégin. - Pfel. V. A. Jung. Zlata Praha VII, 1890, 31, 39, 54, 57, 78, 90, 103, 115,
486, 495, 510, 519, 530, 547, 555, 566.

Evzen Onégin. VerSovany romén. - Piel. V. A. Jung. Praha, 1892. Otto. 242 str. - Rc.:
Literarni hlidka X. (1893), 13- 18. - V. Vlast IX. (1893), 314. - Zlata Praha IX. (1892),
610. - 0. C. Nase doba I. (1894), 622, 625, 626, 628.

Evzén Onégin. - Piel. V. A. Jung. Ilustr. O. Stafl. Vyd. doplnéné a prepracované. Praha
1913. Otto. 244 - (4) str. 8 obr. - Rc. W.: M4j XII. 1914, 188.

Evzén Onégin. VerSovany roman. - Prel. V. A. Jung. 3.vyd. doplnéné a pieprac. Praha

1919. Otto. 306 - (2) str. (Dolansky 1949: 384-399).
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