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1. Uvod

Kazda spole¢nost méla v prubéhu svého vnitiniho vyvoje kulturni tradice, které
byly pfedavany z generace na generaci. Jiz pravéké kultury, jez jsou nam Casové
vzdalené tisice let, byly ovlivnéné vlastnimi tradicemi a historickymi kofeny. Kazdy
zvyk nebo symbol, které si pfedavaly, vypovidaji o jejich zivotech, rodinnych vztazich
nebo spoleCenském postaveni, avSak z dneSniho pohledu nemuseji byt takové

aspekty minulych kultur zjevné.

Pravéké spolecnosti Ize poznavat vyhradné na zakladé pozustatki materialni
kultury, zachovanych v archeologickych situacich, zejména diky kvalitné zachovalym
nalezovym kontextlim a komplextim — tim mame na mysli sidlisté a jejich ¢asti nebo
jednotlivé hroby a cela pohiebisté. A pravé hrobové nalezy mohou vypovidat mnoho o
duchovnim Zivoté tehdejSi spoleCnosti. Lidé jiz pfinejmensim v obdobi mladého
paleolitu strojili pohfby zemfelym. Organizovali pohfebni obfrady, pfi kterych se loudili
a vzdavali uctu svym bliznim. Jednotlivé pfipravy a ritualy, které vykonavali béhem
pohibivani jedince, nelze zcela odhalit a bezezbytku popsat a muzeme jejich pribéh

spisSe jen odhadovat a rekonstruovat (Riel-Salvatore — Gravel-Miguel 2013, 303-346).

Z mladého paleolitu prozatim nezname mnoho ucelenych hrobovych kontextu,
na druhou stranu jejich znamy pocet a kvalita dokumentace jiz umoznuje kritické
studium této zasadni problematiky pro poznani vyvoje modernich lidskych spoleCnosti
kultur. Odkazujeme se na jednotlivé pohrby jedincu ¢i malé skupiny ¢lend a mnoho
dalSich pouze izolovanych kosternich pozlstatki. Na zakladé prvnich dvou
zminovanych kategorii 1ze studovat pomoci archeologickych situaci duchovni zivot

v tomto obdobi.

Téma této bakalarské prace ,Symbolika pohibivani v mladém paleolitu“ jsem si
vybrala z toho duvodu, Zze mé zaujaly pohiby z mladého paleolitu, a zejména pak
v obdobi gravettienu, pfedev8im svoji odliSnosti, vyjimeCnosti a nejednotnym
pohfebnim ritem, jez je v nasledujicich spole¢nostech pro rlizna obdobi sjednocen do
zfetelnéjSich tradic symbolického chovani. Bakalarska prace se zaméfuje predevsim
na napadné komplexni i zvlastni pohfby v mladém paleolitu. Cilem prace je posoudit
interpretaCni hodnotu téchto dokladl vyspélého funeralniho chovani v kontextu
mladopaleolitického pohiebniho ritu s pfihlédnutim k vyvoji spoleénosti a pfirodniho

prostfedi v tomto obdobi.



Po Uvodu je v dal$i kapitole struéné predstaven mlady paleolit jako specifikace
obdobi, kde se vénuji jeho — chronologii, technologii, kultufe a krajiné. Treti kapitola je
o pravékém naboZenstvi, jeho formach a projevech v archeologii. Ctvrta kapitola je
zameéfena na pojem ritudly a jeho projevy v pohfebnim ritu, jako jsou rizné symboly a
popiSi zde nejCastéji se vyskytujici znaky pohfebniho chovani. Nasledujici kapitola je
zaméfena konkrétnéji na pohfebni ritus a podrobnéji je zde popsano pohibivani
v kultufe gravettienu. V sedmé kapitole jsou podrobné&ji rozebrany napadné komplexni
pohfby, na kterych jsem sledovala znaky, jeZz se napadné objevuji i u dalSich

z objevenych hrobovych nalezu.

Zaveér bakalarské prace shrnuje poznatky opakujicich se znakl v pohfebnim

ritu.



2. Mlady paleolit

Mlady paleolit je Fazen pfiblizné mezi roky 45-10 tisic nekalibrovanych let BP a
je délen na tfi obdobi aurignacien, gravettien a magdalenien. Maximalni rozsah
posledniho zalednéni nastava pravé v mladém paleolitu, kdy se projevuji vyrazné
zmény jako je narust poctu archeologickych pramenu. ,Vy$§S$i hustota osidleni ptsobila
na vzestup vyznamu komunikace, tedy na urychlené Sireni, hromadéni i stabilizaci
inovaci. Nalezy esteticky dokonalych projevi vytvarnych aktivit dokladaji utvafeni
Casoprostorové diferencovanych kognitivnich a symbolickych systémd novych kvalit*
(Vencl — Fridrich 2007, 50). Objevuji se technologické novinky, jako jsou vrhace ostépu
a pozdéji luky. V oblasti Stipané industrie se prosadila inovace v podobé sériové
produkce Cepelovych polotovart. Tato technologie Setfila surovinu, nebot z jednoho
kusu suroviny bylo mozno vyrobit nastroje s vétsi délkou pouzitelného ostfi. Za
uspéchy mladopaleolitickych lovcu stoji inovace vyrobnich technologii, zdokonalovani
strategii lovu, vyuZziti psu a uplatnéni parohovych a kosténych nastroji (Vencl—Fridrich
2007, 50).

2.1. Aurighacien

Toto obdobi je pojmenované po francouzské jeskyni Aurignac o jejiz
pojmenovani se zaslouZil antropolog a archeolog Henry Breuil. Aurignacien vznikl
v Casti Pfedniho vychodu v obdobi kolem 49 tisic let cal BP a odtud se zacal rozSifovat.
Do Evropy se dostal az kolem 41 tisic let cal BP. Aurignacien je tedy chronologicky
datovan mezi 35-25 tisici let BC (Vencl — Fridrich 2007, 61-69).

2.2. Gravettien

Gravettien je archeologicka kultura z obdobi mladého paleolitu vyskytujici
se v podstatné Casti Evropy. Pojmenovana je podle stejnojmenné lokality La Gravette
v Dordogni, nachazejici se ve Francii. Tento komplex se rozvijel od Spanélska k
Francii, Némecku, Ukrajiné az k jihu Recka. Chronologicky je datovana mezi roky 30,5-
20 tisic let BP (Vencl-Fridrich 2007, 71).



V oblasti Jizni Moravy, pfesnéji u obce Pavlov, kde se rozkladaji Pavlovské
vrchy, se nachazi rozsahla nalezisté z obdobi gravettienu. Lokalni varianta této kultury
zde byla pro své CasteCné specifické znaky pojmenovana terminem pavlovien. V
daném regionu byla dlouhodobé zkoumana kultura lovcd mamutt (Podborsky 1993,
40). V tomto obdobi byly vyrabény rozlicné kosténé a kamenné nastroje, estetické
pfedméty a ozdoby. Byla budovana obydli ruznych typd. Oble€eni i obuv jejich
obyvatel byla tvofena predevSim kozZeSinou. Pohfebni ritus neni jednotny.
Archeologové nalézaji pohfby primarni, sekundarni, hromadné a jednotlivé (Vencl—
Fridrich 2007, 72).

Gravettien je v Cechach nejstarsi doloZzenou kulturou mladého paleolitu. Nalezy
se dochovaly v autochtonni nebo paraautochtonni pozici, zejména pak na Uzemi
v severnich, stfednich a vychodnich Cechach. Pfi odkryvu nékolika lokalit (Benesov
nad Ploucnici 1, Dolsko 1, Hostivice 1) byly nalezeny artefakty (Stipana industrie,
nastroje z kosti v€etné ozdob), jez svym specifickym tvarem dokazuiji, ze patfily pravé
do této kultury (Vencl-Fridrich 2007, 84).

2.3. Magdalenien

Datace magdalenienu spada mezi roky 17-11 tisic BP. Jedn& se o posledni
obdobi mladého paleolitu. Pojmenovana byla podle lokality la Madeleine ve Francii.
RozSifena je na lokalitach ve épanélsku, ve Francii, v Némecku, évycarsku,
Rakousku, Polsku a na uzemi Moravy. V tomto obdobi se nachazela sidlisté hlavné
v jeskynich a pfevisech. Z této doby se pohiby moc nedochovaly (Vencl-Fridrich 2007,
86; Podborsky 1993, 63).

2.4. Podnebi a krajina mladéeho paleolitu

K poznani a rekonstrukci pfirody v kvartéru je dllezité spravné pochopeni
sedimentacnich, odnosnych a padotvornych pochodu, které ovliviiovaly vyvoj podnebi
a vegetace. ,Sledovani pravékého vyvoje tedy musi vychazet z mistnich geografickych
podminek, jako je postaveni uzemi v ramci kontinentu, nadmorfska vyska, reliéf,
substrat, puda i rozloZzeni jednotlivych orografickych celkd, a to v Sir§ich souvislostech®
(Svoboda 2009, 38).



.V obdobi grevettienu postupné konci pldotvorné procesy interpleniglacialu
a Vv nadlozi pud se zaclina usazovat spra$“ (Svoboda 1999, 152). Mezi lety 22 000—
20 000 BP vrcholi wirmské zalednéni a ledovec (skandinavsky) stane na dnesni
stfedni urovni Polska. Toto obdobi je extrémné chladné. TehdejSi krajina by méla
pfipominat bezlesou step nebo tundru, avSak na zakladé nalezu pyld a uhlikd
v gravettskych vrstvach odbornici Emanuel Opravil, Eliska a Kamil Rybnickovi a
Helena Svobodova predpokladaji, Zze krajina v dobé osidleni bezlesa nebyla
(Svoboda-Malina 2009, 103).

Dle studii Paula Haesaertse je to obdobi, kdy se pomérné rychle stfidaji
klimatické podminky a to kazdych 2000 let. Neni to patrné v jednom sprasovém profilu,
ale zména se projevi pfi korelaci celkové stratigrafické fady. ,Bazalni pudy, tvofici se
béhem kratkych obdobi pred vice nez 30 000 lety, dosahly s ohledem na polohu
lokality i podlozZi riizného stupné vyvoje: ve Willendorfu Il (vrstva 5) odkryl Paul
Haesaerts jen ¢oCky humdznich sedimentd, zatimco na moravskych lokalitach
Milovice, Dolni Véstonice Il a Stranska Skala llla urcila LibuSe Smolikova pfislusné
pudy jako slabé vyvinuté pseudogleje, pararendziny a ¢ernozemé“ (Svoboda-Malina
2009, 103).

Paleobotanikové z pylové analyzy urcili dfeviny, které v tomto obdobi tvofily
Cast fléry. Byly to hlavné jehli€nany, ale mezi nimi i listnaté stromy, jako je buk a dub.
V Dolnich Véstonicich byl nalezen i tis. Dfeviny pravdépodobné rostly hlavné u fek,

zaroven se nachazely i na chranénych stranich (Svoboda-Malina 2009, 104).

Clenita parkova krajina byla idealni pro stadni zvéf. Poskytovala dostatek
rostlinné potravy i otevieného prostoru. Ze vzork( pylu z odebraného profilu

v Pfedmosti byl zaznamenan narust podilu svétlomilnych bylin.

Vojen Lozek a Jifi Kovanda ze svého vyzkumu meékkysSu usuzuji, Zze prostredi
bylo chladnéjSi se znaky subarktické tundry. ,Rozpory, které tak vznikaji mezi
svedectvim jednotlivych metod, muze vysvétlit rychlé stridani teplych a studenych
vykyvd, jak je rekonstruuje Paul Haesaerts“ (Svoboda-Malina 2009, 105). Teplotni

zmény mohly byt ovliviiovany i vySkovymi pasmy.

Pro dané obdobi Ize fici, Ze bylo pfiznivé klima a krajina byla oproti pfedchozim

vice zalesnéna, ke konci se projevilo glacialni maximum.



3. Duchovni zivot v mladém Paleolitu

V pravéku Ize duchovni zivot sledovat jen na nékterych jevech a pfedmétech
hmotné kultury, které jsou oznacovany i jako tzv. ,sakralia“. Jejich vyhledani je
v archeologickych pramenech slozité a sloZitéjsi je pak ur€eni jejich vyznamu. Dle
nékterych specialistl spadaji sakralie do sféry ,symbolické kultury“ pravéku. Ta je pak
v protikladu ke kultufe ,technicko-uzitkové®, pficemz do symbolické kultury spadaji
pfedavané systémy znalosti, uméni, jazyky, ale téz magie a religiozita. K poznani
duchovniho Zivota ndm mohou byt napomocny dochované archeologické prameny ve
formé vizualniho uméni. Mezi né fadime napfiklad rytiny na kostech, jeskyni malby,

petroglyfy a plastiky (Podborsky 2006, 8).

Duchovni zivot vznikl pravdépodobné jiz v pribéhu stfedniho paleolitu
v souvislosti s prvnimi projevy ucty k mrtvym. Tyto domnénky lze dokazat diky
nalezim pohibenych jedincl, na kterych jsou vidét patrné stopy posmrtné manipulace
téla. Duchovni zivot byl s velkou pravdépodobnosti ovliviiovan kazdodenni potfebou
spole¢nosti (Neustupny 1940, 23). Jednalo se o pocatky IéCitelstvi, rozvoje mediciny,
vnimani ¢asu vc€etné jeho evidence, poznatky o technologii, ale i zvykovée, pravni a
spravni normy. Nelze si to v8ak predstavovat jako v dnesni podobé, kdy spole¢nost
je na vy88i urovni vzdélanosti a porozuméni pfirodnim jevim. V minulosti se lidé
setkavali s mnoha fenomény, které si tehdy nemohli vysvétlit. Zacali je interpretovat
jako pusobeni vy8Si nadpozemské moci tzv. dynamismus (Podborsky 1994, 16).
Dynamismus (z feckého slova Dynamis - sila) je vira v nadpfirozenou okultni silu
nazyvané ,mana‘“ jez ovliviuje lidi a pfirodu kolem sebe (Heller, J. — Mrazek, M. 2004,
99). Nadpfirozené sily jsou pfirodni jevy (slunce, mésic, vitr, hrom), pfedméty
(kameny), rostliny, stromy a zivé bytosti kromé& clovéka. Vira v nadpfirozenou silu je
rozSifena u primitivnich kmenu po vSech kontinentech diky ¢emuz Ize predpokladat,
Ze dynamismus byl nejstar§im a pravdépodobné prvnim naboZenstvim v pravéku
(Podborsky 2006, 70).

Rada indicii sv&d&i i pro to, Ze aktivnimi organizatory a mediatory duchovniho
Zivota byli v davné minulosti lidé, ktefi méli v Sirokém smyslu vyznamné postaveni
v dané spole€nosti. Mohlo se nezfidka jednat i o ¢lovéka, ktery mél néjakou fyzickou
¢i zdravotni vadu. V souvislosti s rliznymi ¢asovymi epochami se pro tyto specialisty

na duchovni oblast zZivota spole€nosti pouzivaji rizna oznaceni - kouzelnik, Saman,



zarikavac€ nebo téz knéz (Podborsky 2006, 8). V kontextu pravéké i obecné tradicni

spolecnosti je dnes vétSinou oznaCujeme za Samany.

Samani méli své nasledovniky, ktefi méli stejné duchovni smysleni spojené
s urcitymi obfady a ritualy. ,Svét Samandu je naplnén tajuplnymi vitalnimi silami, duchy

a dusSemi, s nimiZ je v zajmu spolec¢enstvi zahodno vyjednavat” (Oliva 2005, 21).

Na zakladé toho vznikaly rizné kulty (z latinského slova cultus), jez uctivaly a
opecCovavaly riznou Skalu bozstev (Heller—-Mrazek 2004, 94-95). Prvni kulty vznikaly
uz v prubéhu stfedniho paleolitu. Pravdépodobné prvni znamy kult byl ,kult pfedkd®

jez vznikl v kontextu s prvnimi projevy Ucty k mrtvym (Podborsky 2006, 70).

Novodoba spole¢nost, jez praktikuje svoji viru, ma pro svoje praktiky obvykle
vyhrazené konkrétni misto. Pravdépodobné tomu nebylo jinak ani v pravéku, kdy
vznikala rizna mista, at' uz pfirodni ¢i uméle upravend, jez méla slouzit k uctivani i
velebeni nadpfirozenych sil. PoCinaje osamocenymi objekty (stromy, kameny),
bazinami, vodnimi toky, studankami, viesovisti, dale se pak mohlo jednat o zfetelné
terénni dominanty jako jsou kopce, hory, haje, skaly, jeskyné az k samotnym stavbam
(svatyné, chramy). Znama byla i ,soukroma“ obétisté, ktera se vyskytovala v domech
u ohnist, peci €i krbl (Podborsky 2006, 45).

W i

Pro pravék jsou znama predevsim tzv. ,krbova obétisté“, ktera souvisi s magii
ohné. Ohen mél pfedstavovat energii a zivotni silu. Mél oCistnou funkci a pfedstavoval
dar zivota. Z archeologickych artefaktl a dokladl se dochovaly ,chraniCe ohné*
vyrobené z keramiky. Je zde proto jedno z vysvétleni, ze mélo chranit ohen, dalSim je
Ze keramické chrani¢e méli zadrzovat ohen, aby se nerozsifil dal a byl pod kontrolou
(Podborsky 2006, 46).

Pravékeé kulty byly zakladany pfedevSim na kopcich nebo vrcholcich hor.
Pravdépodobné v dusledku toho, Ze tato mista byla vysoce poloZzena a méla blize
k bohum a k nadpfirozenu. Dal§im z ¢asto pouzivanych kultovnich mist byly vodni toky
a vodni zdroje. Mély pfedstavovat poselstvi podzemnich sil &i jejich boZstev. Voda
méla mit IéCitelskou funkci stejné jako oclistnou. Pfedstavovala i nebezpedi a jejimu
boZstvu mély byt donaseny obétiny. Jsou doloZzena mista, kdy se na dné studny nasly
artefakty, které jsou popisované jako dary.



Mezi vyznamna mista patfily i jeskyné&, které vyvolavaji pocit posvatnych emoci
atajemna. Casto proto byly mistem kultu a po&atkem duchovniho Zivota. Dle
nékterych filozofu byly jeskyné povazovany za mista podobna matciné Iinu, kde se
mél zrodit Zivot. V podobném smyslu je mohli vnimat i pravéci lidé. ,Podle zptusobu
vyuzivani se rozlisuji jeskyné s doklady lovecké a plodnostni magie, jidelnich a picich
obétin, krvavych (lidskych a zvifecich) obéti, sakralnich hostin, dale utvary urcené k
uloZeni pokladi (deposit), doloZzeno je rovnéz vyuZivani jeskyni pro ucely tajnych
shromazdéni a konani zakazanych (napf. pohanskych) kulti a konecné i pro ucely
funeralni“ (Podborsky 2006, 47).

3.1. Nabozenstvi a magie

Od pocatku lidstva s kultem souvisela magie. Slovo pochazi z latiny ,magia“ a
fectiny ,mageia“. Tento vyraz predstavuje magii jako nauku ,magu“ — perskych knézi.
Magové méli mnoho védomosti (znalosti astrologie, vykladani snd, aj.), ale téz méli
mit nadpfirozenou moc. RozliSuje se nizSi a vys$Si magie. Pro paleolit je pfiznacna tzv.
niz8i magie (Podborsky 2006, 29).

Magie se déli na bilou a ¢ernou. Bila magie méla pozitivni uc€inky. Vyuzivala se
zejména v IéCitelstvi a slouzila k zajisténi obecného blahobytu. Ve spojitosti s bilou
magii se provadély ritudly slouzici k pozehnani kazdodennich &innosti (napf. lov,
uroda, plodnost). Bila magie téz chranila pfed ¢ernou (negativni) magii, ktera méla

naopak Skodit.

Dnesni vzdélana spolecnost je dosti kriticka k magickym praktikdm, avSak pro
tehdejSi spoleCnost byla magie nepochybné dulezita. Patfily k ni mimo jiné i rizné

praktiky psychické podpory, a to zvlasté diky sugesci ¢i autosugesci.

K praktikovani magie slouzila rizna fada sakralnich pfedmétu, které byly
pouzivany jako pomucky pro vykonavani nabozenskych rituall nebo jako ochranné
amulety. Do této skupiny pfedmétd fadime v rliznych dobach kamenné, parohové,
dfevéné, kosténé, keramické a kovové artefakty. Z obdobi mladého paleolitu jsou
znamé spiSe parohové, kosténé a kamenné predméty. Mizeme sem fadit i koralky z

mamutoviny a zuby Selem, které byly véSeny jako ochranné amulety. DalSimi predméty



spojovanymi s duchovnem, jsou hlinéné plastiky s podobou lidskou ¢&izvifeci
(Podborsky 2006, 49).

3.2. Obéti a obétiny

V mnoha primitivnich nabozenstvi byly a dodnes jsou pfi duchovnich obfadech
nabidnuty dary (tzv. obéti a obétiny) bozstvu. Obéti a obétiny byly nabidnuté na

verejnych i soukromych obfradech.

Obéti jsou délené podle jejich ucelnosti (dékovné, prosebné, zakladové,
zaslibné), obsahu (material: pfedméty/potraviny, krvavé: lidské/zvifeci) a formy
(jidelni, pici, symbolickda). Rozeznavame takeé lidskeé a zvifeci obéti. V dnesni dobé se
to zda jako drasticky €in, ale pro tehdejSi spole€nost bylo tzv. ,odevzdani boh(“ poctou.
Se zvifecimi obétmi se setkdvame po celou dobu trvani civilizace. | dnes se s ni Ize
setkat, a to zejména v nevyspélych civilizacich. Dary se pfedavaji pfi vefejnych
naboZenskych obfadech nebo soukromé& na mistech, ktera jsou posvatna. Mezi

obétinu Fadime i deposita, znama spi$ pod slovem depoty (Podborsky 2006, 50).

Velmi specifickou kategorii jsou obétiny, které byly nalezeny v ramci pohfebniho
kontextu. Jedna se tak o obétiny mrtvym, které Ize chapat jako hmotny majetek, jez si
ma vzit zemrely sebou na onen svét €i jsou to ochranné predméty (amulety, sosky,
aj.), a maji jej chranit i v posmrtném zivoté. Dokonce muze jit i o jistou kombinaci

ochrany a vybaveni v posmrtném zivoté (Podborsky 2006, 51).

3.2. Zaklina¢, Saman, lécitel

Knéz, kouzelnik, léCitel nebo Saman jsou jedny z nejstarSich specializovanych
¢innosti v lidskych populacich. Tyto osoby byly sluzebniky kultu, vykonavaly posvatné
ritudly a komunikovaly s duchy. Do této role se pravdépodobné mohl kvalifikovat
jedinec s vyjime€nou autoritou a vid¢i schopnosti, ale i osoba s télesnym postizenim,
se znalosti halucinogent nebo naopak néjakym zpusobem vyrazné nadany jedinec
(vytvarn&, hudebné&, vokaln& nebo pohybové zdatny). Samanem se méli stavat lidé,
ktefi se dostavali do komunikace s nadpfirozenymi bytostmi a obvykle i se zviraty.

RuUzné bytosti se jim zjevovaly ve snu nebo v prubéhu téZzké nemoci. Prozradily jim,



k €emu jsou vyvoleni a nabadaly je k tomu, aby vedli novy Zivot zaloZzeny na pomoci
jinym (Eliade 1997, 76).

V archeologii se je podafilo identifikovat pomoci pohfbu a milodard, které byly
ulozeny spoleéné& se zemielym v hrobech. Na Gzemi Ceské republiky byl nalezen
unikatni hrob, ktery byl interpretovan jako pohfeb Samana. Byl takto oznacCen diky
novodobéjSim nalezim pohibl, u nichz Ize zcela potvrdit, Ze se jednalo o hroby
duchovnich vidcu a Ié€iteld. Jiz zminény pohifeb muze patfi do obdobi gravettienu.
Hrob je v literatufe identifikovan jako lokalita Brno Il ve Francouzské ulici. Byl zde
nalezen shluk zvifecich kosti (zuby a kosti z nosorozZce, lopatka a kel z mamuta, kosti
obarvené do Cervena) a nékolik neobvyklych pfedmétu (kosténé a kamenné desticky,
plastika muze z mamutoviny). Pod mamuti lopatkou byla nalezena kostra muze.
Dokladem toho, Ze Slo o hrob ,8amana®, jsou neobvyklé pfedméty v pohfebni vybavé,
ale hlavnim indikatorem byla soSka vyrobena z mamutoviny vyobrazujici muzskou
figuru (rozméry vySka 66 mm, Sifka 51 mm a tloustka 49 mm). A. Makowsky

ji interpretoval jako Samanskou loutku (Oliva 1996).

Povinnosti Samana zfejmé& bylo vykonavat ritualy k rdznym pfilezitostem
(narozeni ditéte, pohfeb jedince, o€isténi osoby, domu nebo pfedmétu od ,zlych
ducht®). Mél funkci IéCitele a mohl predstavovat i vadce kultu. K jeho ukolim patfila
i evidence Casu, zaznamenavani ro¢niho cyklu a zpracovavani lunarnich a solarnich
kalendara (Stutley 2002).

K dokladim zamérného zaznamenavani Casu se dochovaly
z mladopaleolitického obdobi tzv. ,pocitaci hulky“, znamé téz jako ,vrubovky“ (obr. 1).
»~Jde zpravidla o zvireci kosti s pricnymi ryhami, zarezy nebo vruby, které byvaji na
tom, kterém artefaktu rozmistény v uréitych periodicitach, umoZznujici uvahy bud
0 pocetnich (registracnich) zaznamech, nebo dokonce o Iunarnim kalendafi*
(Podborsky 2006, 53). Prvni doklad ,vrubovky“ nalezl Karel Absolon v Dolnich

Véstonicich na Moravé v roce 1936.

Stari nalezu pocitaci hulky z Dolnich Véstonic je 28-25 tisic let. Halka ma délku
18 cm a je z lytkové kosti vlka. Na hdlce je 55 pFicnych zarez(, které jsou rozdéleny
dvéma ryhami a rozdéluji tak kost na dvé ¢asti, které jsou vidét v pfiloze (obr. 1) pod
oznacenim 7(a, b). V horni ¢asti je 30 zarfezl a ve spodni 25 (Podborsky 2006, 53).
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Nalezeny byly i daldi podobné hulky, nékteré byly na Sibifi, ve Francii, ale i
v Africe a to na lokalitach osady Ishango a v jeskyni Lemonbo. Analyzu na vrubovce
z Ishangu provedl A. Marshack a dosSel k zavéru, Zze zarezy na vrubovce byly
provedeny 39-ti nastroji v delSim Casovym rozmezi vazané na data z lunérniho
kalendare (Podborsky 2006, 53).

Zdokonaleni a zformovani novodobého knézZstvi se zacalo formovat az v dobé
bronzové v souvislosti s uctivanim bohu. Prestiznost a postaveni knézi se upevnila

a silné hierarchizovala v dobé laténské v tzv. ,druidismu“ (Podborsky 2006, 55).
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4. Pohiebni ritualy

Pojem ritual pfedstavuje obfad nebo ceremonial, ktery se odviji od jistého
nauceného chovani, které ¢asem pfechazi do tradice. Kazdy ritual ma sva pravidla,
ktera jsou striktiné dana a musi se dodrZzovat. Mezi ritualy patfi rizné nabozenské
praktiky, pravidelné se opakujici a mohou byt spoleCenskée, individualni spojené
s magii nebo pohfebni. ,Na Moravé i v Rusku se prakticky vSechny stopy rituald, at
Jsou to torza keramickych figurek nebo hroby, soustiedovaly v centralnich ¢astech
sidlist neboli v “mistech mystického loveckého kultu®, jak je nazyval Karel Absolon*
(Svoboda 1999, 196). Vzhledem k dalSim prozkoumanym lokalitam se da fict, Ze se
nachazely i uvnitf nékterych staveb (Dolni Véstonice | a Pavlov |). Dané archeologické
situace naznacuji spoleCenskou ulohu ritualud, které byly praktikovany v bézném zivoté.
V Italii, pfiblizné v té samé dobé, byli mrtvi ukladani do zadnich €asti osidlené jeskyné
(Svoboda 2009, 136).

V gravettienském obdobi se v pohfebnich ritech Casto vyskytovala okrova
barva, kterou byli zemfeli posypani. Zde se muze jednat o jakysi doklad pohfebniho
ritualu. Barveni lidskych tél okrem mohlo byt nejspiSe pouzivano jesté za Zivota
jedince. Dokladem pouzivani barviva (okrové, Zluté Ci z Zelezné rudy Cervené) jsou
Casté nalezy &i kumulace nastroji (kamenné desky, drtice) na jednom misté uvnitf
sidlisté. Je tomu tak v Dolnich Véstonicich I, Il nebo v Pavlové I, kde byly nahromadény
hrudky Cerveného i Zlutého barviva spole¢né s nastroji na jejich rozdrceni a dalSi
zpracovani. ,Ondrej Sedo, ktery podrobné srovnéval otéry naméatkou vybranych
hrudek, zjistil nejméné osm barevnych odstinu, tedy pfekvapivé pestrou barevnou
Skalu® (Svoboda 1999, 198). Helena Svobodové ve vzorkach barviva analyzovala pyl
z vodnich rostlin, coZ poukazuje na to, ze barviva byla misena s vodou. Jsou vSaKk i
doklady, kdy barvivo bylo spojované s mastnymi pojivy. Pouzivani barviva na sidliStich
mohlo mit i prosty u€el (ochrana proti hmyzu, posyp podlahy v pfibytku nebo pfi
zpracovani ktize). Zasadnim rozdilem je v§ak pouziti barviva v paleolitickych hrobech.
Barvivo se vyskytovalo Casto v oblasti lebky, panve nebo nékdy pokryvalo i celé télo,
a také mohlo pokryvat dno hrobové jamy (Svoboda 1999, 198). Kromé specificky
pohfebnich rituald se mohly vyskytovat a praktikovat i Samanské, obé kategorie se
pravdépodobné prolinaly. Pojem Samanismus pochazi ze severni Asie. ,Na vSech
kontinentech dokumentuje etnologie instituci Samana vybaveného praktikami natolik
podobnymi, Ze musime predpokladat bud paralelni vyvoj mySleni a chovani,
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determinovany podobnym zpusobem Zivota v nejriznéjSich klimatickych pasmech,
anebo tyZz spoleény korfen kdesi v paleolitu (Svoboda 2011, 242). Vzhledem
k nedostatku pisemnych prament nelze urlit, zda paleoliticky lid praktikoval
Samanismus, av8ak z hmatatelnych pfedmétu Ize usoudit, Ze tomu tak bylo. Zname
nélezy antropomorfnich figurek, které jsou provrtané, u nékterych jsou oddélené urcité
Casti a jiné jsou pravdépodobné od Castého pouzivani ohlazené. Tyto parametry
nasvédcuji, ze byly noSeny na lidském téle, bylo s nimi aktivné manipulovano a mohly
tedy slouzit Samanskym praktikam. Jednim takovym je figurka nebo také ,loutka“ (obr.
2) nalezena v hrobé v lokalité Brno 2 (Francouzskd ulice), ktera je spojovana

s pohfbem muze. Cely tento pohfeb byl interpretovan jako pohifeb Samana.

Dalsi artefakt, ktery je Casto spojovan se Samanismem, je velky disk (obr. 2). Je
vyfezany z mékkého kamene s velkym otvorem uprostfed. Zndmy je pfedevSim z
lokalit Pfedmosti a Brna. Takové pfedméty jsou fazeny do gravettského obdobi.
Nalezen byl ovSem i v nasledujicim obdobi (magdalenien). Kruhy nemély z naseho
moderniho pohledu zadnou praktickou funkci a nalézany byly v blizkosti pohfbu. Na
vyobrazeni Samanu ze Sibife jsou tyto kruhy zavéSeny na jeho obleceni a ¢asto u nich
jsou i znazornéné figurky. Z tohoto Ize chapat, Ze Slo o0 Samanskou pomducku. ,U Jakutt
se nazyva odzbon, coz znamena otvor, napfiklad diru v ledu pro rybareni, ale
v Samanském svété je to cesta pro prichod do urovni jinych svétd® (Svoboda 2011,
244). Starovéka Cina tyto kruhy méla téZ, ale misto mékkého kamene byl pouZivan
mineral jadeit (udajné léCivé schopnosti). Nazyvan byl ,pi a symbolizoval nebesa
(Svoboda 2011, 244).
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5. Symbolika pohirbivani

Pod pojmem slova symbol (z feckého slova symbolon) si Ize pfedstavit vizualni
znak, znacku ¢&i znameni, které odkazuji na urcity dohodnuty &i tradi¢ni vyznam
(Bakesova 2009, 113). Béhem vyvoje jednotlivych kultur se spolu s nimi rozvijely i
socialni vztahy. Pravé socialni vztahy pak mély veliky dopad na komunikaci mezi
jednotlivymi komunitami. Ta byla a je dllezita pro kazdodenni Zivot ve spole¢nosti a
jeho dalSi vyvoj. Na zakladé snahy o komunikaci mezi jednotlivymi spoleCnostmi
vznikaly symboly, které slouzily mimo jiné jako dorozumivaci prostfedek (Svoboda
2009, 129).

V archeologii se symboly objevuji pfedevsim ve formé artefaktl a znakd. Neni
vzdy zcela jasné, co jednotlivé znaky mély za vyznam nebo co predstavovaly pro
tehdejSi spoleCnost. Vzhledem k faktu, Ze se pro danou dobu nezachovaly pisemné
prameny, nelze zcela urCit kontext daného symbolu a jeho vyznam. André Leroi-
Gourhan vnima artefakty mladého paleolitu jako ,rfe¢ tvard®. Dle britského archeologa
lana Hoddera ndm artefakty z obdobi mladého paleolitu pfedavaji jistou informaci jejiz
obsah nedokazeme odhalit (Svoboda 2009, 129).

V mladém paleolitu se Casto vyskytuje znaCka Ci symbol vyobrazujici Zzenskeé
télesné znaky (zejména prsa a boky), které maji symbolizovat Zenu jako symbol
matefstvi a plodnosti. Objevuje se jako vyobrazeni ¢i zdobeni na artefaktech nebo jako
plastika (venuSe, nahrdelniky s pfivésky daného tvaru). Dal§i znaky charakteristické
pro mlady paleolit jsou muzské symboly (vyobrazeni €i plastika falu). Znamy jsou také
geometrické rytiny (rytina 4 oblouk( nalezena na Ukrajiné — interpretovano jako obydli)

a zoomorfni siluety.

V obdobi gravettienu jsou na Moravé Casto nalézané kosti, které jsou pokryty
geometrickymi vzory (vétviCkovity ornamenty, oblouky a Srafované trojuhelniky).
Vyskytuji se hlavné na lokalitdch Dolni Véstonice I, Pavlov | a Pfedmosti. Lze se
domnivat, Ze geometrické tvary maji znazorniovat feku, obydli, reliéfy krajiny nebo mély
jen zdobit dany predmét. Doposud vSak nikdo nerozlustil vyznam rytin na kosténych
artefaktech. K rozlusténi a ur€eni vyznamu by bylo zapotfebi znat zakddovany symbol
ve vzoru. Nejznamé;jsi a pravdépodobné nejvyznamnéjsi symbol je reliéfni vyobrazeni
Pavlovskych vrcha v tehdejsi krajiné lovcl mamutl sidlicich na stranich. Dale sem

patfi ornament s vyobrazenym geometrickych tvari na mamutim klu z Pavlova, jenz
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Bohuslav Klima interpretoval jako prostor ¢i mapu tabofisté a jeho okoli. ,Formalni
rozdil, ktery tu naSe véda postavila mezi zaznam a dekoraci, najednou bezezbytku
zmizi — jak na to koneckonct upozormil jiz v roce 1927 Franz Boas v knize Primitivni
umeéni a jak to etnologové znovu a znovu dokladaji na prikladech z nejriiznéjSich
vzdalenych kultur (Svoboda 2009, 130).

Artefakty, pokladané samostatné za symbol, jsou dle ndzoru Stevena Mithena
vytvofeny a vyzdobeny tak, aby jejich vyznam a nasledna interpretace korespondovala
s jejich formou (Svoboda 2011, 28).

Rozhodla jsem se studovat symboliku pohfbivani na zakladé téchto aspektu —

poloha téla, variabilita pohifbenych jedincl, pfitomnost artefaktd a barviva.

5.1. Poloha tel

Béhem mladého paleolitu je zplsob ulozeni tél v ramci hrobové jamy rozmanity.
Archeologicky zaznam obsahuje mnoho pfipadl ukladani ve skréené poloze. Jedinci
se dale pohrbivaji v nataZzené poloze na zadech, boku nebo bfise. O mozném vyznamu
ruznych poloh téla lze zatim pouze spekulovat. Odhaleni symbolického smyslu navic
Casto znesnadrnuje Spatna celkova zachovalost kosternich pozustatki. Pokud
v budoucnu bude k dispozici vice dokladi pohfbenych jedincu ve sledovaném obdobi,
tak Ize pro tuto problematiku vytvofit opakujici se vzorce chovani a pfriblizit se

k pochopeni vyznamu tohoto znaku.

Dominantni pozice ukladani tél je ve skréené poloze. Vyskytuje se po cely mlady
paleolit a neni regionalné omezena. V literatufe, zejména starSiho data, jsou jedinci
oznacovani jako tzv. skréenci. Téla jsou ulozena pfevazné na boku s pokréenyma
nohama pfitazenyma k hrudniku. Tuto pozici lze interpretovat nékolika zpUsoby. Jeden
z nazort predklada, Ze se jedna o napodobeni polohy plodu béhem téhotenstvi.
V dnesni dobé je objeveno mnoho hrobl pravé v embryonalni poloze (Eliade 2008,
24). Tuto hypotézu nelze vyloudit, protoZze pravé lovci pfi porcovani zvirat ziskavali
znalosti o zvifeci anatomii. Dale se objevuje nazor, Ze jedinci byli ukladani do hrobu

v poloze spanku, coz je mnohem vice pravdépodobné.

Druha nejCastéjSi poloha tél je v natazené poloze. Toto ulozZeni tél se vyskytuje
obzvlasté na lokalitach v Rusku (Sungir, Kosténki). Na moravské lokalité Dolni
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Véstonice byl nalezen trojhrob, v némz byli jedinci ulozeni také v natazené poloze. Pro
Uzemi Moravy se v8ak jedna o ojedinély pfipad. Téz Ize uvést nékteré italské lokality.
V Rusku existuje i nékolik v literatufe zminénych pfikladd ulozeni tél v pozici sedu
(Svoboda 2009, 135-136).

Lewis Binford argumentuje tim, Ze ukladani zemfelého by mélo odrazet jeho
osobnost, socialni roli nebo stav zdravotni &i partnersky (Harrold 1980, 195). ,Nékdy
se zda, Ze sama poloha a gesta pohrbenych tél, pfedméty nalezené v bezprostfednim
okoli a urcita zranéni, pokud jsou na kostech patrna, mohou mit symbolicky vyznam*
(Svoboda 2009, 136).

5.2. Variabilita pohibenych jedincu

Variabilita tél v ramci hrobové jamy je taktéz znacna. Pocty jedincl se pohybuji
od jednoho po pét a vice. Na paleolitickych sidliStich se také Casto vyskytuji
osamocené lidské kosti nebo jejich fragmenty. Interpretace vyskytu izolovanych
kosternich elementl je prozatim obtizna. Kosti mohly byt pouZivany Kk ritualnim
obfadim, kdy napfiklad lebka plnila funkci poharu. DalS$im moznym vysvétlenim je
aktivita mrchozroutd, ktefi pozustatky mrtvych odtahli z plivodniho ulozeni. Obvykle se
vyskytuji hroby, ve kterych je ulozeno jen jedno télo. Objevuiji se i varianty pohibu, kdy
v jednom hrobé jsou ulozeni dva a vice jedincu. V takovychto pfipadech by se mohlo
jednat o spole¢nou smrt nebo v nékterych pfipadech i o0 mozné sekundarni pohrby

pridavané na stejné misto v delSim ¢asovém obdobi (hromadny pohfeb v Pfedmosti).

5.3. Pritomnost artefaktu

Nedilnou soucasti kazdého hrobu jsou milodary, uloZzené spolecné s télem pfi
pohifebnim obfadu. Podle nich odbornici mohou interpretovat nalezovou situaci i
spoleCenské postaveni zemfelého. V nékterych hrobech se milodary nemusi
vyskytovat vibec. VétSinou je to v disledku materialu, ze kterého byl artefakt vyroben.
Vlivem transformacnich procest se tak v archeologickych zaznamech témér

nevyskytuji organické materidly. Etnografové vypozorovali u nékolika zijicich kmenda,

Ze nékteré nastroje byly spalovany pfi riznych ritualech (Langley 2015, 66). Milodary
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se regionalné liSi, av8ak jsou i vyjimky, kde by se mohlo jednat o doklady vyménného

obchodu &i kulturnich zvyklosti roz§ifenych na velkém uzemi.

NejcastéjSim nalezem v hrobech jsou schranky mékkysl, zejména pak na
lokalitach blizko mofe (ltalie, Francie, Velka Britanie a Portugalsko). Objevené byly i
v hrobech na ruskych lokalitach. V Italii bylo v hrobech zaznamenano pfes 20 druht
morskych mékkysi. Schranky se nalézaly vétSinou v oblasti hlavy. V Rusku jsou
pohfby, kdy schranky lezely po celém téle naznacujici, Ze Slo o ozdoby odévu.
Rumunsky filosof Mircea Eliade predpoklada, Zze musle mély symbolizovat sexualitu,
Zenstvi, plodnost a také znovuzrozeni (Eliade 2004, 138). Nabizi se tedy dvé varianty
a to, Ze se jednalo o ozdoby odévu Ci Sperky, s kterymi mohlo byt obchodovano anebo
meély schranky mékkysu vySsi magicko-nabozensky vyznam. Druha moznost se zda
vice pfijatelngjsi, vzhledem k tomu, jaky maji dnes musle vyznam pfi pohfebnich
aktivitach v Indii. Indické pohfebni praktiky mohly byt zachované &i pfevzaté z prvnich
lidskych kultur (Eliade 2004, 139).

Z paleolitickych hrobu si Ize povSimnout toho, Ze nejvice zdobenou &asti skeletu
byla lebka, jez je v sou€asnosti u sibifskych Samanu povazovana za ustfedi Samanovy
sily. U vétSiny Zenskych figurek neni znazornéna hlava. V ojedinélych pfipadech, kdy
je hlava pfitomna, jsou potlaceny jakékoliv detaily obliCeje. SouCasné lovecko-
sbéracské spolecnosti, napfiklad kmen Chantt & Mansiju, nezobrazuji obli¢ejovou
Cast, aby tak predesli vtéleni ducha do figurky, jelikoz nelze odhadnout pfedem jeho
dobrou ¢&i zlou povahu (Svoboda 2011, 200).

Archeolog Karel Absolon objevil v roce 1949 v Dolnich Véstonicich I. miniaturu
zenské hlavy z mamutoviny. Plastika ma tvar podlouhlé kapky. Tvurce vyfezal oblicej
ve velmi detailnim provedeni. V horni ¢asti je navic vyryty u€es nebo pokryvka hlavy.
Mohlo se jednat o portrét pohfbené zeny z hrobu DV3, ktery byl objeven o par metrd
dale. Karel Absolon se domnival, Ze toto vyobrazeni Zeny poruSovalo vesSkeré
dosavadni tradice. Archeolog Bohuslav Klima pozdéji porovnaval plastiku s lebkou
nedaleko nalezeného hrobu (Svoboda 2011, 200). Kosterni pozlstatky vykazovaly
Zenské pohlavni znaky, a proto vyvodil, Ze se jedna o jeji podobiznu. Jeho zavér vSak
nelze povazovat za korektni. Plastiky vytvofené v gravettienu a at uz se jedna o
zpodobnéni zvifat nebo ¢lovéka mély spiSe reprezentovat svij druh a byt anonymnimi
symboly. Identita jednotlivce je po celé obdobi mladého paleolitu potlacena. Muze se
v pfipadé miniatury Zenské hlavy jednat o vyjimku anebo to bylo poruseni tehdejsiho
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nepsaného zakona o zpodobriovani obliCeje? Odbornici vedou debaty o takovém
druhu vyobrazeni, avSak vzhledem ke skuteCnosti, ze tento nalez Zenské plastiky

z Dolnich Véstonic je ojedinély, tak nelze vytvofit jednoznacCny zaver.

Mezi Casté ozdoby zemfelych patfi jeleni fezaky, které jsou interpretovany jako
amulety (doprovazeji &asto pohiby ve Spanélsku, Francii a Italii). Mohlo jit o trofeje

z lovu, kterymi se uspésny lovec mohl py$nit anebo to mohly byt ochranné amulety.

Ojedinélym nalezem jsou terCiky z Brnénského pohfbu (Brno 2), které byly
vyrobené z riznych materialtu. Ze ¢trnacti ter€iku, jez byly nalezeny v ramci hroboveé
vybavy ve Francouzskeé ulici, nelze zcela odvodit jejich vyznam a vyuziti. Byly vyrobeny
z riznych material(. Mohly slouzit jako zdobici prvek odévu, avSak neni vylouceno, Ze

plnily pro nds neznamou funkci v duchovni sféfe (Podborsky 1993, 55).

Podobné ter€iky jsou nalézany i z mnohem mladSich obdobi a povétSinou jsou
spojovany s jedinci, ktefi se zabyvali magii. TerCiky se svoji funkci mély podobat

amuletim a mohly slouzit pfipadné jako jakési okno do posmrtného svéta.

Castymi nalezy v hrobech jsou zvifeci kosti (jelen, zajic, liska, aj.). Tady by se
mohlo jednat pravdépodobné o milodar formou jidla, ktery mél provazet zemielého do
posmrtného zivota. Mohlo se i jednat o néjaky ritual, ktery mél zemrelého po smrti

chranit.

5.4. Barvivo

Mlady paleolit se vyznacCuje pfedevSim pouzivanim Cerveného okrového
barviva. Jeho pfitomnost je viditelna u znaéného mnozstvi archeologickych situaci,
které souviseji s obytnymi komponenty (kumulované zbytky pfi jeho zpracovani), a
dale v kontextu pohrbivani a umélecké c&innosti (vyobrazeni zvifat a znakl( v
jeskynich). Etnologické vyzkumy dokladaji, Zze rlzné barvy mohou mit v lidskych
kulturach zvlastni symbolické vyznamy. Kazda z barev mize pFedstavovat néjakou
podstatu véci, z niz je odvozovan smysl daného pouziti barviva a jeho vnimani
(Svoboda 2011, 126).

Vyznamy barev mohou byt rizné a jejich chapani se muaze lisit i v rGznych
kulturnich prostfedich. Cerna barva muze predstavovat - zlo, chlad, nepratelstvi,

nicotu, temnotu, noc nebo smrt. Ma Casto spojitost s podsvétim. Bila pfedstavuje
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zemrelé a jejich dusi, kosti a nemoci spojené se smrti. Zluta vyjadiuje barvu zemé,
vegetace, pudy, zemské a vodni mystérie, vzruseni, radost, symbolizuje slunce, jas a
rozum. Cervena barva ztélesruje princip Zivota (zrozeni a smrt). Je symbolem krve,
ohné, Zaru, svétla a dne (Kulka 2008, 21).

Uzivani barev a jejich vnimani ma vliv na lidskou psychiku. Z antropologickych
vyzkumO souc€asnych lovecko-sbéraCskych komunit v Africe, Peru a na dalSich
Uzemich lze vypozorovat, Zze barviva jsou soucasti bézného kazdodenniho Zivota.
Jedna se o zalezZitosti spojené s ochranou pfed hmyzem, rozliSeni spoleCenského
postaveni nebo ritualnim obfadem (Henshilwood — d'Errico 2011, 56). Pfikladem muaze
byt severoamericky kmen Siouxu, ktefi se zdobi barvami k ritualnim ¢&i valeCnym
ukontim. Né&kteFi ¢lenové kmene Sastik(i, pfedevsim Zeny si natiraji tvafe Servenou

barvou ziskadvanou z tfeSni (Svoboda 2011, 127).

Tématika mladopaleolitického pohrbivani je zasadni pravé Cervené barvivo, jez
se vyskytuje v hrobovém kontextu velice Casto (Svoboda 2011, 127). V mladém
paleolitu bylo Cervené barvivo ziskavano drcenim ulomkd Zeleznych rud (limonit).
Archeologové pfi svych terénnich vyzkumech nachazeji kumulace rozdrcenych
Glomkd tohoto mineralu na sidlistich, coz vypovida o mistnim zpracovani suroviny
k dalSimu pouziti. Okrové barvivo se pak vyskytovalo ¢asto pravé v hrobech, kdy
tvofilo povrch dna, nebo jim byly posypany urcité ¢asti skeletu. V mnoha pfipadech se
barvivo objevuje na lebkach a v oblasti panve, kde mohlo symbolizovat mysl (lebka) a
plodnost (panev). Cervené barvivo mohlo slouzit k rizné kale rituald, kdy mohlo
predstavovat krev jako symbol Zivota. Mohlo byt vyuzivano také jako ochrana

v posmrtném zivoté pfed zlymi duchy (Eliade 2008, 23).
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6. Pohrebni kontexty

V gravettienu neni jednotny pohfebni ritus. Prevladaji kosterni pohiby,
ale nachazi se i vyjimka - Dolni Véstonice, kdy byl nalezen pohieb ditéte (DV 4)
Zehem. Polohy tél jsou rzné. Byla ukladana na zadech, na bfise Ci v sedé (Kosténki).
Casto se vyskytujici typ uloZeni téla je v poloze na boku s pokréenymi koné&etinami.
V nékterych pfipadech je docileno silného pokréeni koncetin, z cehoz Ize usuzovat, ze
télo bylo do hrobu uloZzeno v pokrocilé fazi rozkladu, nebo kolem dolnich koncetin byl
ovazan provaz. Ovazani provazu kolem konc&etin mohlo byt opatfeni proti moznému
navratu zemrelého mezi zivé, avSak skréena poloha mize téz znamenat znovuzrozeni
(Svoboda 1999, 200).

Na hrobech v gravettienu si Ize povSimnout jisté paralely mezi hroby a symboly
Ci pfedméty, které byly nalezeny v riznych geografickych oblastech (pf. hrob dvou déti
hlavami k sobé& v Sungiru a fezba dodrzujici stejnou polohu lidskych postav nalezena
na lokalité Gagarino). ,,V Dolnich Véstonicich Il (13-15) spocivali tfi mladi lidé tak, Zze
se zda, jako by levy mladik rukama zasypaval klin stfedniho jedince (stale jesté
neurceného pohlavi) barvivem, zatimco pravy mladik lezi na bfise* (Svoboda 1999,
201).

Jedinci pohibeni na lokalitach v Italii jsou pfevazné uloZeni na zadech, ale
objevuji se i vyjimky, kdy jsou v poloze na boku (trojhrob v jeskyni Barma Grande v
Grimaldi). VétSina jeskynnich hrobu z Italie je bohaté vybavena milodary (ozdoby
z musli, kosténé perly, pektoraly, nahrdelniky, nacelnické hole, vyfezavané figurky
atd.). Zatimco ozdoby na ruskych a moravskych lokalitdch se koncentrovaly zejména
u hlavy zemfelého, ale nebylo to vyluénym pravidlem. Na ruské lokalité Kosténki,
lokalizované podél rokle sméfujici k fece Donu, previada ulozeni tél ve skréené poloze.
Moravské lokality nemaji polohu téla jednotnou. Vyskytuji se zde pfipady, kdy je
zemrely v silné skr€ené poloze na boku nebo je uloZen na zadech. Existuji ale i vyjimky
kdy je jedinec pohfben na bfise (trojhrob DV13-15).

6.1. Pohiby v jeskynich

Prostor jeskyné pravdépodobné vyuzivaly k obytnym Ci pohfebnim aktivitam.
Nelze zcela prokazat na zakladé nékolika artefaktt a pozlstatkd ohnist, zda vSechny
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jeskyné byly vyuzivané jako sidlisté, nebo se v nékterych pfipadech nejednalo o misto
uréené pouze k pohiebnim ritualim. Jeskyné také slouzila pro tvorbu skalnich maleb
a rytin (Svoboda-Malina 2003, 31).

V jeskynich byvaji hroby nejlépe dochovany a v nékterych se nachazelo i vice

kulturnich horizontl s doklady pohfebnich aktivit.

Znamou jeskyni je Cro-Magnon v jihozapadni Francii, kde byly nalezeny ostatky
péti lidi z obdobi aurignacienu. Dale jsou pak zname jeskyné z obdobi magdalénienu
Cap Blanc, Saint-Germain-la-Riviére, Laugerie Basse a Chancelade. Nejcastéji byly
lidské ostatky nalézany v italskych jeskynich, vyuZivanych v obdobi gravettienu a
epigravettienu. Nalezeno v nich bylo padesat hrob( s vice jak Sedesati jedinci. Jednim
z nich byl trojhrob, ale bylo nalezeno i sedm dvojhrobu. Znamou lokalitou je i skalni
Ukryt Lagar Velho v Portugalsku, kde byla nalezena kostra ditéte datovana do doby
23,9-24,9 tisic let pF. n. I. (Svoboda-Malina 2003, 32).

6.2. Pohiby u tézebnich lokalit

V tomto pfipadé jsou to hroby, které se nachazely v blizkosti téZebnich lokalit.
Lze u nich pfedpokladat, Ze jsou s danou lokalitou Uzce spjaty. Pravdépodobné se
jedna o horniky, ktefi na nedaleké lokalité pracovali. Jednim takovym hrobem, ktery
muUzeme zafadit do této kategorie je nedaleko tézebni lokality Nazlet Khater v Egypté,
kdy zhruba 400 m od mista tézby byla nalezena kostra ulozena na zadech s hlavou
smérujici na zapad a u hlavy ji lezela sekera. Pohrbeny jedinec byl ulozen v jamé
s hloubkou 60 cm jez byla pfekryta velkymi kameny. Par metrd od né&j byl nalezen
dalsi, lezici ve skréené poloze na zadech. Lebka nebyla nalezena (pravdépodobné
nedochovana), (Svoboda — Malina 2003, 41).

Z mladého paleolitu tyto pohfby nejsou moc znamy. Objevuji se Castéji az

v pozdéjSich obdobich.

6.3. Pohrby na sidlistich

Do této kategorie spadaji pohfby nalezené v blizkosti osidleni ¢€i pfimo v jeho

stfedu. Mezi prvnimi doklady nejstarSich pohibu na sidlistich je lokalita Mungo
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v Australii. Stafi pohfbu je datované na 60 tisic let. V obdobi gravettienu se tento trend
rozSifuje do Eurasie. Rychle se rozsifuje od Moravy pfes Rusko az k Sibifi, kde jsou
Casté nalezy tohoto typu. Pohrebni ritus neni ustaleny a nezavisi ani na pohlavi, véku

Ci postaveni zesnulého.

Znamou lokalitou s doklady pohibu na sidlistich je oblast Kow Swamp
v Austrdlii. Tuto lokalitu zkoumal Alan Thorne. NasSel zde vic jak Ctyficet jedincl
rizného pohlavi a stafi. Stafi lokality je datovano mezi 13-9 tisici let (Svoboda — Malina
2003, 42). Nejznaméjsi pohiby na sidlistich jsou z oblasti Dolnich Véstonic a Pavlova

z Ceské republiky.

6.4. Pohrebni arealy

Pohfebisté nebo pohfebni areal je vymezeny prostor, ktery je vyuzivan
k pohfbivani  zemfelych. ,Vznik prostorové a funkéné vymezenych (t.
specializovanych) pohfebist v otevieném terénu se spojuje s komplexem klimatickych
a socialnich zmén na sklonku pleistocénu a ve star§im holocénu“ (Svoboda—Malina
2003, 59).

Mezi prvni znama a jasna pohiebisté fadime ta z pozdniho paleolitu v oblasti
severni Afriky nachazejici se v povodi Nilu. V mladém paleolitu se pohiebni arealy
nenachazeji. Je zde v8ak domnénka, Zze by lokalita z Pfedmosti (Ceska republika)

mohla jednim takovym to pohfebnim arealem byt.

6.5. Osamocené hroby

V této kategorii se nachazi hroby, které byly nalezeny osamocené anebo
objeveny v dusledku stavebnich uprav bez znamého sidlistniho kontextu (Brno 2 -
Francouzska ulice). Nelze urcit, zda se jedna o osamocené hroby jen zdanlivé
v disledku neuskuteénéni archeologického vyzkumu dané oblasti. Proto neni ani

zcela jisté, zda je do této kategorie fadit Ci nikoli (Svoboda-Malina 2003, 60).
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7. Nadzemni konstrukce hrobu

Z archeologické dokumentace Ize zaznamenat, ze hroby byly chranény riznymi
zpusoby. V tomto ohledu byla vénovana zvlastni pozornost tém, jez byly uloZzeny na
povrchu nebo mélce pod povrchem terénu. Mnohé konstrukce byly vytvofeny z kosti
velké zvére (lokalita Kosténki IV). Jednalo se hlavné o kosti z mamuta a nejCastéji se
pouzivaly mamuti lopatky. Takové hroby byly zaznamenany hlavné v Evropé, kdy se
jednalo pfevazné o moravské lokality jako jsou Dolni Véstonice, Pavlov 1, Pfedmosti
a Brno. Dale byly stavény i konstrukce z jiného organického materialu, hlavné ze
dieva. Jednim z nejlepSich dokladu tohoto typu mohou byt pozistatky zuhelnatélych
zbytk(l dfeva na lokalité Dolni Véstonice v hrobech DV13-15 a DV16. Konstrukce
pohibu DV16 byla interpretovana jako pohiebni chata. Pro ochranu hrobld byly
pouzivany i kamenné konstrukce. Tyto zname prevazné z lokalit v Italii, ale i z
Pfedmosti (Svoboda 1999, 201). Pfirozenou ochranou se téz stavaly pfirodni pfrevisy

Ci jeskyné. Takové hroby byly nalezeny hlavné na uzemi Francie, Italie ¢i Portugalska.

Zatimco v Evropé jsou znamy pohiby na povrchu s rozdilnou ochrannou
konstrukci ¢i mélkymi hrobovymi jamami (vzacné), na lokalitach v Rusku byli nalezeni
jedinci pohfbeni do pomérné hlubokych (vice, nezl m) hrobovych jam. Tyto jamy
chranily téla zemrelych velice dobfe samy o sobé a nepotfebovaly Zadnou dalSi
ochrannou konstrukci proti dravcidm a mrchozroutim. SebelepSi konstrukce hrobu
v8ak nemohla svUij obsah chranit pfed geologickymi procesy, jako je pusobeni zemské

tize, soliflukce, vodni a vétrna eroze.
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8. Pohiby

V soucasnosti bylo nalezeno 42 hrobt (Tab. 2) z mladého paleolitu. Pro tuto
praci jsem vypracovala tabulku (Tab. 1), kde jsou zaznamenané pohiby s vétsi
zachovalosti skeletu, a na kterych Ize pozorovat znaky dulezité pro tuto bakalarskou
praci. V tabulce nejsou uvedeny nalezy osamocenych lidskych kosti, nebot z téchto
samostatnych c&asti nelze vétSinou spolehlivé urcit jakykoliv symbolicky vyznam
kontextu s pfipadnym pohfbem. Z geografického hlediska jsem sledovala néalezy

ucinéné v Ceské republice, Velké Britanii, Italii, Rusku a Portugalsku (obr. 18).

8.1. Takzvany masovy hrob v Predmosti

Roku 1894 archeolog Karel Jaroslav Maska objevil kumulaci koster v Pfedmosti
u Prerova. Jednalo se o nejbohatSi antropologicky soubor koster z mladého paleolitu
(Svoboda 2011, 276). Cel& lokalita, jez se nachazi u usti Moravské brany, je jednim
z nejkomplexnéjSich mladopaleolitickych sidli§t v Evropé (Svoboda 2006, 9). Pred
samotnym nalezem pohfebniho arealu byl severné od né&j nalezen shluk Kkosti
(roztfisténé mamuti dlouhé kosti, mamuti mandibuly a kosti polarni lisky, a to hlavné

lebky), ktery Masku zaujal.

Dle antropologickych zprav zde bylo nalezeno 20 jedincl, z nichz 15 mélo témér
celou kostru. Z 20 jedinct je 8 dospélych a 12 nedospélych (pfevazné déti). Jedinci
byli uloZeni ve skréené poloze vedle sebe a nékdy i pfes sebe (obr. 3). Lidské a zvifeci
kosti v hrob& mély jinou barvu nez ty, co se nalezly mimo (Oliva 2001, 5). U lidskych
kosternich pozulstatki byly nalezeny kosti zvifat (polarni lisky, rosomaka, vlka,
mamuta, zajice bélaka, bobra a soba). Mamuti kosti a lebky liSky byly pod spodni
vrstvou popela ve sprasi. Dle Masky lebky pUsobily tak, Zze tam byly uloZzeny schvalné.
PFimo na jedné lidské kostfe lezela lebka polarni lisky. Dvé mamuti lopatky vymezovaly
hrob v severozapadnim a jihozapadnim rohu. V hrobé& nebyly Zadné ozdoby ani
vyrobky (Svoboda 2013, 26).

Maska se nezminuje o 14 perlickach z mamutoviny, které dle H. Obermaiera a
K. Absolona tvofily nahrdelnik jez byl nalezen na jedné détské kostfe. Také neuvadi
ve svém cClanku vrstvy popela ani vrstvy, které byly naneseny vodou, zmifiované v jeho

denikovych zaznamech (Oliva 2001, 12).

24



Prostor tzv. masového hrobu mél podobu mélké jamy elipsovitého obrysu (4 m
délka a 2,5 m Sifka s delSi osou k SV o hloubce 2,6 m). Hrob byl pfekryt 40 cm silnou
vrstvou vapencovych kamend. Na jizni strané se nachazely kosti i mimo jamu, spolu
s kostmi mamutl, sobu, liSek apod. Na kostech byly stopy ohryzu (Selmy).
Z ohryzanych kosti, a z toho Ze se nalézaly i mimo zahloubeny prostor vyplyva, Ze byly

roztahany Selmami.

Je pravdépodobné, ze se mohlo jednat o sekundarni pohieb &i sekundarni
pozuUstatky etnograficky znameého typu pohibu pod Sirym nebem. ,Nastinéné rozpory
a souvislosti jednoznacné podporuji nazor, Ze v pripadé ,masového hrobu*
v Pfedmosti Slo o druhotnou depozici vybranych lidskych pozustatkl, sekundarné

mozna jesté porusenou” (Oliva 2001, 19).

.Predlozenou interpretaci by se akumulace lidskych pozistatkd v Predmosti,
Jjako masovy hrob naprosto anomalni, stala naopak nejvymluvnéjsim dokladem
funeralnich zvyklosti v mladém paleolitu. Od vSech ostatnich gravettienskych hrobd,
at'jiz primarnich ¢i sekundarnich, se tento nalez lisi absenci okrového barviva. Naopak
Jjeden ze spolecnych rysi predstavuje pofezana mamuti lopatka..., podobna tém, jez
tvorily zaklop Zenského hrobu Dolni Véstonice 3 (Klima 1963, 150) a sekundéarniho
muzského hrobu Pavilov 1 (Klima 1959). “ (Oliva 2001, 23).

H. Ullrich mél doplfiujici ideu, podle niz mély byt lidské kosti uméle zbavovany
masa. To vSak nelze spolehlivé dokazat, jelikoz pivodni nalezy nejsou jiz k dispozici

a na nakresech nejsou stopy jednoznacné (Oliva 2001, 23).

8.2. Trojhrob z Dolnich Véstonic Il

V srpnu roku 1986 na lokalit¢ Dolni Véstonice Il pfi zachranném vyzkumu
profesor Hala z Masarykovy univerzity nalezl lidskou lebku, jez oznacil jako DV13
(Svoboda 2016, 334). Jeho domnénka byla vyvracena hned nasledné, kdy byly
nalezené lebky oznatené DV14 a DV15. Hrob se nachazel 15 m od DV11 (muzZska
lebka) a 30 m od zlomku mozkovny oznacené jako DV12 (Bahn 2008, 57). Terénni
vykop vedl docent Bohuslav Klima. Po odkryvu hrobu kosti vyzvedl a prevezl

antropolog Emanuel VI€ek. V okoli trojhrobu se vyskytovaly dalSi nalezy lidskych
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ostatku. Trojhrob je datovan do obdobi moravského pavlovienu (gravettien) do 26 640
BP (Pettitt 2011, 159).

Pohrbeni jedinci se nachazeli v mélké jamé v natazené poloze vedle sebe (obr.
4) s hlavou orientovanou na jih. V hrobé se nachazeli dva muzi (po stranach) a
uprostfed jedinec stale jesté neurCeného pohlavi. Jedinec oznacen jako DV13 lezel na
levém boku, tvafi k jedinci DV15 a obé ruce DV13 se dotykaly panve DV15. Pohieb
DV15 jehoz pohlavi je stale neznamé lezel na zadech s rukama uloZzenyma podél téla.
Jedinec DV14 lezel na pravé strané hrobu v tésné blizkosti pohfbu DV15 a jeho ruka
vypada jako by jedince DV15 drzel za ruku. UloZen byl na bfise s hlavou odvracenou
k zapadu (Bahn 2008, 57). VSichni tfi jedinci méli posypanou lebku ¢ervenym okrem
(obr. 5), z niz nejvétsi koncentrace &erveného barviva byla na lebce DV13. Cervené

barvivo se pak nachazelo jesté v oblasti panve jedince DV15.

Jedinec oznaceny jako pohifeb DV13 byl podle antropologického ohledani muz
stary pfiblizné 21-25 let s vySkou postavy odhadnutou na 168-169 cm a hmotnosti 65
kg (Svoboda 2016, 342). Orientovany byl hlavou k JV. Na jeho téle bylo nalezeno 20
provrtanych zubl vlka a liSek a pFivésky z mamutoviny. Na jeho lebce se pak
vyskytovaly ve tfech shlucich (po 4, 5 a 11) provrtané zoubky Selem. Mohlo se jednat
o pozustatek ozdob z pokryvky hlavy. Podobnych pokryvek, které se nalezly na
lokalitach pohfbenych jedincu v Sungiru nebo v trojhrobé Barma Grande. Na lebce
byla silna vrstva barviva, o niz Bohuslav Klima smyslel jako o pozustatku obfadni
masky (Svoboda 2016, 342-343).

Jedinec DV14 byl taktéz muz ve véku mezi 16-20 roky. Jeho postava dle
zachovalosti a rozlozeni kosti byla stfedné robustni s télesnou vysSkou kolem 179-180
cm a hmotnosti okolo 68 kg (Svoboda 2016, 342). U né&j byly nalezeny tfi provrtané
SpiCaky vlka a pfFivésky z mamutoviny. Na lebce kromé cCerveného barviva se
vyskytovalo jesté barvivo bilé (Bahn 2008, 57). Bilé barvivo mohlo mit zvlastni vyznam

a jeho spojitost s mrtvym mohla poukazovat na jeho zafazeni ve spole¢nosti.

U jedince DV15 nebylo do dneSniho dne s dostate¢nou spolehlivosti uréeno
jeho pohlavi. Z antropologického hlediska se jednd o osobu mezi 21-25 lety s vySkou
159 cm a hmotnosti 66-68 kg (Svoboda 2016, 343). Télo bylo orientovano k jihu. U
tohoto jedince byly nalezeny 4 provrtané 3picaky lisky. Mél, na rozdil od obou ho

doprovéazejicich jedincu, okrové barvivo nejen na lebce, ale i v oblasti panve. Jeho
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skelet je lehCi a méné robustni tvar postavy nez ty pfedchozi. Z tohoto hlediska se
néktefi odbornici domnivaiji, Ze mohlo jit o kostru mladé Zeny. Dukazem pro toto tvrzeni
by mohl byt antropologicky vyzkum, ktery pfi blizZ§im zkoumani kostry poukazal na
asymetrické zkraceni stehenni kosti, kdy se jedna o dédi¢nou poruchu (Formicola
2007, 447). Podle této diagnozy by jedinec DV 15 musel byt Zena, protoZze muzi pfi této
télesné poruse se dospélosti pravdépodobné nedozivali. Z tohoto hlediska mohlo byt
pouzité okrové barvivo praveé v oblasti panve jako jakysi znak Zenstvi Ci jeho potvrzeni.
Na patefi byly nalezené patologické zmény, jez naznacuiji, Ze jedinec za zivota mohl
utrpét zranéni nebo prodélat nemoc, ktera zanechala trvalé nasledky. Mlze se ovSem

téz jednat o télesné postizeného chlapce (Formicola 2007, 447).

Tento pozoruhodny hrob se nachazel na jiznim okraji sidelni koncentrace
lokality DVII. V okoli pohibu se koncentrovaly uhliky, ale i celé zuhelnatélé kusy kulatin
smrka, které byly ulozené rovnobézné s tély. Jama, v niz byli zemreli ulozeni,
obsahovala celkem 115 kuslU bézné kamenné industrie, kousky pazourkl, oblazek
s rytinou, fragmenty zvifecich kosti (los, vlk) a neprovrtané skofapky mékkysu.
~Postdepozicni zmény v celém tomto prostoru jsou minimalni, poloha tél je autenticka
a zamérna, takzZe jejich gesta mohou mit informativni anebo symbolicky vyznam*
(Svoboda 2016, 345). Okrové barvivo bylo podsypano i dno hrobu. Cervené barvivo
mohlo slouzit jako jakasi ochrana pfed temnymi silami. Vzhledem k tomu, Ze téla
nebyla jinak chranéna, je pravdépodobné, Ze nad hrobem mohla byt postavena

difevéna konstrukce. Mohlo se jednat o jakousi pohfebni chysi (Svoboda 2016, 345).

Dodnes neni objasnéno, co mél takovy zpUsob ulozeni ostatk( predstavovat. O
uspofadani a uloZeni tél spekuloval i sam Bohuslav Klima (Svoboda 2016, 345).
Pohraval si s hypotézou, Zze se mohlo jednat o osoby, které potkal nestastny osud.
Predpokladal, ze prostfednim jedincem mohla byt Zena, ktera zemfela pfi porodu, coz
by pravé mohlo byt naznaceno ¢ervenym okrem v oblasti panvi nebo ze zemrela jesté
pfed porodem a barvivo ma znacit plod nenarozeného ditéte, tak je tomu na lokalité
Cro-Magnon. Osoba na pravé strané (DV 14) mohla byt jejim manzelem nebo blizkym,
coz by mohlo naznacovat blizkost obou skeletl. Jedinec DV13 mohl byt Saman nebo
léCitel, ktery nedokazal Zenu zachranit nebo byl podezfely z jejiho umrti a musel ji
nasledovat do hrobu. Teorie je to velice zajimava a z velké Casti pfijatelna, ale neni
nikde vysvétleno, pro€ byl do hrobu uloZen i partner Zeny. Tady se nabizi otazka, jaké
spoleCenské postaveni mohla dana Zena mit, aby byla pohifbena s manzelem a dalSi
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osobou. Vzhledem k neurcenosti pohlavi DV15 se mohlo jednat i o mladika, ktery mél

vyznamné postaveni a byl pohfben se svymi ochranci.

8.3. Hrob DV3

V Cervenci roku 1949 byl odkryt hrob zeny (DV4) Bohuslavem Klimou na lokalité
Dolni Véstonice |. Jednalo se o pohfeb, v némz lezela silné skréena kostra Zeny (obr.
7). Kostra Zeny patfi do obdobi gravettienu a absolutni datace nalezu je 30 — 26 000
BP (Svoboda 2016, 332).

Pohieb Zeny objevil délnik, ktery ocCistoval mamuti lopatky, kdy u jedné z nich
narazil na naCervenalou pladu, pod niz byla ukryta mozkovna. Pod lopatkou se
nachazela c¢ast silné skréeného skeletu. Pohifeb svédcil o pravdépodobné prvnim
ritualnim pohibu na Moravé (Svoboda 2016, 332). Jednalo se o Zenu, které bylo kolem
40-ti let, méfila kolem 158-159 cm a vazila néco kolem 56 kg (Svoboda 2016, 341).
Zena byla uloZzena na pravém boku orientovana k severozapadu (obr.8). Na lebce
pohibené zZeny byla viditelna asymetrie. Typickym projevem pohibd v mladém
paleolitu je Cervené barvivo, které se vyskytovalo i v tomto hrobé&, a to v oblasti lebky.
V hrobé bylo nalezeno i mnozstvi artefaktu. Patfily mezi né tfi Cepele. Jedna z Cepeli
lezela pfed obli¢ejem zZeny a u nohou lezela mikroCepel. Dale zde byly nalezeny prstni
¢lanky, ¢ast panve polarni lisky, 10 Spi¢aku a nékolik fezaku z polarni lisky, které se
vyskytovaly u hlavy (Svoboda 1999, 138).

Nékolik metrd od hrobu Zeny oznaceny jako DV3 byla nalezena plastika hlavy
(obr. 9), kterd méla na vySku 48 mm. Hlavicka byla vyfezand z mamutoviny a ma
kapkovité protahly tvar. Mezi plastikou a lebkou zeny jsou jisté podobnosti. ,Na lebce
je patrna asymetrie jako nasledek zlomeniny kloubniho vybéZzku dolni celisti”
(Svoboda 2016, 341). Tato nerovnost je i na plastice. Navic lebka i plastika maji dosti
podobné rysy. Bohuslav Klima hrob Zeny a plastiku spojoval k sobé a domnival se, Ze

plastika mohla byt portrétem zemfrelé.

Tento hrob mohl byt spojovany se Samanismem a to tim, Ze pohibena Zena

mohla byt Samanem nebo knézkou tehdejsi spoleCnosti.
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8.4. Hrob Samana z Brna

Vroce 1891 v zafi byl nalezen paleoliticky hrob na kfiZovatce ulice
Francouzské a Predlacké v Brné. Hrob byl nalezen délniky, ktefi méli kopat novou
kanalizaci (Oliva 2005, 16). Délnici narazili na shluk zvifecich kosti a nalez ohlasili
Alexandru Makowskému, jenz se dlouhodobé vénoval této problematice. Lokalita, v
niz byl hrob nalezen, leZi na jihovychodnim svahu Cernych poli a 240 metri od feky
Svitavy. Vyzkum tohoto hrobu provadél jiz zminény doktor Alexandr Makowsky, ktery
pusobil na univerzité v Brné. Hrob byl datovan radiokarbonovou metodou do obdobi
kolem 23 680 let BP, tedy do gravettienu. Antropologové uvedli, Ze se jedna o skelet
muze. Nalez se ovSem nepodafilo vyzvednout bez jeho poskozeni. V hloubce 4,5 m
ve sprasi, jez byla smichana s ¢ervenym barvivem, byl nalezen 1 m dlouhy kel, pod
nimz se nachazela nedotena mamuti lopatka. V té€sné blizkosti se vyskytovala lidska
lebka (Oliva 2005, 16).

V hrobové vybavé se dale nalézalo 600 kusu schranek mékkysu (kelnatky),
které se nalézaly v oblasti lebky a byly interpretované jako ozdoby, nasité na pokryvce
hlavy. Dale v pohibu pracovnici vyzkumu nalezli 14 kusu terCikd (Uplné nebo jen ve
fragmentech), 2 kusy provrtaného mezikruzi (material jilovec), kamenné disky, kosti a
fragmenty slonoviny (Svoboda 1999, 143). RozpadI|é kusy slonoviny v laboratofi slepili
do plastiky podoby muze a artefakt interpretovali jako loutku (obr. 10). ,U sibifskych
narodu, Eskymakad a indiant (kaciny u kmene Hopi) maji antropomorfni figurky, ¢asto
oble¢ené a zacClenéné do domacnosti nebo ritualniho okrsku, funkci amuletd a
ochrannych duchda, ale mohou to byt rovnéz pouhé hracky. Jsou-li v drzeni $amana,
mohou predstavovat duchy predkd. Jindy do nich Samani chytaji duchy nemoci nebo

duse lidi i zvifat, takZe se stavaji rekvizitami raznych ceremonii“ (Oliva 2005, 20).

O celkovém rozlozeni artefaktll v hrobé je malo informaci, jelikoz délnici
nékolik artefaktt neodborné vyzvedli z pohifbu a nijak nalezovou situaci
nezdokumentovali (Dockalova — Vancata 2005, 295). Z dokumentacni zpravy doktora
Alexandra Makowského je mozné vycist, Ze hlava jedince se nachazela jizné, zatimco
zbytek lidskych kosti byl ulozen na severni strané. Z polohy jedince a mnozstvi
artefaktu mél doty&ny vyznamné postaveni v dané komunité. Je zvlastni, ze artefakty,

jez byly uloZeny v hrobé muze, v recentni dobé pouZzivaji sibifsti Samani k ritualnim
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obfadum, tedy v obdobi o 23. tisic let pozdéji (Oliva 2005, 28). Podle téchto zjisténi byl

pohifbeny muz s vysokou pravdépodobnosti oznaCen za Samana.

O tom, zda byl muz opravdu Samanem Ci nikoli se vedou stale debaty. AvSak
pfihlédneme-li k recentnim kulturam, ve kterych se provozuje Samanstvi a porovnaji
se artefakty znamé z zivé kultury s inventafem z pojednavaného hrobu, lze s velkou
pravdépodobnosti nazyvat pohfbeného muze z Francouzské ulice v Brné Samanem

mladého paleolitu.

8.5. Arena Candide - Il Principe

Italska jeskyné Arene Candide se nachazi 90 m nad hladinou mofe na svahu
Caprazopp podél Ligurske riviéry, u mésta Finale Ligure v provincii Savona. Jeskyné
je znama rozsahlymi archeologickymi odkryvy, odhalujicimi osidleni kultur gravettienu,
epigrevettienu a rovnéz neolitického obdobi. Tato jeskyné si ziskala mezinarodni

pozornost.

V roce 1942 byl v jeskyni Arene Candide objeven hrob muze (obr. 11). Jedna
se o skelet dospivajiciho muze (vék byl odhadnut na 18 let) z obdobi gravettienu.
Pfesna datace je 23440 BP (Pettit 2011, 162). Jedinec byl uloZen v hloubce 6,7 m od
povrchu jeskynnich sedimentd. Na dné hrobu se nachazel Cerveny okr (Pettitt-
Richards-Maggi—Formicola 2005, 15).

Hrob byl vyjimecné bohaty. Na lebce byly nalezeny jeleni Spi¢aky a stovky
musli. Tyto artefakty byly puvodné nejspise zdobenim pokryvky hlavy. U jedince byly
dale nalezeny pfivésky ze slonoviny, Ctyfi perforované losi parohy (z niz 3 byly
zdobeny radialnimi ryhami), dale 23 cm dlouha €epel z pazourku, ktera byla nalezena
u prave ruky a Ctyfi artefakty oznacované v archeologické terminologii jako nacelnické
hole (Svoboda 2011, 273). Pohfbeny jedinec proto dostal v nadsazce prezdivku “ll
Principe” — tedy princ nebo knize. Kostra je zakonzervovana a vystavena v muzeu,

nesoucim nazev Museo di Archeologia Ligure v italském Janové (Svoboda 2011, 273).
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8.6. Trojhrob v jeskyni Barma Grande

Jeskyné Barma Grande v oblasti Grimaldi v Italii je archeologickym naleziStém,
znamym jiz od roku 1884. Vyzkumy v dané oblasti provadéli L. Julliena a S. Bon
(Onoratini—Arellano—Del Lucchese—Moullé—Serre 2011, 1). V roce 1892 v jeskyni
Barma Grande objevil pan Abbo tfi pohfbené jedince z mladého paleolitu (obr. 12, 13).
Lezeli v tésné blizkosti. Pohfeb je chronologicky datovan do doby pfiblizné 25 000 let
BP. Tito jedinci jsou oznaceni nazvem lokality a Cislicemi 2, 3 a 4 (Onoratini—Arellano—
Del Lucchese—Moullé-Serre 2011, 3).

Z antropologického vyzkumu bylo zjisténo, Zze v hrobé byly pohfbeny dvé Zeny
(po levé strané tretiho jedince) a muz. Poétem pohfbenych osob se tato situace
shoduje se znamym trojhrobem v Dolnich Vé&stonicich Il (DV13-15). Zeny byly ulozeny
na levém boku, v natazené poloze, oto¢ené smérem k muzi, ktery lezi na zadech a
jehoz lebka byla od Zen odvracena. Lebky vSech tfi pohifbenych jedincl se nachazely
ve stejné vySkové urovni. UZ samotné prostorové ulozeni neboztikl nese v sobé velmi
pravdépodobné urcity komunikacni vyznam. Téla pohfbenych lezela na okrovém
poprasku. U jejich hlav byly nalezeny schranky mékkysa (pozUstatky ozdob pokryvky
hlavy), coz je typickym znakem pohibenych jedincd v mladém paleolitu. U krénich
obratll Zeny (na levé strané pohibu) a muze byly nalezeny schranky morskych musili,
rybi obratle a zuby pochazejici z jelena (Onoratini—Arellano—Del Lucchese—Moullé—
Serre 2011, 6). Pravdépodobné se jedna o pozUstatky nahrdelniku. Dale byly na misté
nalezeny privésky z kosti a slonoviny s paralelnimi fezy, které se vyskytuji i na jinych
nalezitich ve stfedni a vychodni Evropé. Zena uprostfed méla v levé ruce kamennou
Cepel, ktera byla dlouha 26 cm (Onoratini—-Arellano—Del Lucchese—Moullé-Serre
2011, 7).

Dodnes neni znamé, jaky skryty vyznam ma predstavovat uloZeni jedincq,
obzvlasté pro€ Zeny byly uloZeny na bok s orientaci k muzi. Zda $lo o néjakou rodinou
vazbu nebo vyznamné postaveni nékterého z jedincu. Mozna dalSi antropologické
vyzkumy kosti tohoto italského pohibu pfinesou nové vysledky nebo s dalSimi nalezy
paleolitickych pohibl €i artefaktl bude mozné stanovit interpretaci ulozeni tél a jejich
spoleenské postaveni.
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8.7. Dalsi vyznamné pohfiby v italskych jeskynich

V Italii bylo doposud nalezeno nejvice zachovalych hrobl z mladopaleolitického
obdobi (zejména z gravettienu a epigravettienu) a to pod previsy a v jeskynich.
Nalezeno bylo kolem padesati hrobU s vice jak Sedesati jedinci. Jednim z nich byl

trojhrob, ale bylo nalezeno i sedm dvojhrobu (Svoboda 2003, 32).

Jednou ze znamych lokalit, kde byly nalezeny pohiby je lokalita Grimaldi
nachazejici se v asti zuZzeného skalniho pobrezi v Italii, je tvofena komplexem uzkych
puklin a jeskynich previsu (obr.14). Velka ¢ast byla zkoumana jiz v 19. stoleti. Tehdy
byla vétSina vyzkumu uspéchana a neprobihala s dikladnou peclivosti a dokumentaci,

jakou se mohou pysnit dnesSni archeologické vyzkumy (Svoboda 2003, 32).

Roku 1872 v jeskyni Caviglione byla objevena kostra muze, ktery byl uloZzeny
na levém boku ve skréené poloze. ,V kontextu — vedle béZnych artefakti — bylo
ziskano cca 700 provrtanych schranek morskych mékkysi a zubu jelena, ziejmé
ozdoby odévu a hlavné pokryvky hlavy, a jednotlivé kosti dalSich jedinct” (Svoboda
2003, 33). O rok pozdéji byly nalezeny tfi kostry z lokality Bausu da Torre. Jedna se o
dva muze a kostru ditéte. V tomto skalnim komplexu byly nalezené i dvé kostry déti a
to v jeskyni Grotte dei Fanciulli, téz zvané jako jeskyné déti. V oblasti lebek byly
nalezeny nasivky na hlavé, z niz se mize jednat o jakousi bohaté zdobenou pokryvku
hlavy. Byla zde nalezena jesté kostra muze a v roce 1901 i dvojhrob muze a zeny.
Jednalo se mladého muze ve véku 15-17 let, a starSi Zeny. Mladik lezel na pravém
boku v mirné skréené poloze a objimal zenu, jejiz uloZeni je az nepfirozené a Ize se
domnivat, Ze byla svazana, aby se docililo silné skréené polohy. Mladik byl ozdobeny

mofiskymi muslemi a v kontextu pohibu bylo nalezeno i ohnisté (Svoboda 2003, 33).

V obdobi let 1988-1989 byl na lokalité Paglicci | nalezen a prozkouman hrob
mladé Zeny, pochované v mélké jamé, jejiz hloubka nedosahovala ani pal metru. Byla
uloZena na zadech a posypana okrem v oblasti lebky, panve a nohou. Na hlavé méla
sedm provrtanych zubu jelena, které zfejmé plvodné byly soucasti jakéhosi diadému
(Svoboda 2003, 34).

Mnozstvi nalezl bylo objeveno i v jeskyni S. Maria di Aghano. V letech 1991—
1992 v ni nalezeny dva hroby. Prvni - téZ zvany jako “Delia“ nebo dnes spiSe jako
“Ostuni® je pohieb dvacetileté Zeny, ktera byla v 8. mésici t€hotenstvi, byla ulozena

v pozici na boku ve skréené poloze. V oblasti panve se zachovala kostra plodu. Bylo
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zde nalezeno mnozstvi milodard jako je nahrdelnik, pokryvka hlavy a mnoho jinych.

Kostra je datovana do ¢asového horizontu 24,4 tisice let BP (Svoboda 2003, 35).

Dal8i vyznamnou italskou jeskyni je Abri Villabruna. ,Pod pfevisem byl v
poloze na zadech uloZen asi pétadvacetilety muz“ (Svoboda 2003, 35). Pfedméty, zde
nalezené se nachazely v oblasti panve. Ty (1 par kamennych Cepely, valounovy
retuSér a kostény hrot) byly pravdépodobné ulozeny v néjakém vacku z organického
materialu. Datace tohoto pohibu je kolem 12 000 let (Svoboda 2003, 35).

Béhem let 1963-1965 v jeskyni Romito bylo nalezeno Sest jedincu z obdobi
epigravettienu. Jedna se o Ctyfi muze a dvé Zeny. Vyznamnym objevem byl nalez
kostry zakrslého jedince, ktery méfil 1-1,2 m. Byl to dospély jedinec, u kterého byly
parné pfiznaky chondrodysplazie. Datace tohoto pohibu je fazena kolem 11 000 let
(Svoboda 2003, 35).

8.8. Dité z Lapeda

Pohfeb ditéte se naléza na lokalité ve stfednim Portugalsku mésta Leiria,
nachazejiciho se 140 km severné od Lisabonu. Kostra ditéte byla nalezena pod
vapencovym previsem, zvanym Lagar Velho, ktery byl ¢astecné odstranén majitelem
pozemku v roce 1992. V zadni sténé byly nalezeny kamenné nastroje, kosti a dfevéné
uhli z paleolitu ve zbytku strzeného sedimentu. Z nalezenych artefaktl Ize usuzovat,
Ze se jednalo o vyznamnou lokalitu dané doby. Za pomoci radiokarbonové datace bylo
stanovené stafi artefaktd na 23 170 — 20 220 let pf. n. |. Byl proveden zachranny
vyzkum, ktery probihal v utajeni (z ddvodu obavy o narudeni integrity nalezu) (Bahn
2008, 21).

Na vychodni strané na konci previsu byl nalezen hrob ditéte s okrovym
barvivem. Odhadovany vék ditéte je mezi 3,5 az 5 let, coz bylo stanoveno ze
stupné vyvoje chrupu. V pribéhu pfedchozich terénnich Uprav byla lebka poSkozena
(rozdrcena) buldozerem. Pomoci prosivani poruseného sedimentu bylo nalezeno 160
lebecnich Ulomku, nasledné sestavenych, ¢imz se podafilo rekonstruovat asi 80 %
lebky. Postkranialni ¢ast kostry se zachovala v dobrém stavu a pfi pfedchozich pracich
nebyla porusena. Byla ovSem prorostla kofinky rostlin, procez bylo jeji odkryvani velmi

obtizné. Dité bylo uloZeno na oZehlé borovicové vétvi a zasypané okrem v mélkeé jamé
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v natazené poloze. Velka koncentrace Cerveného okru se vyskytovala hlavné v oblasti
hlavy. Hlava a nohy byly ulozeny ve vySSi poloze nez boky a ruce se nachazely blizko
bokl (Bahn 2008, 21).

U hlavy a nohou byly nalezeny ostatky jelena (obzvlast panevni kost) a mezi
nohami jedince se nachazel kompletni skelet kralika. ,NasSlo se také Sest ozdob,
zbarvenych rovnéz cervenym okrem: Ctyfi prodéravélé Spicaky Ctyr raznych jelend
(dvou samci a dvou samic) a dvé bréalové schranky mékkyse plazovky vejcorodé
(Litturia obtusata) z Atlantského oceanu“ (Bahn 2008, 22). Jeleni Spi¢aky byly
objeveny v tlomcich lebky, a tudiz mohly byt soucasti ozdob hlavy. U levého ramena
pobliz kréniho obratle byla nalezena prodéravéla schranka interpretovana jako
pfivések. Na ozdobach se nachazely znamky opotfebeni, z ehoz Ize usuzovat, Ze

ozdoby byly noSeny uz za zivota daného jedince a byly jeho majetkem.

Podle antropologickych vyzkum bylo dité oznacené jako hybrid neandrtalce a
anatomicky moderniho ¢lovéka. To by znamenalo, ze ,posledni neandrtalci na
Pyrenejském poloostrové (a bezpochyby i v jinych Castech Evropy) prispély do
genofondu dal$ich populaci“ (Bahn 2008, 23).

8.9. Pohreb starého muze a déti na lokalité v Sungiru

Vroce 1955 bylo objeveno na levé strané bfehu feky Kljazmy nalezené
mladopaleolitické nalezisté. V této oblasti bylo nalezeno celkem osm jedincu, ktefi

patfili do nejméné dvou sidelnich fazi (Docenko 2012).

Vyzkum sungirského sidlisté, ktery se nachazi nedaleko mésta Vladimir,
probihal v letech 1956 az 1977. Na archeologickém vyzkumu této lokality pracoval
sovétsky archeolog Otto Nikolajevic Bader, M. M. Gerasimov a dalsi.
NejvyznamnéjSim hrobem objevenym na lokalité Sungir byl pohfeb 50-60. letého
muze (obr. 15). Ten byl datovan do doby 24 tisic let pf. n. I. a patfi do obdobi
gravettienu. Muz byl ulozen na zadech v nataZzené poloze s rukama na bfiSe a hlavou
orientovanou na severovychod (obr. 16). Méfil na vy8ku zhruba 180 cm a mél Siroka
ramena. Télo jedince bylo pokryto 3500 kosténych koralku, a to v takové pozici, Zze se
s urcitosti jedna o ozdoby odévu. Lebku zdobily kosténé perly, které byly ve tfech
pasech, zde se jednalo pravdépodobné o zdobenou pokryvku hlavy, jejiz organicky
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material se nedochoval. U pohibeného jedince bylo nalezeno dvacet naramki
z mamutoviny a na hrudi provrtany destickovy pfivések (Svoboda 2011, 279). Dno bylo
ze dvou vrstev. Nejspodnéjsi dno pohibu bylo pokryto uhlim a popelem a na ném byla
3 cm silna vrstva €erveného okru. Teprve pak bylo uloZeno télo neboZtika, které bylo
opét husté posypané okrem. Na této vrstvé byly umistény vétsi koralky a na nich se
pak nachazela jesté jedna vrstva. V hrobé byl zlomek kosti, na které byl spiralovy
ornament. Mezi nohami pohibeného jedince byl nalezen kamenny ntiz (Docenko 2012,
28-29).

Na stejné lokalité jen nékolik metri od pohifbu muze byl nalezen détsky dvojhrob
(obr.17). Tento nalezovy kontext ma o néco starsi dataci, kolem 26 tisic let pf. n. |. a
je tedy shodné zafazen do obdobi gravettienu. V tomto hrobé bylo uloZeno télo
dospivajici divky a chlapce. Umisténi tél je v jedné linii, kdy byli jedinci ulozeni
v natazené antipodické poloze na zadech temeny hlav k sobé a ruce méli polozené na
bfise. Tento zplUsob ulozZeni téla se podoba dnesSnimu ukladani zemrelého. Pohibeni
jedinci byli pokryti okrovou barvou, kterd je typicka pro obdobi mladého paleolitu.
V hrobé se nachazely pfedméty, které slouzily ke kazdodenni potfebé. Détsky hrob
obsahoval i takové artefakty, které slouzily k lovu. Na levé strané hrobu byly nalezeny
kosténé Sipky a ostépy vybrousené z mamutich klU. NejdelSi ostép méfil 2,42 m a
nachazel se u chlapce, zatimco ten druhy pravdépodobné patfil divce a dosahoval
1,66 m (Docenko 2012, 29). A déle zde byly nalezeny kamenné hroty, kostény
nahrdelnik, diadém ¢i ,koruna“ (obru€), kosténé hole (interpretované jako nacelnické),
dyky, jehlice, dva provrtané disky a umélecky ztvarnéné predméty - provrtané figurky
antilopy, bizona a mamuta (Svoboda 2011, 279). DalSim nalezem byla destiCka ve
tvaru koné, ktera byla pokryta ozdobnymi teCkami. Na détech se nachazelo 6-8 tisic
provrtanych koralkd z mamutoviny. Na détech bylo vice téchto perliCek nez na star§im
muzi (Docenko 2012, 29).

Perlicky byly s velkou pravdépodobnosti provrtané, ale tento zplsob zdobeni
odévu je Casové narocny a obnasi mnohahodinovou praci, vyZadujici velkou zru€nost.
Nalezené koralky jsou menS$i nez u pohrbu star§iho muze ze stejné lokality. Odbornici
predpokladaji, ze byly specialné vyrobeny pro déti a podle experimentalni prace,
kterou provedl Randell White uved|, Ze opracovani jedné kuliCky trvala vice nez jednu

hodinu. Z tohoto hlediska se odbornici domnivaji, ze zdobeni obleCeni perliCkami
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mohlo probihat, az po umrti jedincu, jako soucast specifickych pohiebnich praktik
(Formicola 2007, 447).

Tento pohieb musel byt z velké pravdépodobnosti pro lid ze Sungiru vyznamny.
Je to patrné i z hlediska ozdob a vybavy v hrobé. Pro tehdejSi populaci byl bohaty
pohfeb projevem vysokého postaveni, ziskany pomoci schopnosti dulezité pro preziti
skupiny. Nastava ale otazka, proC déti tak mladého véku byly pohibeny s tak bohatou
vybavou a navic vybavou, kterd byla z velké €asti uréena pro zkusené lovce (Formicola
2007, 446).
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9. Syntéza poznatk

K interpretaci a poznavani jiz zaniklych spole¢nosti nam slouzi vyzkumy
etnografl. Ti pozoruji chovani kmenu a kultur — jejich tradice a zvyky. Tyto poznatky
pak slouzi archeologim k poznani a interpretaci artefaktd nebo celym nalezovym
situacim. Na zakladé pozorovanych znakd — poloha téla, variabilita pohfbenych
jedinct, pfitomnost artefaktt a barviva, jsem vypracovala tabulku hrobd (Tab. 1), u

nichZ se zachovaly celé kontexty a byly pfitomné zmifiované znaky.

Poloha ulozeni téla v ramci hrobové jamy je rozmanita. Nahlizi-li se na to
z globalniho hlediska, nelze presnéji vytvorit jaky-si sjednoceny ritus, kterym se
striktné dodrzoval. Z lokalniho hlediska, je zde mozné vidét podobnosti v ulozeni tél.
PFikladem jsou pohiby jedincu v Italii a Portugalsku, kde jsou ve vétSiné pfipadech téla
ulozena v natazené poloze na zadech. V Rusku se téz pohibiva stejnym zplsobem.
Podobné pripady se vyskytuji i v Ceské republice, ale mimo to se zde vyskytuji i jiné
polohy. Na zakladé dostupnych zdroju se |ze domnivat, Ze jedinci jez byly pohibeni ve
skréené poloze nebo takzvané poloze ,plodu” jako v pfipadé jedinct v Dolnich V. I.
(DV3) nebo v Pfedmosti, symbolizovala s nejvétsi pravdépodobnosti vé¢ny spanek.
Symbolicky vyznam pohibivani téla tudiz nelze jednoznacné& hodnotit na zakladé

ulozeni téla.

Variabilita pohibenych jedincu je rizna od jednotlivcu, az po vicecetny
pohieb. Na zakladé pozorovani prozatim nelze vyvodit symbolicky vyznam u poctu
pohibenych jedincu. U vice€etnych pohfbl mizeme pouze predpokladat z gest a jejich

ulozeni, jaké vztahy mezi sebou mohly mit.

DalSim pozorovanym znakem byla pohiebni vybava jedinci. Ve vétsiné
pfipadl se artefakty dochovaly viz. Tab. 1. Artefakty jsou nedilnou soucasti pohibd.
Pavodni mnozstvi artefaktd nelze ur€it ani odhadnout, jelikoz napfiklad organické
materialy zanikaji transformacnimi procesy v kratkém Casovém intervalu po ulozeni
ostatku. Artefakty, nalezené v pohfbech nam muizou poodhalit podobu spolecnosti
v mladém paleolitu. Jedinci, jez na sobé& méli spoustu provrtanych perliCek, muslicek
nebo jinych Zivo€iSnych schranek, méli s velkou pravdépodobnosti vyznamné
postaveni v ramci své komunity. Tento pfipad se tyka pohfbeného jedince v Italii na
lokalité Grotta delle Arene Candide, u néjz se vyskytovaly stovky musli. Tento hrob byl

interpretovan s trochou nadsazky, ze se jednalo o pohieb Il Principe, tedy prince i
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knizete. DalSi pfiklad s hojnym vyskytem pohiebni vybavy se objevil na lokalité Sungir
v Rusku. Lze tedy usuzovat, Ze bohaté vybavené hroby odrazi jejich spoleCensky

status nebo vyznamnou pozici pro danou komunitu.

Rozlozeni artefaktt mélo téz svij dulezity ucel. Od riznych ozdob, jimiz byl posit
odév, pro samostatné pfedmeéty, které se nachazely v tésné blizkosti ostatkl. V oblasti
krku se nachazely ¢asto provrtané zuby rizného druhu zvére. Jednalo se pfevazné o
Spicaky — jelenu, lisek a vlku. Jeleni Spicaky se vyskytovaly v hrobech na italskych a
portugalskych lokalitach, zatimco SpiCaky lisek a vlkd byly nalezeny v hrobech na
severu Evropy. O jedinci, u néjz byly pfitomné nahrdelniky ze zubl zvifat objeveny,
muzeme hovofit jako o lovci. Tyto nahrdelniky se nachazely pravé v hrobech muzd, a
mohly vypovidat o jeho zdatnosti v lovu. V jinych pfipadech, kdy se nasli u Zen nebo
jesté malych déti, mizeme hovofit o duchovnich prfedmétech, které méli funkci
amuletd a chranily svého nositele pfed nadpfirozenymi silami. V hrobech se téz
nachazely zbrané, rizné nastroje nebo i magické predméty, které maiji vypovidajici
hodnotu o funkci a ¢innosti jedince v komunité. Zejména je to jasné v pfipadech muz,
ktefi u sebe méli ostépy, noze nebo dyky. Praveé oni byli duleziti pfi obstaravani potravy
pro danou skupinu. U nékterych jedincl byly nalezené tzv. nacelnické hole jako
v pfipadé kosternich pozUstatkli muze na lokalité Grotta delle Arene Candide.
Archeologové odhalili celkem 4 nacelnické hole. S nejvétSi pravdépodobnosti
vypovidaly o funkci zemfelého jakozto nacelnika kmene. Domnénku navic podporuje i
bohata pohiebni vybava tohoto hrobu. Artefakty, jez byly odhalené v hrobé ve
Francouzské ulici v Brné 2 o svém jedinci jasné vypovidaji, Zze byl pravdépodobné
vudcem svého kmene. Artefakty, které u néj byly pfitomné, jsou podobné tém, které
pouzivaji novodobi Samani a duchovni na severozapadé Evropy &i v Gronsku. DalSim
prvkem pohfebni vybavy jsou také kosti zvifat. Jednalo se o izolované kosti, ale i o
celé skelety. V pfipadé hrobu chlapce na portugalské lokalité Lagar Velho odbornici

diskutuji, Ze se mohlo jednat o obétinu, ktery ho mél provazet na posmrtny Zivot.

Artefakty, jez jsou nalezeny v pohfebnim kontextu, jsou velice dulezité pro
interpretaci celku a jejich prostfednictvim Ize sledovat symbolickou sféru u love€sko-

sbéraCskych spolecnosti.

Dalsi znak, jez jsem vypozorovala u pohibl je vyuziti barevnych pigmentu.
Barvivo se objevuje v hrobovych kontextech nejCastéji. Vyskytovalo se v kazdém
pohfbu, mimo jedné vyjimky viz. Tab. 1. Lidé v mladém paleolitu striktné pouZzivali
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gervené okrové barvivo. Cervena barva symbolizuje Zivot, smrt, bolest, krev, svétlo,
Zar a ohen. Je téZ spojovana se sebeuvédomeénim, pfratelstvim nebo spojenim se zemi
(Svoboda 2011, 127; Kenner 2007, 11). Ma mit moc ochrany pfed zlymi duchy (Eliade
2008, 23). NejCastéji se nalézala na lebce, v oblasti panve a v celé délce a Sifce dna
hrobu. To, Ze se Cervené barvivo vyskytovalo v oblasti lebky symbolizovalo mysi.
Slouzilo jako posmrtna maska, ktera chranila svého nositele na cesté posmrtnym
Zivotem pfed zlymi silami. Mélo pravdépodobné ochrarnovat pravé jeho mysl, aby
nebyla vyuzitd a obsazena zlymi duchy. Tfeba pravé tento znak ma symbolizovat
ochranu duse zemfelého. Tuto myslenku aplikuji mnoho kmenu praktikujici pohfebni
ritualy. DalSi moznosti posypu hlavy ¢ervenym okrem mohla byt ochrana hlavy pfed
hmyzem. Okr, ktery se nachazel v oblasti panve mél symbolizovat plodnost nebo zrod
nového Zivota. Zena je tim, kdo novy Zivot pfivadi na svét, a tudiz by barvivo
vyskytujici se v oblasti panve mohlo symbolizovat matku nebo jejiho nenarozeného
potomka. Trojhrob z Dolnich Véstonic I. (jedinec DV15) je jednim z nalezl, kde se
barvivo vyskytovalo v oblasti panve. Je mnoho teorii, jak je tento hrob interpretovan.
Ja osobné se priklanim k teorii, kdy se jedna o dva muze a Zenu, ktera skonala kratce
po porodu. Vzhledem ke Spatné zachovalosti skeletu nelze tuto doménku vyvratit ani
potvrdit. Byly nalezeny i dalSi pohfby z obdobi gravettienu (lokalita S. Maria di
Agnano), kde bylo pfitomné Cervené barvivo v oblasti panve a zachovaly se i Casti
détskeho skeletu. To, Ze se vyskytovala barvivo v oblasti panve na jedincich (pfevazné
Zenach), kde byly nalezeny i ostatky déti, Ize pfisuzovat k ochrané novorozencl nebo

znazornéni zenstvi.
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10. Zaver

Tato bakalarska prace byla zaméfena na symbolické chovani lovcu-sbéracu
v mladém paleolitu v otazkach pohibivani. Pozornost byla vénovana napadné
komplexnim €i zvlastnim pohibum, které nesly ritualni a symbolické znaky. Vychazela
jsem tedy z odbornych publikaci, které se tomuto tématu vénovaly, a které popisovaly
celkovy nalezovy komplex pohibu. Pozornost byla upfena k nékolika pohfbum, které
byly shrnuty a byla pro né vypracovana tabulka (Tab. 1). Z niz Ize také sledovat znaky
(artefakty, barvivo, ulozeni téla, variabilita ulozeni téla), které se vyskytuji v jiz
zminénych pohibech. Diky etnografim a jejich pozorovanim lidskych kmenu po celém
svété nam pak jejich studie mohou pomoci k interpretaci a ur€eni ritualniho a
symbolického vyznamu pravékych pohibld. V této praci nejsou uvedené nalezy
izolovanych lidskych ostatkud. | kdyZ nékteré z nich nesou ritualni stopy, nelze u nich
urcit jakou mély spojitost s pohibivanim. V zavéru bakalafské prace jsou rozebrany a

popsany spole¢né znaky a jejich mozny symbolicky vyznam a odraz v pohiebnim ritu.

Symbolika mladopaleolitickych pohibld je velmi atraktivni, presto vSak
nedostate¢né probadané téma. Interpretace téchto pohibl je mnohdy obtizna.
Nalezové situace jsou ojedinélé a jako takové nemaji v sobé uceleny vzorec, na kterém
by se daly utvaret jednotné interpretace. V budoucnu by mohlo pfibyt archeologickych
nalezl, diky kterym by se zvysSila Sance k pfesnéjSim interpretacim hrobovych
kontextu. Problémem nedostate¢ného souboru dat je velké mnozstvi neprobadanych
lokalit. Symbolické chovani v oblasti pohibivani se pravdépodobné méni, jak lokalné,

tak regionalné. Zalezi téz i na zemépisné poloze, klimatickych a teplotnich rozdilech.

Pro budovani teorii 0 symbolickém vyznamu rlznych aspektu pohfebniho ritu
mulzeme vychazet i z analogii znamych ze spole¢nosti, zijicich az do moderni doby
pfimo lovecko-sbéraéskym zpusobem zZivota (napf. Jordan ed. 2010). U nich si Ize

povSimnout, Ze se v jejich pohfebnim ritu ¢asto objevuji spolec¢né znaky.

e

Do budoucna je tfeba i nadale studovat a pozorovat Zijici kmeny, které
napomohou k rozludténi mladopaleolitické, lovecko-sbéracské spoleCnosti a
k interpretaci nékterych nalezovych situaci. Je potfeba rozS$ifit znalosti nejen
archeologického razu, ale i etnografické védni discipliny. PfesnéjSi ur€eni symboliky
pohfbivani snad pfinese budouci badani.
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11. Resumé

My bachelor thesis focuses on prominent or special funerals dating to the Upper
Palaeolithic. The aim of the work is to assess the value of these remains and discuss
their possible meaning in the context of the Upper Palaeolitic funeral customs, taking
into account the development of the society and the natural environment during this
period. Significant situations (for example, three graves from Dolni Véstonice and the
caves of Barma Grande, Sungir's double grave, grave from Brno — Francouzska ulice

and others) are be described in more detail.

Also, Upper Palaeolithic period is briefly introduced including basic information,
chronology, technolology, culture or religion. Next part deals with palaeolithic religion,
especially its forms and possible manifestation in archaeological material. Attention is
also paid to various concepts of rituals and its display in the funeral rite. Another part
is devoted to burial rite and burial practices and its description in more detail during
period of Gravettian following thorough characterization of strikingly complex burials.
Special attention is dedicated to the features that appear prominently and are common
for more grave finds. The last chapter deals with the synthesis of knowledge from the
collected data regarding the funerals and discusses the symbolism and meaning of the

burial practices of the Upper Paleolithic.
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Obr. 2. Inventar hrobu ,Samana“ z Brna, Morava (Podborsky 2006, 111).
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Obr. 4. Trohrob Dolni Véstonice Il (Svoboda 2016, 31).
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Obr. 5. Rekonstrukce hrobu z Dolnich Véstonic Il (Svoboda 2016, 5).
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Obr. 6. Plan skeletu zeny (DV3) z lokality Dolni Véstonice | (Svoboda 2003, 44).
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Obr. 7. Fotodokumentace hrobu Zzeny DV4, A — vyzvednuti hrobu, B — detail na
poskozenou lebku, C — rekonstrukce hrobu (Vani¢kova — Bilek 2018, 30).

Obr. 8. Plan skeletu Zeny (DV3) z lokality Dolni Véstonice | (Svoboda 2003, 44).
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Obr. 9. Plastika lidské hlavy z lokality Dolni Véstonice | (Oliva 2015, 106).

Obr. 11. Bohaty pohfeb muze z jeskyné Arena Candide (Svoboda 2003, 35).
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Obr. 13. Jeskyné Barma Grande — uloZeni hrobl (Pettit 2011, 180).
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Obr. 14. Jeskyni komplex Balzi Rossi v Italii (Pettitt 2011, 148).
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Obr. 17. Rekonstrukce Sungirského dvojhrobu déti (Docenko 2012, 30).
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Obr. 18. Mapa s mladopaleolitickymi pohiby (Pettitt 2011, 142).
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Tab. 1. Tabulka vybranych pohiba.
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Stat Lokalita Oznaceni hrobu Datace

Italie Grotta delle Arene Candide Arebe Candide | 23 440 BP
Italie Barma Grande, Balzi Rossi (Grimaldi) | Barma Grande 1 24 - 25 000 BP
Italie Barma Grande, Balzi Rossi (Grimaldi) | Barma Grande 2,3,4 24 - 25 000 BP
Italie Barma Grande, Balzi Rossi (Grimaldi) | Barma Grande 5 24 - 25 000 BP
Italie Barma Grande, Balzi Rossi (Grimaldi) | Barma Grande 6 24 800 BP
Italie %ﬁg}iﬁﬁ Fanciulli, Balzi Rossi Grotta dei Fanciulli 4,5 | 26 - 22 000 BP
ltalie %ﬁg}ea%?)' Fanciulli, Balzi Rossi Grotte dei Fanciull 26 - 22 000 BP
Italie Baousso da Torre, Liguria Baousso da Torre 1 26 - 22 000 BP
Italie Baousso da Torre, Liguria Baousso da Torre 2 26 - 22 000 BP
Italie Baousso da Torre, Liguria Baousso da Torre 3 26 - 22 000 BP
Italie Grotta del Caviglione, Balzi Rossi Hrob muze 26 - 22 000 BP
Italie Grotta Paglicci, Apulia Paglicci 2 24 700 BP
Italie Grotta Paglicci, Apulia Paglicci 3 26 - 24 000 BP
Italie Grotta di Santa Maria, Ostuni Ostuni 1 24 410 BP
Italie Grotta di Santa Maria, Ostuni Ostuni 2 25410 BP
Italie Grotta della Veneri a Parabite Veneri a Parabita 1, 2 22 220 BP
Rusko Kosténki (Volkov) Kosténki 12 29 0000 BP
Rusko Kosténki (Markina Gora) Kosténki 14 28 000 BP
Rusko Kosténki (Gorodtsovskaya) Kosténki 15 26 000 BP
Rusko Sungir, Vladimir Sungir 1 27 - 23 000 BP
Rusko Sungir, Vladimir Sungir 2, 3 27 - 23 000 BP
Rakousko Krems-Wachtberg, Dolni Rakousko Krems-Wachtberg 1 27 000 BP
Rakousko Krems-Wachtberg, Dolni Rakousko Krems-Wachtberg 2 26 - 27 000 BP
Portugalsko Abrigo do Lagar Velho, Lapedo Valley |Lagar Velho 1 25 000 BP
Ceska republika | Brno - Francouzska ulice Brno 2 23 680 BP
Ceska republika | Paviov Pavlov 1 26 000 BP
Ceska republika | Dolni Véstonice | DV3 25 950 BP
Ceska republika | Dolni Véstonice | Dv4 26 950 BP
Ceska republika | Dolni Vé&stonice II DV13, 14, 15 26 640 BP
Egypt Nazlet Khater NK 1 37 550 BP
Wales (UK) jeskyné Goat’s Hole, Paviland, Wales g;x:fnd - CEnEE 28 870 BP
Wales (UK) \'/r\?aelebsone cave Eel Point, severni Eel point 27680 B
Francie Cro-Magnon, Dordogne Cro-Magnon 1 27680 BP
Francie As Cro-Magnon 1 Cro-Magnon 2 27680 BP
Francie As Cro-Magnon 2 Cro-Magnon 3 27680 BP
Francie As Cro-Magnon 3 Cro-Magnon 4 27680 BP
Francie As Cro-Magnon 4 Cro-Magnon 5 27680 BP
Francie Grotte de Cussac, Dordogne Cussac 1 25 120 BP
Francie As Cussac 1 Cussac 2 25 120 BP
Francie As Cussac 2 Cussac 3 25120 BP
Francie jeskyné Les Garennes, Vilhonneur 1 27 010 BP
Francie Abri Pataud, Dordogne Pataud 1-6 22 000 BP

Tab. 2. Upravena tabulka lokalit s mladopaleolitickymi pohiby (Pettit 2011).
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