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Politolog a teolog Roman Micka je jiz etablo-
vanym socialnim védcem plsobicim na Ji-
hoceské univerzité v Ceskych Budéjovicich. Je
autorem celé rady védeckych c¢lankt a néko-
lika monografii, zejména z oblasti socidlniho
uceni katolické cirkve a soudobého americ-
kého politického konservatismu. Ve svém aka-
demickém zabéru se vénuje transdisciplindrnim
a interdisciplindirnim tématim z nékolika hu-
manitnich a spolecenskovédnich oblasti, které
dokaze bez problému synteticky propojovat
a nachazet mezi jimi mnohdy
i skryté souvislosti. A to navzdory tomu, Ze se
casto jednad o ctendfsky narocénd a ambicidzni
dila, nepochybné presahujici svym charakterem
ceské spolecenskovédni standardy.

Presné takovou je i jeho nejnovéjsi mono-
grafie o globdlnim vladnuti (angl. global gov-
ernance). Publikace ma hned ¢tyfi odborné re-
cenzenty (Prof. L. Csontos, Doc. J. Halama,
Doc. S. Holub, Prof. M. Novék) a navic také
i schvéleni ze strany autorit katolické cirkve (ob-
sahuje tzv. nihil obstat a imprimatur). Tudiz
katoli¢ti Ctenari a Ctenarky v ni maji zaruku
pravovérnosti a souladu s cirkevni naukou.
Coz se ale soucasné jevi nékdy jako ponékud
problematické a omezujici, zejména vzhledem
k autorovu pevnému ukotveni v nékterych na-
zorovych pozicich, které se z hlediska dnesni kri-
tické politické védy zdaji jako tézce udrzitelné.
Tomu se ale budeme vénovat dale. Kazdopadné
se jedné o zralé dilo psavého akademika, jez je
mozné v kontextu dosavadni tvorby oznacit bez
pochyby za jeho chef-d’ceuvre.

vzéjemné,
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Jak uz je u Micky zvykem, vydal se opét
na cestu pro sebe jakozto autora mnelehkou.
Ve své mohutné, vice nez 400 stranek Cdcita-
jici knize rozebird doslova ze vsech moznych
stran otédzku vlddnuti na globalni trovni. Pravé
proto lze bez zavahani konstatovat, ze pripadny
preklad do angli¢tiny by obstal bez problému
v mezindrodni védecké konkurenci. A to ne-
jenom rozsahem a hloubkou, ale také kvalitou
zpracovani. Spolu s nim se jakozto ¢tenari vy-
dédvame na doslova dobrodruzny a nékdy také
naroény ,vyslap“ na vrch poznavani. A to
poznavani politologickych, historickych, reli-
gionistickych, filosofickych, etickych a teologic-
kych aspekti tohoto fenoménu, ktery se ve svété
tési odbornému zajmu jiz 1éta.

Je zde potieba poznamenat, ze autor nebyl
v této oblasti tak Uplné ,prvolezcem* na onen
zminény vrch, jelikoz mu cestu jiz castecné
,vyslapali“ jeho kolegové a kolegyné z jinych
oborti. Zde je ale vhodné zminit prvni drob-
nou kritiku viaci knize. Ta totiz, a¢ obsahuje
pomérné impozantni mnozstvi zdroju, prece
jenom z nejasnych davodi opomiji nékteré
doméci prace, které by v této oblasti mohly byt
zohlednény, a to pravé vzhledem k $iri pristupt
a diléich témat, s nimiz a prostifednictvim nichz
autor k latce pristupuje.t

V prvni ze tii hlavnich ¢éasti publikace
nas autor zve zamyslet se spolu s nim nad
historickymi zminkami o zkoumané proble-
matice. Uvazujeme tedy o dilech takovych
klasikti socialné-filosofického mysleni, jakymi
byli Dante, Machiavelli, Grotius, Locke ¢i Kant.

!Zminme zde namatkou aspon nékteré prace: Cihelkova a kol. (2011, 2014) nebo Makariusova (2015).
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Opomenuta nezustala ani Ceskd tradice, ktera
je reprezentovana dily Komenského nebo Jitiho
z Podébrad. Pozitivem je, ze Micka do svych
rozbori zaradil i méné zndmé postavy, jako
napr. Emerica Crucého, ¢imz vyznamné obo-
hatil ¢eskou odbornou tvorbu v oblasti déjin po-
litického mysleni. Jiz zde a pak nésledné v celé
knize kreativné pracuje s teorii vyznamného
soucasného némeckého teoretika mezinarodnich
vztahli Alexandra Wendta, ktery rozliSuje tfi
tzv. kultury anarchie: hobbesovskou (staty jako
nepratelé), lockeovskou (staty jako respektujici
se soupefi) a nakonec kantovskou (staty jako
pratelé).

Vyraznd pozornost v druhé casti knihy
je zaméfena na ruiznorodé teologické vnimani
fenoménu globalniho vladnuti. A to zejména
vzhledem k reflexi oficidlnich cirkevnich doku-
mentl, predevsim téch z II. vatikanského kon-
cilu, jakoz i z pera papezti 20. stoleti: Pia
XII., sv. Jana XXIII., sv. Pavla VI., Benedikta
XVI. a sou¢asného Frantiska. Ctenafi méné
znali problematiky katolické socidlni nauky jisté
oceni i nékolik propedeutickych vhledi a me-
todologickych pozndmek o této problematice.
Ty poskytuji dobry zdklad pro dalsi, hlubsi
uvazovani. Zajimavosti a hodnotnym prislusen-
stvim této Casti je, Ze nejsou opomijena ani rela-
tivné marginalni a podruzné, mnohdy dokonce
epizodni vyboceni z ,oficidlni linie“, k nimz
muzeme Tadit napt. zminku o navrhu tzv. své-
tové republiky jednoho z vyznamnych koncil-
nich otcu (s. 195).

Zminkou zasluhujici si ocenéni je jisté také
rozbor neoscholastického pristupu italského
jezuity Luigi Taparelliho k tematice global-
niho vladnuti. K pozitivim patii rovnéz roze-
brani jinych krestanskych tradic ke global-
nimu vladnuti, a nasledné ve 3. casti také
jinych nekfestanskych nabozenskych denom-
inaci. Diky tomu jsme obeznameni s ak-
tudlnim diskursem v ruské ortodoxni cirkvi
i v nabozenskych spolecnostech protestantské
tradice (2. ¢éast), a také se vztahem islamu,
hinduismu, buddhismu a ¢inskych néarodnich
nabozenstev k fenoménu global governance
(3. cast).

Posledni kapitola Mickovy knihy rozebira
problém z etickych, ale také religionistickych
thlid. Opomijen neni ani pristup teorie me-
zindrodnich vztaht, a to zejména Wightova
typologie tii tradic: machiavelisticky realis-
mus, grotiovsky racionalismus a kantovsky re-
volucionismus. Autor ndm pied oci stavi ne-
jenom soudobou reflexi globalniho vladnuti tak,
jak jej vnimaji respektovani svétovi socidlni
védci a teologové, ale také v ramci nékolika
exkursti rozebird a nékdy také jemné polemi-
zuje s fenoménem konspiracnich teorii a escha-
tologickych presahti global governance. Upozor-
nuje rovnéz na slozity a komplexni vyvoj, jakym
v poslednich desitiletich prosel samotny katoli-
cismus, zvlasté pokud se jedna o otazku lidskych
prav ¢i demokratické formy vlady. Praveé katoli-
cismus prestavuje terén, kde je autor snad nej-
vice limitovan perspektivou, z niz svoji knihu
psal. A pravdépodobné to budou pravé tyto
Casti (tykajici se napf. tzv. kultury smrti a tzv.
humanrightismu), které vzbudi u odborné ve-
fejnosti nejvétsi polemiky.

Jednou z nejvice provokativnich ¢asti je sub-
kapitola 3.3.5 o katolickém neimperialistickém
universalismu a klicovych otazkach prirozeného
zédkona. Je v ni patrné, jak se autor snazi
na jedné strané zachovat si kritickou dis-
tanci od oficidlni nauky katolické cirkve, na
druhé strané vsak (netmyslné?) ve svych né-
kterych vyvodech obnazuje svou nazorovou za-
kotenénost v této myslenkové tradici. V pri-
padé jiz zminéné otazky lidskych prav na-
ptiklad autor upozornuje pred ,michanim®
prav ,podstatnych a univerzdlnich“ s pravy
yrelativnima, historicky, kulturné a politicky na-
hodilymi*, pricemz do druhé kategorie radi
naprt. rozvoj socidlniho statu patriciho ,,k onem
expanzivné se $iricim a rozhojriujicim* (s. 368).
Subjektivnim hodnotovym soudim se nevy-
hybd ani v diskusi o tzv. kultufe smrti, coz
je terminus technicus, ktery razil ve svych tex-
tech rizné doktrindlni povahy zejména sv. Jan
Pavel II., ktery jej spojoval zejména s nepri-
pustnosti umélého ukonceni téhotenstvi a eu-
thanasii. Micka doslova pise: ,,Soucasné trendy
v globdlni organizaci lidstva a globalnim vldad-
nuti v realite mnohdy nesou zdtéz nespravnych
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[sic!] hodnotovijch dirazi a deformaci, jez se
rozchdzeji s mormativy socidlniho uceni cirkve
a casto i samotného prirozeného zdikona |...]
Stavajici pokusy o globdlni uplatnéni agendy
lidskych prav (OSN, EU, mezindrodni rezimy)
nesou enormni zatéz nespravnych [sic!] dirazi
na hierarchii o zdvazZnost jednotlivych prav*
(s. 373). Podle néj soucasny globdalni étos lid-
skych prav ,,ve svijch excesivnich formdch nese
»zatéz kulturniho a politického univerzalizmu
a imperializmu“* (s. 403).

Avsak to, co se autorovi jevi jako
,hespravnd“ ¢i ,excesivni“ hierarchie lidskych
prav, mize osoba vychdazejici z jiné svétona-
zorové pozice povazovat za mnaprosto konzis-
tentni, dobfe ,lexikdlné usporddany* (aby-
chom pouzili rawlsovského vyrazu) zebricek
prav. Navic jisté neni potifeba dodavat, ze
o jisty univerzalizmus v politickém a nyni
porad v duchovnim slova smyslu se pokousela
a pokousi prinejmensim svou misijni aktivi-
tou i sama katolickd cirkev. Problém, ktery
mé tato cirkev (a moznd i sdm autor) s timto
Lexcesivismem“ pak muze plynout z toho, zZe
ona sama jiz monopol na tento typ mravniho
imperialismu dédvno nemd, ze tento monopol je
zpochybnén a pfinejmensim v zapadnich zemich
se silnou osvicenskou zkusSenosti potlacen ve
prospéch nového, extenzivnéji chapaného ka-
talogu lidskych a obcanskych prav s globalni
aspiraci.

Rovnéz také Roman Micka ponechéava v pod-
staté bez polemiky nékterda problematicka
vyjadreni poslednich papezi. Treba sv. Jana
Pavla II. z jeho encykliky Fuvangelium vi-
tae o tom, ze udajné tyransky stdt“ rozho-
duje o zivotu a smrti ,od ditéte dosud ne-
narozeného po starce, ve jménu jakéhosi ve-
rejného blaha“ (s. 374). I pokud opomeneme
ptripadnou moralni skodlivost takovéhoto jed-
nani, neni to v obou pripadech individuum,
tedy nikoli stat, kdo rozhoduje o zZivoté, resp.
o jeho kvalité? V prvnim pripadé gravidni Zena,
ve druhém piipadé nemocny jedinec? Anebo
kdyz u téhoz papeze popisuje zminénou kulturu
smrti jako ,systematické a zlovolné spiknuti
elit, védcu, mezindrodnich organizaci a médii“
(s. 375), netematizuje jednoznaény konspira-

tivni narativ takovychto tvrzeni, ktery byl jiz
predtim dikladné rozebran v ¢ésti 3.1.4. Anebo
v té samé oblasti, tentokrate u Benedikta XVI.,
kdyz zminuje ,kulturni postoje, které popiraji
lidskou distojnost® (s. 376), nijak neproblema-
tizuje fakt, ze pravé zdlouhavé bolestné umirani
na smrtelné nemoci bez moznosti vyléceni se
a s nemoznosti k pristupu k asistované se-
bevrazdé takovéhoto pacienta muze byt pravé
onim kulturnim postojem, ktery popiré lidskou
duastojnost a pravo jedince na opravdu dustoj-
nou smrt. Ne kazdy clovék totiz nahlizi na fy-
zické utrpeni jako katolicka cirkev, tedy jako
na Bohem uréeny biologicky stav majici né-
jakou svoji vnitfni mravni hodnotu per se. Re-
spektive u papeze Frantiska, ktery varoval pred
wideologickou kolonizaci“ (s. 379) v pripadé
»teorie genderu* autor nezpochybnuje ani vy-
fabulovanou ,,genderovou teorii*, jiz v soucas-
ném verejném diskursu operuji kulturni kon-
zervativei, ani samotny pojem ideologické ko-
lonizace, jehoz se, paradoxné, dopoustéla pred
nékolika staletimi praveé katolicka cirkev Sifenim
své viry do geograficky odlehlych kouti planety
a nékdy také néasilnou akulturaci.

Poctivé vsSsak musime priznat,
oteviené pripousti, ze takovato stanoviska
ohledné pokust o globalné sdilené etické stan-
dardy jsou moralné arbitrarni a vychazeji ze
specifickych, nabozensky orientovanych kom-
prehenzivnich doktrin (abychom opét uzili
rawlsovského terminu): , Katolickd pozice cini
dialog o ,globdlni etice’ a lidskych prdvech
ponekud komplikovanéjsi svou implicitni pozici
autentického interpreta ¢i ,strdzce‘ prirozeného
zdkona a jeho zdkladnich wuniverzdlnich poZa-
davki* (s. 399-400).

Uvedené kritické pozndmky ale nijak ne-
snizuji velkolepost zaméru i zdar tohoto pro-
jektu, ktery byl jednoznac¢né prokazan. Kéz by
si Mickova monografie nasla jesté dlouhou radu
zapéalenych, polemizujicich a konstruktivné kri-
tickych ¢tenart, a to nejenom z fad akademiku.
Pokud se tak stane, splni se nejenom jeji cil po-
psat a vyhodnotit globalni vladnuti z mnoha
ruznych hledisek, ale také aspirace, o niz sni
snad kazdy autor literatury tohoto typu. Tedy:
vyvolat Zivy a vzruseny zdjem verejnosti o dany

ze autor
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problém. Nezbyva nez pravé toto této zdarilé Cihelkova, E. a kol. 2014. Governance v kon-

publikaci poprat. textu globalizované ekonomiky a spolecnosti.
Praha: Professional Publishing.
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