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PRAZDNINOVE OSADY V DOBE PRVNI REPUBLIKY'
HOLIDAY VILLAGES AT THE TIME OF THE FIRST REPUBLIC

JiFi Soukal *

Abstrakt: Cldinek se vénuje problematice letnich prazdninovych osad pro déti v dobé prund
republiky. Upozornuje na velky rozvoj prazdninové ¢innosti po pruni svétove vdlce. Prdzdni-
nové osady byly pordddny nejruznéjsimi institucemsi, spolky a organizacemi. I pres obrovsky
vzrust je vsak navstévoval jen zlomek tehdejsich déti. Autor v komparaci s rozvojem skaut-
ského hnuti hledd spolecné jmenovatele pri provozovdni prdzdninovych osad a skautskych
taboru. Ukazuje, Ze ve snaze vybudovat kvalitni prdzdninovou péci pro déti dominovala tri
zdkladni témata: duraz na vychovu k vlastenectvi, demokracii a pozitivni vztah k prirode.
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Abstract: The article is devoted to the problems of the summer holiday settlements for
children at the time of the First Republic. It draws attention to the great development of
the holiday activities after the WWI. Holiday settlements were held by all sorts of institu-
tions, associations and organisations. Despite the huge increase, however, only a fraction
of children were attending them. The author, in comparison with the development of the
Scout movement, is looking for common denominators in the operation of holiday villages
and Scout camps. It shows that in an effort to build a high-quality holiday care for children
dominated the three fundamental themes: the emphasis on education, patriotism, democ-
racy and a positive relationship to nature.
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Letni prazdniny predstavuji pro déti vytouzenou dobu oddechu, na kterou se cely
rok tési a nejinak tomu byvalo i v dobé prvni republiky. I tenkrat fesili rodice
otazku, co s détmi o prazdninach. V mezivalecné dobé se v péci o déti v mnohém
navazovalo na obdobi Rakouska-Uherska,! zaroveii lze sledovat celkovou proménu
atmosféry a liberalnéjsi postoje ke sportu a ke vzajemnému styku mladych, presto
postaveni déti v mnohych rodinach kopirovalo drivéjsi zvyky. Dilezitou roli pocho-
pitelné hraly zkuSenosti a mentalita rodic¢t, kteri podstatnou ¢ast svého zivota zili
v praveé zaniklé Habsburské monarchii. Soucasné ale béhem 20. a 30. let pfichazely
¢etné impulzy zdlraziujici moderni piistupy k vychové potomki. Castecné to
souviselo s pusobenim Sirokého némeckého hnuti Lebensreform, které v reakci na
vznik moderni industrialni spole¢nosti hledalo alternativni zpisoby zivota. Usilo-
valo o prekonani odcizeni dirazem na dusevni stranku ¢lovéka, o vybudovani bra-
trstvi mezi lidmi a hlavné akcentovala vyznam ptirody pro lidsky zZivot a nabizela
alternativni Zivotni styly (napiiklad vegetarianstvi, nudismus, alternativni lééby
atd.). Svij vliv mélo i v pedagogice, ve které prosazovalo vyucovani zaméfené na
zéka, uceni na zékladé zkoumani, spoluodpovédnost zakil, objevovaly se i myslenky
zavést vysvédéeni bez znamek nebo skolni parlamenty.?

Ceskoslovenska reformni pedagogika se vak kromé toho vyrazné inspirovala
i v Americe, ktera symbolizovala pokrok, ispéch a i¢elné feSeni problémi a zaroven
byla chéapana jako opak k rakousko-uherskym poméram. Severoamericky kontinent
navstivila fada ceskych pedagogt, jmenujme napfiklad Vaclava Piihodu, Karla
Veleminského nebo Jana Uhera. Jejich zkusenosti a vztah k napodobovéani americ-
kych vzoru se vsak liSily, coz vedlo k ¢etnym debatam o tom, jak reformovat nebo
nereformovat Ceskoslovenské gkolstvi. Vyraznou roli v diskusich hraly i pomérné
brzké preklady klicovych americkych pedagogi, zvlasté Johna Deweyho. Do diskusi
se dostavaly pojmy jako pragmatismus, racionalizace vychovy a v zasadé slo o to,
co je jesté v americké pragmatické vychové vhodné pro ceské podminky a co uz ne.
Pro vychovu nebyla dilezit4d pouze Skola® a ptisobeni v roding, ale také zptisob,
jakym déti travily prédzdniny a s ¢im se v dobé volna setkévaly.

Neni pochyb o tom, Ze v dobé prvni republiky jesté jasné prevazovaly détské
prazdniny bud s rodinou na venkové, nebo u pfibuznych. V mnoha pf¥ipadech déti
o prazdninéch zistavaly doma, a bud poméhaly s praci, nebo se jen bezcilné toulaly.
V této dobé vsak také dochézelo k rozvoji riznych prazdninovych osad a tabor,
které détem umoznily ziskat zkuSenosti v novém prostredi ¢asto spojeném s novymi
hrami, sportem, poznavanim piirody, ale téz s kolektivnim zivotem a diirazem
na urcité zivotni postoje. V nésledujicim textu vénovaném letnim prézdninovym

'Pro studium détstvi v obdobi dlouhého 19. stoleti jsou kliGové predeviim prace zabyvajici
se problematikou détstvi, détského svéta a ochranou déti. Srov. Lenderovd 1999; Lenderova —
Halifova — Jiranek 2015; Halifova 2012; Lenderova — Rydl 2006.

2Skier 2015, s. 29-40.

3K pokustim o skolskou reformu srov. nejnovéji: Pankova — Kasperova — Kasper a kol. 2015.
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osadam pro déti ve véku od 6 do 14 let bude ukazano, ¢im se jednotlivé prazdninové
osady a tabory profilovaly. Vzhledem k nedostatku materiali détské provenience
bude vétsinou sledovano spis to, jakym zpisobem k jejich ptisobeni pfistupovali
dospéli, nez jak je prozivaly samotné déti.

Skolni rok zacinal stejné jako v soucasnosti od zacatku zafi a konéil na konci
¢ervna, takze letni prazdniny trvaly plné dva mésice, cely Gervenec a srpen.* S drob-
nymi dpravami se tim piejimal model z dob Rakousko-Uherska. Vedle letnich prazd-
nin (29. éervna — 31. srpna) mély déti jesté prazdniny vanocni (23. 12. — 2. 1.) a ve-
likonoéni (od Kvétné nedéle do sttedy po Velikonoéni nedéli véetné, déti tedy mély
volno celkem 11 dni). Kromé toho jesté déti nechodily do skoly o stétnich svatcich
a pamatnych dnech, které nové definoval zékon ¢. 65/1925 Sb. z 3. dubna 1925.°
V souvislosti s témito zménami pribyly od zimy 1926 také pololetni prazdniny tr-
vajici prvni dva dny v tnoru.® Jakési podzimni prazdniny piedstavovalo volno 2.
listopadu navazujici na statni svatek slaveny 1. listopadu, sobota vsak zustévala
pracovnim a také skolnim dnem.

Préazdniny mély podle n€kterych umoznit détem zapomenout na skolu a poskyt-
nout dusevni odpoéinek,” zaroveii se v riiznjch oblastech pocitalo s jejich zapo-
jenim do prace zvlasté v letnich mésicich.® Po prvni svétové valce se také inten-
zivnéji zacala Fesit otazka télesné rekreace déti. Vanocni ani velikono¢ni préazd-
niny z tradi¢nich a nadbozenskych dtivodt neposkytovaly ptili§ mnoho prostoru pro
soustiedénou rekreaci. Zatim bez vysledku se diskutovalo o moznosti zavést tyden
volna uréeny pro zimni rekreaci.? O to vétsi pozornost se obracela k hlavnim letnim

*Kadner 1931, s. 166.

*Tyto dny kombinovaly oslavu republikdnského zfizeni s nabozenskymi svatky. Do roku 1925
jesté platily i svatky 2. Gnora (O¢istovani Panny Marie), 25. bfezna (Zvéstovani P4né), 16. kvétna
(Zemsky svatek Jana Nepomuckého) a 8 zaf{ (Narozeni Panny Marie), které byly zadkonem 65/1925
Sb. zruseny. Mezi pamatné svatky patfily 1. kvétna, 5. a 6. Cervence, 28. zari a 28. fijna. Svatky
byly 1. ledna, 6. ledna (svatek T kralt), pohyblivé jarni svatky Nanebevstoupeni Pané a Bozi
télo, déle 29. derven (svatek apostoli Petra a Pavla), 15. srpna (Slavnost Nanebevzeti Panny
Marie), 1. listopad (slavnost VSech svatych), 8. prosince (Neposkvrnéné poceti Panny Marie) a 25.
prosince (Bozi hod védno¢ni). Je zajimavé, ze velikono¢ni pondéli, svatodusni pondéli a 26. prosince
(Sv. Stépén) ziistavaly volnymi dny, prestoze zékon je neuvadél. Zvlasté pohyblivé svatodusni
svatky, které vychazely na kvéten nebo Cerven, se ¢asto vyuzivaly napriklad ke skautskym vylettm.
Vl1adni natizeni 63/1939 uz svatodusni i velikonoéni pondéli uvadély. Mik 1928, s. 138-141; Vales
(https://www.law.muni.cz/sborniky /cofola2008 /files/pdf/history /vales_vaclav.pdf), citovano 14.
4. 2016.

SMik 1928, s. 138-141.

"Sulc 1938, s. 73-77.

8V tomto smyslu se vyjadfoval i prezident T. G. Masaryk, ktery ve svém tvodu pro sborni¢ek
Prazdniny v roce 1920 upozornil, Ze prazdniny jsou jednim z prostiedku, jak preklenout staly
problém vztahi mezi venkovem a méstem. Doporucoval mladezi sportovat, ale i télesné praco-
vat, cestovat, hrat ochotnické divadlo a vhodné prizptisobit plan prazdnin véku a pohlavi déti
a dospivajicich. Zaroven podpotil podpurné akce pro prazdniny. Masaryk 1939, s. 338-339.

9Sulc 1938, s. 73-77.
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prazdnindm. Obecné se soudilo, ze dité by mélo na co nejdelsi dobu opustit mésto
a prazdniny stravit na venkové. Doporucoval se i pobyt na horéch a zvlasté pobyt
u mote byl vniman jako velmi blahodérny.'® Pfedpokladem pro zdravy Zivotni styl
meéla byt soustavna rekreace ditéte, které se mélo od nejutlejsiho véku vénovat
riznym cvik@im, hram v prirodé a sportu. Nemélo ale pritom dojit k precenéni
télesné slozky, déti se mély vyvijet zaroven fyzicky i dusevné. Idedlni prostor pro
zesileni t€la i ducha nabizelo pravé obdobi prazdnin, kdy se méstské déti mohly
dostat na venkov do pfirody.'! Samotny pobyt na venkové v dobé letnich prazdnin
mél vsak rizné podoby, vedle navstévy ptribuznych nebo letnich bytd to byly pravé
prazdninové osady nebo osady skautskych organizaci.

Prazdninové osady vznikly jiz v 19. stoleti podle Svycarského vzoru a zpo-
¢atku mély viznam piedevsim pro chudsi rodiny.'? Od za¢atku se velkd pozornost
vénovala zdravotnimu stavu déti, a proto byly vybirany déti slabé. Casto se proto
milzeme setkat s pojmem zdravotni osady. V téchto osadéch nebo koloniich byl
kladen velky dtraz na spravnou zivotospravu déti, zdravou stravu, hygienu, pohyb
a mnohdy pfipominaly sanatoria.!?

Jako prvni se prazdninovymi pobyty u nas zacal zabyvat spolek Ceské fe-
rialni osady v Praze, ktery vznikl jiz v roce 1882.14 Od pocatku se prazdninova
pécée poskytovala dvéma zptsoby, bud zfizovanim kolonii, nebo pobytem déti ve
vybranych venkovskych rodinich. V predstavenstvu spolku Ceské feridlni osady
v Praze se angazovali 1ékari, ucitelé, ale i nékteri slechtici a majitelé velkostatki.
Na provoz kolonii pFispivali téz velkoobchodnici a tovarnici.'® Spolek zil z dart
a subvenci a svij charakter charitativni organizace pro chudé si udrzel i po vzniku
republiky. Pfestoze postupné ziskdval movity majetek (napiiklad détsky domov
v Luzi nékdy na léto pronajimany jinym spolkiim nebo ¢inzovni dim v Chocni
atd.), diky kterému mohl financovat svoji ¢innost, pofadal i nadéale sbirky mezi
zéky obecnych, méstanskych, stfednich i soukromych gkol, organizoval vystavy,
koncerty, vefejné sbirky a oslovoval potencionalni darce o piispévek.'® Ve svych
zadostech o finanéni pomoc zduraziovali predstavitelé spolku ,lidumilné a vlaste-
necké nase cile — ozdraveni hodného a dobrodini zasluhujiciho ¢eského dorostu.!”
Ve 30. letech mél spolek kromé zminované Luze prazdninové osady v Batelové
u Jihlavy, v Hluboké nad Vltavou, v Okfiskach u Ttebice, ve Strazové nedaleko

OHrejsova 1929, s. 21.

HKazil 1931, s. 14-23.

2Holubec 2009, s. 149-151.

13Pelantova 1926, s. 266-269. K dobovému diirazu na spravnou Zivotospravu a hygienu srov.
Vojtko 2011, s. 443-465.

“Kretsi 1891.

15Pelantova 1926, s. 266-269; Kretsi 1891.

16 Archiv. Hlavniho mésta Prahy, fond Ceské feridlni osady Praha (1918-1953), karton 1
(neusporadano).

"MUA AV CR, fond Josef Vitézslav Simak, karton 42, inv. & 2933.
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Klatov, v Susici, Vamberku (u Rychnova nad KnéZnou) a na Slovensku v Ban-
ské Stiavnici, Banské Belé (v blizkosti Banské Bystrice) a Stubnianskych Teplicich
(dnes Turc¢ianské Teplice).!®

Hledisko zdravotni nebylo jediné, brzy se zacala zfizovat Ffada osad i z divodu
socialnich. Na tyto letni tabory byly vybirdny i zdravé déti z rodin s malymi pfijmy,
déti invalidi, polosirotci nebo sirotci. Publikace o verejné péci o déti v Praze z roku
1913 uvadéla, ze nejcastéji do osad jezdily déti z rodin délnik a sluhii, malych
tfednikt a zivnostniki.!® O zprostfedkovani venkova chudym méstskym détem
usilovaly jiz pfed vypuknutim prvni svétové valky i dalsi spolky, napiiklad Dél-
nickd Akademie vymeénila v roce 1912 celkem 28 déti z mésta na venkov a naopak
z venkova do mésta. Zatimco prazské déti se pfi této akci alespon na chvili dostaly
na cerstvy vzduch, venkované se mohli seznamit dikladnéji s poméry ve mésté
a s prazskymi paméatkami.?°

K rozmachu prazdninové péce pro déti a mladez doslo po vzniku republiky. Zpo-
¢atku na to méla nepochybné vliv vélka,?! kterd uvrhla fadu méstskych rodin do
bidy a neumoziovala jim opustit o prazdninich mésto. Cetné charitativni spolky
a instituce proto hodlaly zprostfedkovat venkov alespon détem. Zaroven se posilo-
vala predstava, ze dité by mélo na néjakou dobu opustit Skodlivé prostiedi velkych
meést. Myslenka navratu k prirodé hrala vlivem industrializace dilezitou roli jiz od
19. stoleti, pfichazela predevsim ze sousedniho Némecka, kde bylo hnuti usilujici
o navrat k piirodé (Lebensreform) velmi silné.??

V Ceském prostiedi se touha po prirodé projevovala hlavné ve snahéch strednich
vrstev travit léto mimo mésto a v zakladani turistickych spolkd. Kromé toho se
jiz pred prvni svétovou valkou zacaly razné reformni myslenky dostavat mezi ceské
pedagogy a lékate. Vyrazny vliv vsak ziskaly az po vzniku samostatného statu, kdy
se ve velkém poctu zakladaly riizné skautské organizace a mnohé instituce vénujici
se prazdninové péci. Po roce 1918 mtzeme proto sledovat nastup fady organizaci
inspirovanych némeckym hnutim Lebensreform a anglosaskymi nazory na zivotni
styl, pfedevsim skautingem, ale téz woodcraftem, kiestanskym sdruzenim mladych
muzu a Zzen (YMCA, YWCA), americkou pragmatickou pedagogiku a dalsimi za-
hrani¢nimi impulsy. Zatimco nékteré z nich cilily pfimo na péci o déti v dobé letnich
prazdnin, jiné se vénovaly vychové déti v dobé jejich volného ¢asu po cely rok.

5 Tvrdott 1934, s. 33.

19Strnad 1913, s. 61-62.

*°Strnad 1913, s. 62-63.

217 aroveti byly od doby valky letni prazdninové pobyty déti chapany jako prost¥edek k potlageni
delikvence mladeze. Lenderova — Halifova — Jiranek 2015, s. 145.

22Gharma 2012, s. 36-54. Ke snaham o 1é¢bu a prevenci pomoci ptirody srov. Lenderové —
Tinkova — Hanulik 2014, s. 411-417.
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Préazdninovou péc¢i méla primo ve svém programu Zemska ustfedni prazdninova
péce se sidly v Praze, Brné a Bratislavé.?? Vlastni osady ziizovaly zminiovany Spolek
pro ferialni osady, déale Spolek prazdniny, Ceskoslovensky Cerveny kiiz, Zemské
a okresni péce o mladez, Masarykova liga proti tuberkuléze, Ochrana matek a déti,
ale téz matefské skolky, riizné obce, télov§chovné spolky a politické organizace.?*
Statni arad statisticky vydal v roce 1934 publikaci evidujici nejriznéjsi instituce
pecujici o déti. Z pasazi tykajici se prazdninové péce vyplyva, Ze nejvice se jich
v prvni poloviné 30. let soustiedilo v Praze, celkem sedm, mezi nimi i némecky a zi-
dovsky spolek.?> Objevovaly se i v ostatnich vétsich méstech, v Brné,?® Bratislave,?”
Moravské Ostrave,?®, Plzni,?? Olomouci® i v dalsich okresech a mensich méstech.3!
Rozsitené byly zejména okresni péce o mladez.

Prirozené se nabizi otazka, jakym zptisobem do poradani letnich osad zasahoval
nacionalismus, ktery byl stale hybnou silou v politice i ekonomice nového statu. Ve
vétsich méstech vedle sebe existovaly spolky cilici zvlast na ¢eské nebo némecké déti,
nékde se objevovaly i specificky zidovské instituce. V némeckojazycénjch oblastech
pochopitelné dominovaly spolky némecké, coz vedlo k mobilizaci nékterjch Cechi,
kteii i po vzniku Ceskoslovenska prosazovali boj proti germanizaci, pficemz v né-
kterych pfipadech vytvaieli pfedstavu obéti ve svém vlastnim stateé.3?

Poradani osad pro déti predstavovalo vybornou prilezitost pro ovlivnéni budouci
generace. U nékterych potradateld osad lze proto sledovat snahy o vychovu v narod-

ZPodnét ke vzniku ustiedni organizace daly jiz v roce 1920 Ministerstvo socialni péce, Mi-
nisterstvo verejného zdravotnictvi a Ministerstvo Skolstvi a narodni osvéty. K prazdninové péci
se pribézné pfipojovaly i dali organizace, az se nakonec vytvoiilo Ustiedi prézdninové péce se
zemskymi utvary. Rysanek 1939, s. 458-460.

24Machacova 1930, s. 11-14.

25Byly to: Zemska prazdninova péée v Praze; , Prazdniny“, spolek pro organizaci prazdninového
pobytu; Ceské ferialni osady v Praze; ,,Prazdninové vypravy“; ,Svépomoc®, klub hrani¢aiské péce,
zv1asté o mladez; Verein fiie Deutsche Ferienkolonien in Prag; Spolek pro israelské feridlni osady
v Praze. Tvrdon 1934, s. 33.

26V Brné napiiklad Kindertageserholungstitte, Deutscher Volkswirtschaftlicher Verein. Tvrdoii
1934, s. 188.

2TV Bratislavé fungovala pobocka Ustfedni prazdninové péce Praha, ktera organizovala pobyty
v Jugoslavii na ostrové Krk, dale napiiklad Zemsk4 prazdninova peclivost pre Slovensko Bratislava
nebo Zid. ferialny domov — Jiid. Ferienheim Bratislava. Tvrdon 1934, s. 263.

28V Moravské Ostravé piisobily poboéky Ustfedni prazdninové péée Praha, dale Ustedi prazd-
ninova péce ostravské zupy, Spolek pro feridlni kolonie Moravska Ostrava, Verein , Ferienheim*
Moravskd Ostrava, Verein Jiidische Volksschule , Jiidisches Ferienheim“ a dalsi. Tvrdon 1934,
s. 234

29Ferialni osady v Plzni. Tvrdon 1934, s. 127.

30V Olomouci od roku 1925 piisobily Péée o zdravi mladeze Olomouc a Verein Erholungsfiirsorge
»,Kinder aufs Land*“ Olomouc. Tvrdon 1934, s. 228.

31Rada prazdninovych ozdravoven se nachézela v némeckojazyénych oblastech, nap¥. Prazdni-
nova ozdravovna mésta Jablonce nad Nisou — Ferien u. Erholungsheim der Stadt Gablonz an der
Neisse, ale také v Teplicich, Varnsdorfu atd. Tvrdon 1934, s. 61, 63.

#2Zahra 2008, s. 107.
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nim duchu, napiiklad Ceské zemska komise pro pééi o mladez3® mimo jiné cilila
na ztizovani prazdninovych kolonii pro ¢eské déti z mensinovych oblasti, spolupra-
covala s Jednotou poSumavskou a s Jednotou severoceskou.?* Péci o Ceské déti
z némeckych oblasti prikladali vyznam i néktefi ¢lenové Sokola, ktefi pokladali za
klicové, aby se ¢eské déti z pohrani¢nich oblasti dostaly alespon o prazdninach do
viluéné ¢eského prostiedi.?® I mezi skautskymi organizacemi bylo obtizné vytvorit
uskupeni, které by davalo dohromady ceské a némecké déti, vétSina organizaci se
zaméfovala vyhradné na jeden z narodti, pouze Sdruzeni skautit Svornost meélo svou
némeckou a c¢eskou sekci. Zvlasté nékteré organizace priklddaly prazdninové péci
i kulturni a vychovny vyznam, napriklad déti ze Slovenska a Podkarpatské Rusi
byly posilany do Cech a na Moravu, naopak déti z Cech a z Moravy do vychod-
nich ¢asti republiky, aby si udélaly piedstavu o dalsich oblastech Ceskoslovenska
a jejich specifikach.?0 Déti videtisk§ch Cecht jezdily na prazdniny do republiky
a osvojovaly si Cesky jazyk.3” U téchto osad a prazdninovych pobytt byla pa-
trna snaha ovliviiovat Ceské, slovenské a rusinské déti v republikanském a vlaste-
neckém (¢eskoslovenském) duchu. Prazdninova péée v tomto smyslu jen rozvijela
snahy ceskych ucitelti na Slovensku o Sifeni ¢echoslovakismu. Urcita izolovanost od
némecké spolecnosti pii vychové tak v jistém smyslu vytvafrela nebezpecnou situaci
do budoucna. V ¢eském vefejném prostoru se dokonce objevovaly myslenky, které
spojovaly Némce a jejich nacionalismus s hrozbou demokracii.?®

33 Zemska, komise pro ochranu ditek a péce o mladez v kralovstvi Ceském vznikla v roce 1907,
od roku 1917, kdy vytvofila nové stanovy, nesla nazev Ceské zemska komise pro pécéi o mladez.
Sousttedila se na ochranu matek a déti, péci o détské domovy, sirot¢ince, péstounskou péci, o ruzné
utulky, uénovské domy, péci o tichylnou mladez, o Zemsky pedagogicky tstav apod. Prazdninova
péce byla pro komisi jen okrajovou zalezitosti, ¢asto na ni ovSem pfispivala jinym spolkim. Ve
vedeni komise se pohybovali mimo jiné lidé spojeni s ministerstvem socialni péce a s ministerstvem
zdravotnictvi a télesné vychovy. V roce 1931 byl z popudu Ceské zemské komise ziizen Svaz
Ceskoslovenské péce o mladez, ktery dle stanov sdruzil zemské péce v Cechach, na Moravé, ve
Slezsku, na Slovensku a v Podkarpatské Rusi. V roce 1933 se komise prejmenovala na Zemské
ustiedi péce o mladez v Cechach. V roce 1943 splynula se Zemskou tstiedni pééi o mladez do té
doby samostatna organizace Zemské prazdninové péce s pobockami v Praze, Brné a Bratislaveé.
Od konce 40. let jednotlivé agendy prechézely na jiné instituce a ustfedi se pozvolna likvidovalo.
Havlin 1962, s. 3-14.

34Nérodni archiv, fond Zemské tstiedi péce o mladez v Cechach (1907-1949), karton 72,
Prezididlni rada 1919-1926, zapis ze schize 23. 3. 1920.

35 Crivis 1923, s. 110-111.

%Pelantova 1926, s. 266-269; Kozel-Hlinecky 1937-1938, s. 148-149.

37Préazdninové pobyty Geskych videfiskych déti organizoval videnisky spolek Ceského srdce zpo-
¢atku kvili zhorSenym vyzivovacim a zdravotnim pomértim v rodinach videiiskych Cechti v posled-
nim roce prvni svétové valky. Prazdninové pobyty pro déti v riznych ¢astech nové republiky vsSak
pokracovaly i v pozdéjsich letech a mély za kol mimo jiné zvySovat kulturni povédomi videnskych
Cechti o Ceskoslovensku a utuzovani jejich vlastenectvi. Kotralkova 2004, s. 303-313.

387ahra 2008, s. 112.
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To vede k otazce, co si lidé pii vychové vlastné predstavovali pod pojmem
demokracie, ktera byla jako vyznamna hodnota pfipomindna a jestli byl vibec
¢esky nacionalismus slucitelny s demokracii, jestlize se snazil opomijet tak vyznam-
nou mensinu, jakou tvorili Némci v ¢eskjch zemich. Vychova v prazdninovych osa-
dach totiz mnohdy kombinovala oslavu vlastenectvi (Geské nebo cGeskoslovenské),
uctu k republikdnskému zfizeni a diraz na télesnou zdatnost. Napiiklad skaut-
ské organizace vychézely z kiesfanskych zdsad, zdiraziovaly rozvoj mravnich,
duchovnich a télesnych schopnosti jedince, které se nejlépe rozvinou pravé v pii-
rodé. V podminkach ceskych zemi byla nabozenska role v hnuti na rozdil od jinych
zemi jednoznacné oslabena, naopak muZzeme sledovat velmi silnou statotvornou
ideu nékterych skautskych organizaci, které v souvislosti s politickou krizi druhé
poloviny 30. let nabiraly stéle vice branny charakter.?? Piedstava boje o republiku
pochopitelné ovliviiovala i déti v letnich osadéch a zaroven pfedstavovala piirozené
téma pro organizaci, kterd vychazela z militaristickych ideji zakladatele skautingu
Roberta Baden-Powella. Podobné i v Polsku se skauting (Harcerstwo) orientoval
na piipravu mladych Polakt k obrané statu s vylou¢enim jinych tamnich narodi. 0
Hnuti vlastné ani nepocitalo s tim, Ze by se v jednom oddilu setkavalo vice narod-
nosti, protoze by to ztéZovalo praci s détmi. Slo o to je dobie fyzicky pfipravit,
naudit zivotu v prirodé a hajit hodnoty a jaké jiné hodnoty prichazely v tivahu nez
narod a stat? Za zminku jisté stoji, Ze béhem 30. let se v Ceskoslovensku podet
organizovanych skautt z 58 000 vice jak zdvojnasobil, mnozi z nich vsak byli starsi
15 let.*! Je tedy otazka, jestli takto strmy nérfist ¢lenstva béhem nékolika let sou-
visel s rostoucim nacionalismem rodi¢t mladych skautt, nebo jestli lze rist zajmu
o skauting pricitat spiSe jinym faktorim, které budou zminény nize.

Rovnéz Ceskoslovenska obec legionéiska piivodné spolupracovala s kiestanskou
YMCou, kiestanstvi vSak nebylo pro legionére tak dilezité. Dle vzpominek Rade-
gasta Parolka, ktery travil letni prazdniny v legionéfském sirotcinci, se vychova
déti nesla v sokolském, legionaiském a skautském duchu a vedla mladé ke sportu.*?
Vzhledem k legionaiské historii nebylo pochyb o demokratickych principech. Je
vsak tfeba priznat, Ze ty fungovaly pouze mezi prislusniky ceského a slovenského
naroda, tedy bez vyraznéjsich narodnostnich rozepii a to mohlo pokracovat i pii
vychové déti — potomkti ptvodnich legionari.

Pokud vsak nahlédneme do texti soudobych pedagogi, otdzka nacionalismu
u nich v podstaté nema misto. Prazdninovou péci chapali spise v kontextu nového
zivotniho stylu, reformni pedagogiky a modernich védeckych poznatki.*3 Tvoieni

3 Nozitka 2013.

4073idé méli vlastni organizace. Scheindlinger 1948, s. 739-750.

41Gtatistickd ro¢enka Republiky &eskoslovenské 1934, s. 206; Statistickd roGenka Republiky
ceskoslovenské 1938, s. 215.

“2Parolek 2013, s. 63-64.

43Von Der Dunk 2004, s. 161171, 374-378.
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zv14st némeckych, ceskych a nékdy zidovskych feridlnich osad, skautskych oddilt,
télocviénych jednot a dalsich instituci odpovidalo rozdéleni spolecnosti jako takové,
vychéazelo ze socidlnich podminek, zvykd mistnich vychovatelit a nijak zvIast se
v podstaté nelisilo od dob Habsburské monarchie. Propagatori nového Zivotniho
stylu méli ambici zménit navyky spolecnosti, vychovavat nejmladsi generaci k po-
zitivnimu vztahu k prirodé a k demokracii a nebrali v tvahu, Ze spoleCnost je
latentné rozdélena na vice narodnostnich skupin.*4

Pravé demokracie hrala v prezentaci nového Zivotniho stylu vyznamnou roli.
Josef Antonin First*® spojoval s tdbofenim kromé jiného také spolecenské piizpi-
sobeni, vjchovu k demokracii a k samostatnosti.*® Odréazela se v tom piedstava
americké pragmatické pedagogiky rozvijend predevSim Johnem Deweyem, ktery
tvrdil, Ze demokracie je kromé formy vlady a politického systému také zptiisob zi-
vota. Rozvoj demokracie podle néj nebyl mozny bez dobrého skolstvi a vzdélavani.*”
I proto bylo logické, Ze by vzdélavani déti k demokracii mélo kontinualné pokracovat
i o prazdninach. Jestlize Dewey pro vzdélavani a vyuku pozadoval atmosféru vol-
nosti a vlastni zadjem vzdélavanych, letni osady k tomu poskytovaly idedlni piilezi-
tost. Na tuto ideu mnozi ¢eskoslovensti demokraté slyseli, ale stale zistavala otazka,
jak prakticky déti k demokracii vést. Redlné totiz vzniklo velké mnozstvi nejriiz-
néjsich typt osad, ve kterych mély déti pevny denni rezim, podle kterého vstavaly,
jedly, chodily spéat, sportovaly, chodily na vylety, odpocdivaly a pravdépodobné bez
moznosti diskuse poslouchaly své vedouci.*®

Fungovani prézdninové osady z pohledu ditéte popisovala napiiklad kniha
Veselé prazdniny s podtitulem Zapisky Jendy Kroutilova z prazdninové osady.
Maly Jenda si ve svém vypravéni zietelné uvédomoval autoritu vychovateld a hra-
nice mezi tim, co jesté bylo pifpustné a co jiz nikoli.* Mnohem vétsi volnost
chlapcti 1ze sledovat Taborovém deniku Sestnactiletého Jiftho Wolkera vydaném
posmrtné jiz v roce 1928.°° Oba prameny vSak ukazuji, Ze ¢innost déti v osadé
byla fizena nezpochybnitelnou autoritou vedouciho a totéz potvrzovala i v roce
1934 otisténa slohova prace zhruba desetiletého chlapce, ktery popisoval nebezpeci
spojené s boufi na mofi na letnim tabore v Italii. Teprve tam si podle svych slov

44Podle nékterych zprav bylo souziti deské a némecké mladeze ve spoleénjch p¥imoiskych osa-
dach velmi Spatné. Tlapak 1928, s. 4-6. Dil¢i snahy o kooperaci mezi ¢eskymi a némeckymi mizeme
munistickych organizaci, které oficidlné proklamovaly internacionalismus.

45 Josef Antonin First (1894-1986), jeden z organizatortt woodcraftu v CSR a spoluzakladatel
a dlouholety feditel tabora YMCA Sézava.

4First 1931, s. 176-187.

4TBarigi¢ 2010, s. 3-8.

“*Pelantova 1926, s. 266-269.

OHostan — Sturm — Vejrychova-Solarova — Vejrych 1932.

SOWolker 1928. Vedle toho byvaji ke studiu skautského hnuti hojné vyuzivany skautské piirucky,
napi. Novak 1937.
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uvédomil, ze ,viidce mél pravdu. Nutno ho poslechnout“.?! Kult vedoucich né-
ktefi vyzdvihovali, jini predstavitelé jej vsSak kritizovali pravé z demokratickych
pozic, jak tomu bylo naptiklad u woodcraftu, kde se v poloviné 20. let levicové
zamétené vedeni Ceskoslovenské ligy lesni moudrosti snazilo orientovat vychovné
hnuti k uskuteénéni socialistické spole¢nosti.?? Konkrétni virchovna metoda nazy-
vand lesni moudrost pocitala s tim, Ze déti a dospivajici projdou ve stanoveném
véku potiebnymi hrami, télesnym vycvikem a skolenim,?® na vék 6-10 se napiiklad
pohlizelo jako na dobu, kdy si déti kolektivné hraji na praclovéka.®*

Tvrzeni o demokratickych principech pfi vychové hnuti vSak nelze pfijimat bez
pochybnosti. Spise se zd4a, ze mnohé organizace poskytovaly détem takovou miru
volnosti, pfi které si ziskaly jejich divéru, a v dalsim sledu pak mohly zdtrazio-
vat vyznam vlastnich ideji. Nabizi se ovsem otazka, jak to bylo mozné, uvazime-
-li, ze zkrotit nékteré déti nebyvalo zrovna nejjednodussi.?® Velmi pravdépodobné
do osad pfichazely déti, které mély jiz zasady slusného a odpovédného chovani
vstipeny od rodi¢l, a pravé proto je novy zpusob vyuky formou hry, relativni
volnosti a ziskdvanim novych zkusenosti mohl zaujmout. Uspéchu nékterych vy-
chovnych hnuti proto musela predchazet kvalitni péce o déti a jejich vzdélavani.

O demokratickém ovzdusi 1. republiky tak svédéila spise velka pluralita prazd-
ninovych osad nez samotny zptisob vychovy. Vedle nejriiznéjsi hnuti a spolkt or-
ganizovaly préazdninové osady i mnohé politické strany, pro které to predstavovalo
jeden ze zptsobi, jak si ziskat volice a vést mladé k ,spravnym® ideam a nazortm,
pripadné utuzovat komunitu svych voli¢ti. Zdélo se totiz, ze vychova déti v osadach
méla v mnoha ohledech vétsi vliv na rodice nez feci politickych vidct.?® Napii-
klad na Plzetisku poiadal Zensky odbor Narodni demokracie étyitydenni feridlni
osady Narodni demokracie pro déti p¥islusnikt strany.’” Své ferialni osady provo-
zovali i socidlni demokraté nebo komunisti, kterym na osady nedaleko Lan udajné
ptilezitostné finanéné piispival i prezident Masaryk.?® Zivnostenska strana vybu-
dovala na zamku Béstvina u Céslavi socialni stfedisko pro rekreaci déti zivnostnik
a obchodniki.?? Stejné tak bylo politicky, narodnostné, ideologicky a naboZensky

®!Sula 1934, s. 26.

52Pfipravny vybor ISAWu 1927, bez ¢islovani, redlné s. 81-84.

53Détem byly napiiklad podle véku davany okruhy toho, co by mély &st a o co se z pozice
socialistického woodcraftera zajimat. Pro star$i nechybélo ani doporuceni ¢ist Marxtuv Kapitdl.
Kohoutek 1927, s. 61-64.

**Koudela 1927, s. 66.

®5Srov. Katla 1951.

S6Ferialni osady v Malesicich 1921, s. 5.

5TFerialni osady Néarodni demokracie 1931, s. 5.

*®Kubka 1969, s. 63.

%9Fusek 2009, s. 120.
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roztristéné i skautské hnuti, které se nedokazalo efektivné spojit pod jeden spolec¢ny
svaz.50

Za velkou zménu oproti diivéjsimu obdobi lze povazovat predevsim rozsifeni
prazdninové péce. Jestlize v pripadé nékterych vymozenosti se oteviraly dvefe
i niz§im vrstvam, u kolektivni prazdninové péce tomu bylo presné naopak. Lépe
zajisténé rodiny nemivaly problém s tim vyrazit v 1été€ na venkov a zprostiredkovat
tak ditéti pfirodu a hlavné odpocinek od mésta. Naopak nizsi a délnické méstské
vrstvy na to nemohly dosahnout a pravé proto vznikaly dobrocinné spolky, které
jim umoznovaly prazdninové pobyty. V pribéhu prvni republiky se vsak k témto
socialné slabsim rodinam a détem se zdravotnimi problémy ve velkém pridavaly
i rodiny stfedostavovské a déti zdravé. A pravé tyto rodiny, které dbaly na vzdé-
lani a dobrou vychovu svych potomkti, mély pochopitelné i zdjem na tom, aby
pripadny letni tabor nemél Spatny vliv na jejich ratolesti. Vybiraly si proto takové
osady, které nejlépe splitovaly jejich kritéria. Casté zdiiraziiovani demokracie a re-
publikanské vychovy nasvédCuje tomu, Ze presné to byly hodnoty, které rodice
vyzadovaly.

Velky vyznam pro rodi¢e mélo pochopitelné i slozeni osadniho personélu. Za-
timco skautské a woodcrafterské organizace Casto své vedouci generovaly ze svého
stfedu, byt se zpravidla jednalo o pedagogy, vedeni prdzdninovych osad se zpravidla
ujimali ucitelé, u nékterych feriadlnich osad hrali dulezitou roli i 1ékafi. Se slozenim
osadniho personalu prfimo souvisela i atmosféra v osadé a jeji ,uspéch“ v péci
o déti. Ne vzdy se komunikaci mezi personalem podatilo sladit tak, aby vzajemné
spory neovlivnily provoz tabora. Pfedevsim Ceskoslovensky Cerveny kiiz s tim mél
celou fadu negativnich zkusenosti,®! a i z toho d@vodu kazdoroéné poradal kurzy

59Po vzniku republiky se éast skautskych organizaci sjednotila pod Svaz Junakt — skaut@ Repub-
liky Ceskoslovenské zalozeny roku 1919. Zcela sjednotit ¢esky skauting se vSak nepodaiilo. Socilni
demokraté méli skauty v dorostu DTJ (Délnické t&lovychovna jednota), Ceskoslovenska strana so-
cialistickd (narodni socialisti) skauty socialisty, pro jejich pfechodu ke komunisttim si nové vytvorili
Skauty Volnosti. Komunistické organizace Skauti prace a Skauti Spartakovy se pozdéji sloucily do
organizace Mladi prikopnici. Vedle toho existovala celd fada politicky neutralnich skautskych
organizaci: Skauti zalesaci, Liga lesni moudrosti, Ceskoslovenska obec skaut ,Psohlavct“, Bra-
trstvo skautt sportovnich, Skauti Svornosti, Skauti Baden-Powellovi. Svojsik 1931, s. 612-616.
Na zac¢atku 30. let vedle sebe piisobily Svaz junakd skauttt CSR a Federace ¢eskoslovenskych
skauti, v ramci které fungovalo nebo se kterou spolupracovalo 11 raznych svazi. Jednalo se o:
Spojené sbory junakt skaut@ CSR, Ceskoslovenska obec skauti ,,Psohlavci“, Sdruzeni socialistic-
kych skautt a skautek v CSR, ISAW - junaci lesa a prace, Techelet-Lawan, sdruzeni zidovskych
skautt, Liga ¢eskoslovenskych woodcraftert, Sdruzeni skaut@i Svornost (Ceskd a némecka sekce),
Prager Pfadfinder und Neupfadfinder, Ceskoslovenskd Obec Junakt Volnosti, Skauti Délnickych
télocvicnych jednot a Spartakovy Skauti prace. Statistickd roc¢enka Republiky ¢eskoslovenské 1934,
s. 206.

61Spor o to, kdo bude vychovatelem, dokonce zhatil chystany prazdninovy pobyt pro déti
v Jugoslavii, ktery méla v roce 1920 spole¢né poiadat Ceskd zemska komise pro pééi o mladez
a Ceskoslovensky Cerveny kifz. Narodni archiv, fond Zemské tstfedi péce o mladez v Cechach
(1907-1949), karton 72, Prezidialni rada 1919-1926, zépis ze schtize 3. 7. 1920 a 9. 7. 1920.
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pro osadni personal.®? Problémy s nedostatkem kvalitnich vychovateltl tizce sou-

visely s nenadalym rozvojem prazdninovych osad (tabori). Rada starsich uéitelt
se jiz nehodlala nebo nedokézala podilet na provozu taborti, které se znacné lisily
od skoly, a iniciativu museli pfrebirat mladsi pracovnici, nékdy dokonce studenti.
Mnozi vychovatelé se ucili pracovat s détmi v prostiedi letniho tabora za pochodu
a to se samoziejmé nékdy projevilo. Ustfedi prazdninové péce ve snaze zajistit
dostatek odborné skolenych pracovnikil proto vypisovalo hospodyniské, tcetnické,
vychovatelské kursy.%2 O zptisobu vedeni osad se vedly dlouhé diskuse. Objevo-
valy se nézory, Ze vychovatelé by neméli byt studenti.’* Na druhou stranu byl ale
dtlezity i ,vybér taboricich® pii kterém se hledélo na vék, pohlavi, nékdy i na
shodné postaveni rodin.% Specifické situace vznikala pfi vybéru vychovatelt v pii-
padé prazdninovych osad u more, o které byl mezi potencionalnim personalem velky
zéjem, protoze se pii té prilezitosti mohl zadarmo rekreovat u mote. Na tento ne-
Svar narazel i film Valentin Dobrotivy z roku 1942, ve kterém zazni zminka, ze
prednosta kancelafe v podani Jaroslava Marvana se tvari se jako dobrodéj, ktery
pecuje o déti, ale ve skutec¢nosti mu jde hlavné o to, aby se dostal zadarmo k mofi.

Skauti prichéazeli s urc¢itou nadstavbou, slibovali dobrodruzstvi, vedeni k sa-
mostatnosti, poznéni piirody, télesné zoceleni a zaroven zarucovali zodpovédnou
péci o déti. Zda se, ze béhem 20. let stfedni vrstvy mnohem vyraznéji piijimaly
predstavu o skautské vychové jako o né¢em, co formuje jejich déti pozitivnim sta-
totvornym smérem a vychovava k demokracii a vlastenectvi. Kromé toho muzeme
rostouci zdjem o skautskou vychovu ve 30. letech spojovat i s pfichodem nové
rodicovské generace, kterd jiz silné€ji akcentovala nékteré moderni myslenky, je-
jimiz nositel byl pravé skauting. To byl jednozna¢ny posun od piedvale¢né doby,
kdy zac¢inajici hnuti nemélo zdaleka tak silnou pozici. Skauting mél také vyhodu
v tom, Ze nékteré déti bavil mnohem vic nez napiiklad tradi¢ni Sokol.%6 Nad vy-
znamem skautingu ve vztahu k tradi¢ni sokolské myslence se v ranych 20. letech
snazil zamyslet i sociolog Emanuel Chalupny. Ocetioval jeho silnou ideologii, ale
upozornoval, ze realita Ceskoslovenskych skautskych organizaci se zdaleka nepii-
blizuje skautskym idealiim. Kritizoval snahy o politizaci skautingu a rozharanost
jednotlivych organizaci. Nelibilo se mu, ze nékteré skautské organizace ,,pfimykaji
se k anglickému vzoru vice nez tfeba“ a upozornoval, ze skauting muze vést k ,,vo-
jackovani“ a ze je vystavén na britském imperialismu. Navrhoval proto vytvorit

2Zavodnik 1938, s. 28-30.

53Hospodyiisky kurs za¢inal stejné jako tcetnicky v bfeznu. Ucetnického se viak mohly téastnit
jen osoby starsi 19 let. Vychovatelsky kurs probihal nejen v Praze, ale také v Plzni, zac¢inal v dubnu
a stal 25 K¢. Kursy pro pracovniky prazdninovych osad. Prazdniny 1935, s. 2-3

4R. 1935, s. 33-34.

65Kazil 1931, s. 14-23; Tlapak 1926-1927, s. 3-4.

%Kolomaznik 2009, s. 65-78.
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skautské odbory v ramci Sokola, k ¢emuz vSak nedoslo.5” I pfes to skauting nasel
mnozstvi privrzenct.

Zaroven vsSak stale pretrvavaly mmnohé socidlni a regiondlni rozdily a préavé
proto nékteré rodiny oslovovaly rtzné orientované politické strany, spolky nebo
mistni okresni péce tvorici pak rizné profilované osazenstvo prazdninovych osad.
Kromé rodin obchodnikt, Zivnostnikd a délnika se tvorila napiiklad i komunita
déti zelezni¢ait, pro které kazdoro¢né ziizovala prazdninové kolonie Ceska zemska
komise pro pé& o mladez.58

Ptes rtizné piisliby vychovy k demokracii a pies rizné politické nazory se vsak
zd4, ze nejdilezitéjsi roli pro rodice preci jen hrala moznost zajistit détem néko-
likatydenni pobyt v piirodé, byt nazory starsi generace se ménily jen pozvolna.?
Zduraznéni zdravotniho vyznamu delSiho pobytu v prirodé a spravné hygieny ne-
smélo chybét v zadné propagaci letnich prazdninovych osad, at uz se jednalo
o skautské, spolkové, okresni nebo legionarské. Cililo se pritom nejen na nizsi vrstvy,
pro které pobyty predstavovaly obrovskou pomoc pii péci o déti, ale téz na vrstvy
stfedni, které mohly svym détem poskytnout pobyt v pfirodé sami. Rodinné dovo-
lené vsak nemohly détem dat to, na co fada organizaci sazela nejvice — kolektivni
vyuku k urcité mife samostatnosti, hry a sportovani s ostatnimi stejné€ starymi
détmi a to vSechno pii pevném dennim rezimu ve zdravém prostiedi. Vyznam mélo
i to, ze si rodice na nékolik dni nebo tydni mohli od svych potomkt odpocinout.

Otéazky spravné hygieny, otuzovani, sportu a prevence pred nemocemi tvorila
dtilezita témata jiz pred prvni svétovou valkou,” ale po vzniku republiky jejich
vyznam jesté vzrostl. Mizely pochybnosti o skodlivosti sportu, objevovaly se snahy
inspirované zejména némeckym reformnim hnutim (Lebensreform) a reformni pe-
dagogikou o zcela novy pristup k vyuce. Od 20. let se rozvijela koncepce eubiotiky
(nauka o spravné Zivotospravé) jako védy. Vznikaly dokonce reformni skoly,! je-
jich vliv vSak zlistal omezeny stejné jako v pfipadé reformnich skol inspirovanych
americkou pragmatickou pedagogikou.

7Zda se, ze predevsim sport hral v zivoté prazdninovych osad vseho druhu jednu
z nejvyraznéjsich roli a to jak pro utuzeni kolektivu, tak jako prevence pro zlepseni
zdravi.”® Provozovatelé letnich osad umoziiovali détem dostatek pohybovych her,
jejichz nabidka se v souvislosti se roz$ifovanim novych sportt jen zvétSovala.”™

57Chalupny 1923, s. 31-32, 40-42.

%8N4rodni archiv, fond Zemské tstiedi péée o mladez v Cechach (1907-1949), Karton 73,
Prezididlni rada 1927-1934, zapis ze schuze 7. 7. 1927.

59Sommer Batek 1924, s. 311.

""Reznickova 2007, s. 65-70.

"Von Der Dunk 2004, s. 161-171, 374-378; Vojtko 2011, s. 443-465.

"Kazil 1931, s. 14-23.

" Naptiklad v jiz zminovaném legionéiském sirotéinci déti hraly napi. volejbal, ping pong, kriket,
odbijenou, kosikovou, plavaly, ucily se lukostfelbé a cvicily na télocviéném nafadi, na hrazdach,
kruzich a kladindch. Starsi déti soutézily v lehkoatletickych zévodech a nedilnou soucasti pobytu
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Pomérné castd byla spoluprace prazdninovych osad s mistnim Sokolem. Napti-
klad v Jindfichové Hradci ¢lenové mistniho sokolského sdruzeni kazdoroc¢né udili
plavat déti poslané Ceskymi feridlnimi osadami v Praze, pfipadné Feridlnimi osa-
dami ditek Ceskoslovenské obce legionaiské.” Sokol kromé toho jiz od konce véalky
spolupracoval s Ceskym srdcem.”

Soustavna péce o télesnou vychovu déti se stala neodmyslitelnou soucasti
skolni vychovy, jak dokladal tzv. maly Skolsky zdkon z roku 1922 i prozatimni
osnovy z roku 1930, ve kterych se jiz pocitalo nejen s béznymi télesnymi cviky,
ale téz se sportovnimi hrami a se sezénnimi sporty, jako bylo brusleni, plavani,
lyzovéani, safikovani atd.”® Mezi déti tak plné pronikaly idealy zdravého sportovniho
soupereni, se kterym se napiiklad v télovychovné zaméreném sokolu setkavaly pod-
statné méné. V pribéhu 20. let se zvysila tiroven télesné vychovy na skolach i v sou-
vislosti se ztizenim ridznych statnich télovychovnych kursi pofddanych od roku 1922
ministerstvem zdravotnictvi a télesné vychovy a ministerstvem skolstvi.”” Nékteré
skoly zacinaly pofradat lyzaiské kurzy a s pribyvajicimi zkuSenostmi se zvysSovala
i kvalita letnich taborti, porfadanych nékdy také samotnymi skolami. Nékteré skoly
dokonce provozovaly vikendové tabory i béhem Skolniho roku.”®

Vedle sportu pak vitézil apel na poznavani ptirody a ziskani tabornickych doved-
nosti. J. A. First chapal tabor jako novy prostfedek pro upeviiovani zdravi déti,
ktery jim zaroven umozni poznéani piirody, jejich zdkont a také vhodnou télesnou
a duSevni rekreaci. S tdborovou vychovou se podle néj pojilo formovani charak-
teru a rozvinuti zruénosti.”™ Tento nazor ptejimal First od amerického pedagoga
Davida Sneddena, podle kterého predstavoval pobyt v letnim tabofe zcela novy typ
vichovy.8? D. Snedden reprezentoval americkou pragmatickou pedagogiku, ktera
v Ceskych podminkich ovlivnila napiiklad zlinské reformni gkoly.8! Nutno vsak
dodat, ze autori Pedagogické encyklopedie z let 1938-1940 se k mysleni D. Sned-
dena stavéli spiSe negativné pro jeho priliSny diraz na praxi a zmechanizovani

byla i branna vychova (vrh grandtem, st¥elba ze vzduchovky nebo malordzky), nebo hra Sach.
Parolek 2013, s. 63-64.

"G. 1935, s. 3.

75 Ceské srdce vzniklo v ¥ijnu 1917, od poéatku bylo spojeno se Sokolem i s agrarni stranou.
V dobé valeéné a tésné povalecné se organizace soustfedila na rozdélovani potravin, zasobovani
a dalsi podporu trpicim rodindm. Détsky odbor Ceského srdce se snazil dostat nékteré prazské
déti na venkov, aby se trochu zotavily z bidnych véileénych poméri ve méstech. Zpocatku chodily
déti do venkovskych rodin, pozdéji se zacaly ziizovat specidlni kolonie. Lenderova — Halifova —
Jirdnek 2015, s. 135-141.

"Ocenasek 1931, s. 584-611.

"TKossle — Kratky — Marek 1986, s. 148.

"®Prazska obec méa dva weekendové tabory 1933, s. 4.

"First 1931, s. 176-187.

80Pirst 1931, s. 176-187.

81Rydl 2015, s. 62-79.
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vychovného i uéebniho procesu.8? V souvislosti s americkou pragmatickou pedago-
gikou se ostatné objevovaly obavy z pfilisné amerikanizace spole¢nosti.®3

Zacatkem 30. let se tdboreni jiz natolik rozsitilo, Ze se zacalo rozliSovat mezi
yskautskym tabofenim“ a taborenim. , Skautské tabofeni“ se vyznacovalo tim, ze
skauti nebo skautky si sami vlastnorucné postavili tdbor a obstarali vSechny zalezi-
tosti okolo taboteni.®* To umoziiovalo vedoucim vést své svéfence k uréité samostat-
nosti, na coz byli nalezité hrdi, jak o tom svédcilo konstatovani jednoho skautského
vedouci v ¢asopise Mladé Rokycansko: ,,Vyvrcholenim celoro¢ni prace jsou skautské
tabory. Nejsou to prazdninové kolonie, nejsou to feridlni osady, kde vSe obstaravaji
dospéli, a mladez prijiméa bez starosti vSe hotové, nybrz jsou to skautské republiky,
kde si musi hosi skauti obstaravati vSe sami za dozoru zkuseného viidce.*3°

Zakladni otazkou vSak zlstava, co ¢inilo rozdil mezi silici popularitou skaut-
ského hnuti a oblibou feridlnich osad, které oproti nim jednoznacné ztracely. V roce
1926 podle vyroéni zpravy Ustfedni prazdninové péée v Praze vyjelo do osad pora-
danych réiznymi spolky z Cech a Moravy téméf 15000 déti, ve statistice jsou vSak
bohuzel zapoéitani i starsi 15 let.8¢ O osm let pozdéji, v roce 1934, bylo do préazd-
ninovych osad a tdbort vyslano celkem 34179 déti a dospivajicich, z toho 20588
z Cech, 12235 z Moravy a 1356 ze Slovenska.®” Pro Ceskoslovensko &itajici tehdy
zhruba &trnact miliontt obyvatel to nebylo zavratné &slo a mnozstvi déti®® vy-
slanych na tébory zna¢né pokulhavalo za pocétem clenidl nejriznéjsich skautskych
organizaci, i tak ale byla patrna zvysujici se tendence posilat déti o prazdninach
na tabory.

7Z predeslych radkt se nezda, ze by rtzné feridlni osady ve své atraktivité nutné
mély zaostavat. Zpristupniovaly détem prirodu, sport, ucily je zit ve vétsim kolek-
tivu a zdaraznovaly vyznam republikdnského ztizeni. Dbaly na to, aby déti poznaly
nové Casti zemé a seznamily se s odlisnou kulturou ¢eskoslovenskych regionii. V né-
kterych pripadech provozovatelé pokracovaly v naciondlné vypjaté vychové tak,
jak se objevila jiz v 19. stoleti.3? I ve ferialnich osadach déti zazivaly dobrodruzstvi
v lese nebo se ucily plavat v rybniku. Zdtraznoval se vyznam hygieny a soundalezi-
tosti s kolektivem, ¢imz se taborovy Zzivot nijak nelisil od zivota ve skautskych
taborech, jen se bud mluvilo o soudruzském, skautském nebo bratrském spolecen-

$2Uher 1939, s. 623.

83Kviz 1930, s. 43-44. Stejné tak byla Amerika vnimana jako vzor Gispé&nosti a zdroj inspiraci.
Hnilica 2015, s. 150-162.

84Sobotova 1931, s. 171-175.

85Stary Jestiab 1933, s. 23.

86V yro¢ni zprava Ustiedi prazdninové péce v Praze za rok 1926 1926-1927, s. 59-79.

87Obraz prazdninové péée v &islech 1935, s. 89.

88Podle s¢itani lidu z roku 1930 zilo v Ceskoslovensku vice nez 2400 000 déti ve véku 5-14 let.
Pocet déti jezdicich do letnich osad se blizil pouze 1,5 % vsech déti. Statistickd ro¢enka Republiky
ceskoslovenské 1935, s. 6.

89Zahra 2008, s. 13-23.
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stvi,? pfitom détem mnohdy asi bylo v podstaté jedno, v jakém duchu byl jejich
tabor veden, pokud je program dostatecné bavil a nasly si kamarady.

Préazdninovym osaddm vsak schéazelo celoro¢ni skautské ptisobeni na déti. Slo
zpravidla jen o pouhy mésic, vychovatelé pak s détmi ztratili kontakt, pricemz
mnohdy ani nemé€li zdjem o dlouhodobéjsi ptisobeni na své svéfence. Naopak skaut-
ské organizace pravidelné vypliovaly volny ¢as déti po cely rok, kricek po kricku
jim predavaly své ideje a zésady a ptlisobily na né po nékolik let. Proto se vytvorilo
skautské povédomi a soundlezitost, zatimco u jinych taborid si déti odpocinuly
od mésta, ziskaly nové kamarady a zazitky a vratily se zpét. Skautské povédomi
systematicky péstovaly i nékteré casopisy, napriklad casopis Mlady hlasatel a od
poloviny 30. let také foglarovska literatura.?’ Naopak ¢asopis Prdzdniny vydavany
Ustfedni prazdninovou pééi se vénoval spiSe praktickému provozu prazdninovych
osad a po dvou letech pfiznacné prestal vychazet pro nedostatek odbératelti. Opét
se vratil az po nékolika letech, kdy se objevila nové témata spojend s porddanim
osad. Ani tehdy ¢asopis nebyl uréeny détem, ale pouze organizatorim. Cetné fe-
riadlni osady si proto nevydobyly tak silnou pozici v kulturnim povédomim, byt se
tésily zaslouZzenému zajmu ministerstev i regionalnich spravnich aradu.

Ukézalo se, ze ve snaze vybudovat kvalitni prazdninovou péci pro déti domino-
vala t¥i zakladni témata, ktera tizce souvisela s pojetim vychovy a s predstavou,
k jakym idedlim by méla byt nejmladsi generace vedena. Vedle nacionélnich ten-
denci to byl predev$im diraz na demokracii, at uz si pod nim vychovatelé pred-
stavovali cokoliv. V rdmci étosu o demokratickém ovzdusi republiky pattila vychova
déti k demokracii k prednim cilim vychovnych hnuti i organizaci, jejich realné
metody by si vSak v budoucnu zaslouzily jesté detailnéjsi badani, zvlasté kdyz
se v osadach objevovaly zcela odlisné politické tendence. Nesmirné silnou pozici
ziskavala predstava o pobytu v pfirodé jako prevence pred nemocemi i jako nastroj
k posileni ducha a téla, coz souviselo s dobovymi tendencemi. Pfiroda méla vytvaret
prirozenou kulisu vSem vychovnym snaham v prazdninovych osadach. Pravidelné
opakovani téchto témat vedlo k posilovani jejich role ve spolec¢nosti a pravdépo-
dobné mélo vliv i na rostouci poptavku po kolektivni prazdninové péci o déti.
Prézdninové osady ani skautské osady jesté zdaleka nepredstavovaly masivni zélezi-
tost, ale jasné rostla jejich popularita. Béhem let se zvysovala kvalita vychovatelt
i zdzemi jednotlivych osad. Zvlasté skauting zazil nebyvaly rozvoj a pfinasel do
vychovy mladych nové impulsy prinasejici myslenky o vyznamu pobytu v prirodé
pro lidské zdravi. Kromé toho si ziskaval popularitu pravdépodobné i durazem
na vychovu k samostatnosti, ale téZz nacionalistickymi tendencemi. Na druhou
stranu pro mnohé stredostavovské rodiny jesté nebyly skautské ani jiné prazdni-

9Hostai — Sturm — Vejrychova-Solarova — Vejrych 1932.

91 Jaroslav Foglar od roku 1934 zacal publikovat dobrodruzné chlapecké romany, ve kterych ¢asto
kli¢ovou roli hraly skautské ctnosti a dovednosti. K tém se pfifadil i komiksovy seridl Rychlé $ipy
vydéavany na strankach Mladého hlasatele a po valce i v jinych periodikach.
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nové osady dostatecné lakavé, a jejich déti proto poznaly jen prazdniny na venkové
bud u ptibuznych, nebo na letnim byté. Jezdéni na letni byty ztstalo dominantnim
zplsobem traveni dovolenych ve stfednich vrstvach. Rozmach nékterjch organizaci
zaméfenych na vychovu déti a mladeze zastavila druhd svétova valka. Okupac¢nimu
rezimu se nelibily demokratické a vlastenecké ideje ani anglosaské vzory a aktivity
socialistickych stran, spolkt a skautskych oddili. Pfesto snaha vytvorit pro déti
letni tdbory vydrzela a po roce 1945 se rozvinula v nebyvalé sile a intenzité.
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