ramu epitafu rodiny Anbanterti z Rozndorfu z Kasperskych Hor a takika detektivni pfib&h
na epitafnim obraze vypodobnénych osob. Odpoledni blok byl vénovan vyhradné novodo-
bym sepulkraliim. Markéta Kudlacova se ve svém kunsthistorickém piispévku soustiedila
na rané nahrobkové prace zaka zakladatele moderniho ¢eského sochaftstvi Josefa Vaclava
Myslbeka a v podobném duchu se nesl i piednes Ladislava Zikmunda-Lendera o pomni-
kové a sepulkralni tvorb¢ architekta Ladislava Machoné. Podobu hrobu prezidenta Edvarda
Benese coby modernistické hrobky predstavila Vendula Hnidkova a na zavér prvniho kon-
feren¢niho dne poutavée o tradi¢ni ikonografii v moderni funerdlni tvorbé promluvil Petr
Horak.

Druhy den se opét tematika nejprve vratila k pamatkam rané-novovekym, kdyz
Marie Ryantova pfispéla svym novym pohledem k otazkam, které se dlouhodobé toci ko-
lem Eeskokrumlovského rozmberského mauzolea, a polemizovala se zavéry J. Chlibee,
bohuzel nepfitomného. Anna Rollova nésledné strué¢né doplnila novou uvahou svou starsi
studii o epitafu jachymovské méstanky Zuzany Schedlichové a Lucie Romportlova pred-
stavila zajimavy soubor nadhrobnich kamenti z kostela v Plané u Marianskych Lazni. V po-
slednim bloku se jinym souborem, v severoceskych Zakupech, zabyval Milan Hlinomaz
a novejsi hibitovni pamatky stiedo- a severomoravské provenience prezentovala Romana
Skiebska. Zivou diskusi vyvolalo piedstaveni projektu Milana Svobody a jeho liberec-
kych studentli, mapujicich pohtebisté¢ v Libereckém kraji, konkrétné na Liberecku a na
Frydlantsku. Jana MareSova a Klara Mezihorokava se ujaly komparace star§ich a novéjsich
soupisovych praci, pfi¢emz t€mi star§imi je minén mnohasvazkovy Soupis pamatek histo-
rickych a uméleckych, novymi pak databaze Ustavu dé&jin uméni AV CR. V doprovodném
posteru Klary Woitschové se pfitomni ucastnici mohli sezndmit s prameny k projednava-
nému typu pamatek v depozitafich Archivu Narodniho muzea.

V zavére¢ném proslovu Jifi Rohdcek sumarizoval pfednesené piispévky a zamy-
slel se mj. (opét tradi¢n¢) nad podobou potfaddanych konferenci. ZkuSenost mu vSak dala
jiz znovu za pravdu, Ze tematicky Siroce otevieny prostor dava mnohem vice prilezitosti
k plodné mezioborové diskusi, nez jaky by mohla nabidnout uzce tematicky vymezena jed-
nani. Nyni se tedy jiz nezbyva nez t¢sit na vydani prednesenych konferencnich piispévkl
v renomovaném sborniku Epigraphica & Sepulcralia.

Jan Kilian

Kolokvium ,,Rynek, (namésti), trzisté — mista setkavani, obchodu a reprezentace
ve stifedovékych a rané novovékych méstech

Dne 3. prosince 2015 uspotadal Archiv hlavniho mésta Prahy ve spolupraci s katedrou
historie Filozofické fakulty UJEP v Usti nad Labem jiZ skoro tradiéni kolokvium ve staro-
méstském Clam-Gallasové palaci, po radnicich a kostelech tentokrat na téma rynka coby
dalezitych komunikacnich méstskych prostort.

Uvodni slovo pronesla a oba dopoledni bloky moderovala Michaela Hrubd. Tti
po sobé& nasledujici fecnici pak predstavili jednotliva hlavni ndmésti ve tfech historickych
prazskych méstech — na Starém Mésté prazském, na Novém Mésté prazském a na Malé
Strané. Zatimco Véclav Ledvinka v pfipadé Staroméstského ndmésti shrnul dosavadni
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poznatky o ném, kdyz konstatoval existenci dosud jediné, jiz zastaralé monografie (Teige,
Herain), Katefina JiSova se u dneSnich Karlova a Vaclavského namésti, diive Dobyt¢iho,
resp. Koiského trhu, opfela o vlastni dlouholety vyzkum s dirazem na pozdni stiedovek.
Pozoruhodny a od obou predchozich odlisny piispévek prednesla Jana Doktorova, zame-
fujici se coby kunsthistoricka na vizualni promény Malostranského nameésti a na jejich
hybatele v podobé lokalnich, pfedevsim rané novovekych elit. Po piestavce pfisli ke slovu
archeologové, ptresnéji feceno dva archeologické tymy, prazsky a brnénsky. Jan Havrda
s Jaroslavem Podliskou v bohaté obrazoveé doprovozeném referatu upozornili na moznosti
a limity vyzkumu Staroméstského nameésti a v diskusi pak mimo jiné narazili i na proble-
matiku jeho stfedoveékého dlazdéni, vypodlozeného patrné dfevénymi rosty. David Merta
se svym kolegou nepojednali pouze jediny ,rynkovy* brnénsky prostor, ale predstavili
dosavadni zjisténi hned u vSech nejpodstatnéjsich. Hana Komarkové nasledné piivedla
pozornost piitomnych k fenoménu pozdné stfedovekych piisah coby vypoveédniho zdroje
pro sledovani promén uvniti méstské komunity.

Odpoledni blok zahdjil Roman Zaoral s referatem o dalkovém obchodu v Praze
v dobé predhusitské a husitské a Martin Musilek pohovofil o fragmentdrné dochované stre-
doveékeé knize, ktera zachytila rovnéz zidovskd jména. Nasledoval skok ze stfedoveéku do
baroka a od historie ke kunsthistorii — Tomas Sekyrka ptedstavil soubor prazskych domd,
na jejichz fasadach se dochovaly obrazy, které zkoumal jako pfedmét zboznosti a reprezen-
tace pofizovatelid. Komparaci s ceskym vyzkumem se dostalo zadost povSechnym (zvlasté
vSak pfedstavujicim jeho vyvoj a dominanty) piispévkem Waldemara Komorowského
o hlavnim namésti v Krakove, i v jeho pfipadé nicméné opfenym o dlouhodoby autortv
vyzkum. Eva Némeckova vyuzila zjisténi ze své neddvno obhéjené disertacni prace k pre-
zentovani referatu o ceSich a jejich obchodovani na prahu raného novovéku ve méstech
¢eského severozapadu a Vilém Zabransky celé rokovani uzavtel glosou k topografii lito-
méftickych vyrocnich trhti v 17. stoleti.

Velmi solidné zaplnény diskusni sal dokazal, Ze téma starsi historie (nejen) Ces-
kych mést je tématem pro badatele velmi pfitazlivym, stejn¢ jako ucelnost podobnych me-
zioborovych setkdni, kdy mezi pfednésejicimi a v plénu byli zastoupeni jak historici, tak
archeologové a kunsthistorici. To vSe navic bylo spojeno s moznosti navstivit poutavou vy-
stavu o husitské Praze, nachazejici se v palacovych prostorach jen o patro nize. Pfedchozi
dve setkani sice zadny publikacni vystup nezakondil, tento nedostatek by vSak mél byt, dle
sdéleni organizatorti, v dohledné dob¢€ odstranén a vzniknout prace, v niz budou vSechny
zaznévsi referaty v pisemné podobé¢ uveiejnény.

Jan Kilian
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