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VYVOJ HRDELNIHO SOUDNICTViV CECHACH
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Organizace hrdelniho soudnictvi v 16. - 18. stolettechach je vysledkem @idchoziho
vyvoje, kdy byla hrdelrngravni pravomoc (panovnikav regdal) postuppéenesena na
pozemkové vrchnosti. Jiz ve 13. stolettlan"prava meée" jak krélovska résta, tak i gkteré
feudalni vrchnosti. V roce 1237 ziskala hrdelni pravo Roudnice nad Labem (od Vaclava l.), v
r. 1261 néstetko Preloug v r. 1295 Police nad Metuji a v r. 1298benice. Vyvoj hrdelniho
prava kralovskych rst vyvrcholil v pidhusitské dob¥ r. 1337, kdy kral Jan Lucembursky
vydal rekolik listin, ve kterych udd#l méstim hrdelni pravomoci s vyhradou kigrych
téZkych zlodnt. Feudalni vrchnosti (cirkevni a ¢ské) stihali trestnéiny smetujici proti

jejich bezprogednim zanim a postih dalSich trestnyckiind swrovaly poddanym
mestanam. Kralovska résta néla ponmgrné samostatné soudy, ale v poddanskyalsteth

byly tyto organy zavislé na vrchnosti a jejictednicich. Do 16. stoleti se vytdarhusta si
neékolika set mistskych soudt. Slechtici naleZeli pod trestokavni pravomoc puavodné
zemepanskych organt (zemsky a komorni soud), pravirduchovnichieSily konzistorni
soudy, pro nevelké skupiny obyvatel se zvlastnimi pravy (akademicky judicialni senat, soud
Zidovského rychtié) byly ugeny specialni tribundly.

Predstavitelem hrdelniho soudnictvi byla v kralovskygoddanskych gstech néstska rada
- fidila se jednak obecnymi pravnimiepipisy, jednak vrchnostenskymi instrukcemi. Rada
vystupovala jako celen na pitku soudniho procesu a na jeho zév&J vyslechu byli pouze
nekteri jeji clenové spolu s rychtam a ti pak vyrazn®évlivnili vyneseni rozsudku v "plné
radd', jejihoz zasedani se v poddanskycéstach zpravidla @stnil zastupce vrchnosti. Cely
prabéh procesu zaznamenavatsisky pisg do radnich protokélzapisoval Zaloby a relace o
trestnichéinech, vyizoval korespondenci rady ve aghiskych zalezitostech, ve z&ni a v
mucirné zapisoval vyslechy, zaznamenaval nlph piipadné exekuce. 88tsky rychtéa
ohledaval mista trestnyatinu, sledoval a zaji®val provinilce, zodpovidal za jejich z&eni,
Ucastnil se vyslechi a exekuci a sam mohl soudit drobné Zaloby, urazkiyapod. Jemu byl
podiizen bfic (fikalo se mu také pravni posél Satlavni hospod# a ten p&oval gimo o
vézneé.

Zvlastni okrajovou skupinu #stské spolkénosti tvoili kati - tzv. snizeni lidé. Po reforn
hrdelniho soudnictvi v r. 1756 se zasadmnilo postaveni kdt - tam, kde byl zruSen
hrdelni soud, tak se stali vyhradn&stskymi rasy. Dne 7. kida 1772 byl vyhlaSen patent
Marie Terezie, v néz nd@izovala, aby byli sniZzeni lidé, jakmile ggtanou vykonavat svoje
femeslo, povazovani za rovnhocenné ostatnim obyiratel

Z ¢innosti hrdelnich soudpochazeli smolné knihy - zapisovaly se do nichnémyslechy. V

Koldinové meéstském zakoniku o nictteme: "Vyznani pak zlodcav, strdz by pijejich
trpeni na jiné zkince, skutka takovych zlych napomocniky i na fedrovniky jich se
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vztahovala, s pilnosti poznamenana a potodm&nih¢ernych, smolnych aneb jinych k tomu
ztizenych vpisovana byti maji, aby, kterymz byipbt toho nastala, aneb kteryZ by po svych
Skodach se ptati a k jinym psamo piistupovati chtli, takovych seznani vejpis k svym
potitebam poziti mohli."1) Doéthto knih se nepsaly jen trespmdvni zapisy, tj. Utrpna
vyznani a reversy, ale i soukromopravni zapisu o katovi a katevi@ zpravidla pizmené
drzitele. V n&terych néstech byla tato agenda vedena ve zvlastdédtech pozemkovych
knih, piipadné ve specialnich knihach, které se obvykle nazyvalh&mi snizenych lidi.
Veskerécinnosti nestské rady se odrézi v radnich protokolech - zds&apjak zalezitosti
spravni i hospodaké, které se tykaly #¢sta jako celku, tak i soukromopravni a treptd¥ni
zalezZitosti obyvatel. Jedna se hlavm&aloby, na jejichZ zakladgyli provinilci vyslychani
meéstskou radou, ktera pak svym rozsudkem rozhodlategténi v&enim nebo o podani k
Utrpnému vyslechu, jsou zde zaznamenany i hrdelni reversy, zapisy o $atlzékeZitostech
mistnich kali. Podobné zapisy obsahuji r@zirychtéské protokoly.

/CLANEK

Rada korespondovala s vrchnostmi o za&jBtvéziu, piedvedeni swikd, ale i s jinymi
institucemi ve vZenskych a katovskych zalezitostech. Tyto smolné spigxaji dochovany
jako koncepty v registrech, u adresatkopidich, pipadné¢jako aktovy materidl.

Rada hrdeltpravnich procesje zaznamenana v ortelnich manualech prazskéhecafied
tribunalu. Tento tribunal byl v 16. a prvni polovia&. stoleti pouze odvolaci instantégjl
odvolani k vysSimu pravu), takze jeho rozhodnuti jsou jen zlomkeéstskeho soudnictvi.

Tyto manudaly obsahuji tedy odvolani v civilnich a trestnich procesech, kdy byl rozsudek
mestské rady budotvrzen (zanechanigirave) neb o revidovan (napraven). Tyto zapisy jsou
vSak velmi strugé, zvlast pokud byl rozsudek potvrzen (je to dano postavempelaniho
soudu).2)

Trestni fizeni n¢lo i v obdobi raného novokd& inkviziéni, tj. vyhledavaci charakter a
predpokladalo, Ze dobrovolné vyznani je neuplné, pevée pi muceni pizna delikvent
okolnosti svého trestnéhtinu a uvede i své dalginy a spolupachatele. Pokud se jednalo o
zavazn{si ¢in, ¢ekala provinilce tortura. Pokud byli zajigt spoluvinici a swdci, pak se na
mist vyslechu uskut&ovala jejich konfrontace, tzv. vejvod. Snahou spuliki bylo, aby
jejich naceni vyslychany odvolal. PosledniilpZitosti k tomu ndli na popravisti péd
vykonanim trestu. Pokud se tak nestalo, dostali se fadmdnoci hrdelniho soudu.

M¢stska rada vynesla rozsudek jednak na zékpmdnani okolnosti trestny&mu, jednak na
zaklad¢ relace radnich, kiebyli vyslani k atrpnému vyslechu. Odsouzeriedkal bud’trest
smrti nepodming¢ ¢i podmin&é, nebo jiny trest. Pokud &byt provinilec propu&n na
revers, byl mu ve \&eni nebo na radnici @dloZzen k vyjad#ni a je pochopitelné, Ze s jeho
podminkami kazdy provinilec ochotrsbuhlasil.

Zdrojem pravniho powni byla pro nistské soudy vedle zemskéhidzeni néstska prava. Do
roku 1579 uZivaly Prav #&stskych Brikciho z Licka. Tato pravni norma byla1579
nahrazena novym zakonikem, jehoz autorem je Pavel Kristian z Koldina.

Kompetence rstské rady byla v ostatnich sféraghnosti omezena hranicemiésta, ale v
hrdelngravni oblasti byla u poddanskychésh rozSfena na panstvi vrchnostiid®l soud se

tak dostavali i cizopansti poddani, pokud v teritorialnim obvodu soudu spéachali své trestné
¢iny nebo v nén byli zateni.
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V prvych desetiletich polt@horské doby dosSlo k dasnému ubytku hrdelnich soudd, ale v
prabéhu druhé poloviny 17. stoleti jejich pet¢opd roste. V této dobnabyval stale uSiho
vyznamu apekani tribunal, ktery potvrzoval a revidoval rozsudkyestskych soudd a
rozhodoval ve vSech tzitych kriminalnich procesech. Apeétd soud jednal na zaklad
pisemnych sdéni a proto se tresttiizeni prodluzovalo a tim i prodrazovalo a smolnéni
se z diplomatického hlediska staly vlasjes registry a kopi& mizi z nich zapisy o utrpnych
vysleSich a mvazuji pokyny a rozhodnuti ap&t@ho soudu a i korespondence s nim.
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Od sklonku 17. stoleti zesilil vliv krajskych hejtmana, tktenéli dohlizet na bezpmosti
regionu, konat mdb&na vySdibvani, navitvovat kémy a jina podeeld mista i Zai,
zatykat zlodénce, zji§ovat, jestli vrchnosti nepthovavaji cizi poddané. Jejich povinnosti
bylo stihat zlodje, vrahy, Zebraky a romské lahiky a organizovat proti nim rozsahlejsi
policejni akce.

V roce 1707 byl vyhlaSen hrdelisad Josefa I. (Constitutio criminalis Josephina) data
mély pusobit pouze ty hrdelni soudy, které dosud vykonawalgu ¢innost na zakladé
zvlastniho privilegia, 1én&i starého ob§eje. Jejich povinnosti bylo stihani zoi, jejich
zatykani a vysébvani, vyhlaSovani rozsudku apétého soudu a @@ o vykon trestu. Kazdy
hrdelni soud il mit piedsedu a alespon d#vpiisedicich, kt& znali hrdelnifad a byl
schopni objektivnéa spravedlivésoudit. Soud @ vydrZzovat i Ffisezného pisa a kata a
pecovat i 0 popravigta prany.

Protoze ndstské soudy nebylyipvazné schopny pinit beze zbytku zasady tohdémlu,
diskutovalo se v gibéhu prvni poloviny 18. stoleti ®®likrat o jeho reorganizaci. Ta byla
vyhlaSena 15¢ervence 1765 a publikovana 19. srpna 1765. Na jejakladé doSlo k
podstatnému sniZzeni pochrdelnich soudu - z pavodnich 383 registrovanych jigtato jen
devétadvacet. Nkterym byla odnata hrdelni jurisdikce v rdmci josefinskych refor@nak na
konci 18. stoleti existovalo véthéach jen devatenact hrdelnich soudi. 3)

Na sklonku Sedesatych let byl vydan hrdelni zakonik Marie Terezie (Constitutio criminalis
Theresiana), ale tato pravni norma byla jiz zastarald v deéko vzniku, zachovala kruté
tresty i atrpné vyslechy. Do tortury se pokusila vnést systéiaentm jejich stupnd, popisem
aplikace i zobrazenim migich nastraj v piislusnych rozrérech. 4)

Skutectnym pokrokem v duchu osvicenského absolutismu lgivee VSeobecny zakonik o
zlocinech a trestech za rcisae Josefa Il. z. r. 1787. | kdyz se z feudalnichtireachovalo
jak biti, tak k vypalovani cejchu, tak tento zakonik nema jiz charakter pomstyaaouzit
k pievychovépachatele.5)

Jaroslav Panek vypracoval Kklasifikaci trestni¢mi a rozddél je do 8 skupin: 6)
1. Ciny proti oficialni ideologii - kadstvi, rouhani,éarodgnictvi, magie, poskozovani
cirkevnich symbdl (svatokrddez), urdzka duchovenstva - s jejich pestise setkdvame ve
VetSi mie aZz v pobkohorské dobg protoZze nasilna rekatolizace s seboingselacetné
konflikty. Lidé, ktei vystoupili proti katolicismu, byli trestani obvykinolikatydennimi az
nékolikaletymi nucenymi pracemiCarodjnictvi - bylo posuzovano pok#d piisndi, v
Koldinové zakoniku o 8m ¢teme: " Magia sive sortilegium, to je&rodjnictvi a vselijaka
jina Skodna kouzla, kterazto pokutou dmeaneb upélenim ztrestana byti maji."7)
2. Ciny proti panovnikovi a statnimuiizeni - urdZzka panovnika, urdzka zpanskych
instituci a uédnika, zrada, spoluprace s niggliem, odmitani vojenské sluzby, dezerce,
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zakazany pobyt na statnim Uzemi - objevuji se v pisemnostech hrdelnich soudtepjeding
VeétSi zastoupeni maginy proti pozemkové vrchnosti - faimezi nélesni, vodni a polni pych

a také zbihani poddanych z panstvi.
3. Perzekuce romskych kocovnika.

4. Ciny proti mistni (nistské a vesnické) administrativduirazka nistské rady, neposlugnost
vacéi mistnim U&dnikam, napadeni, zabiti nebo zman#istniho Ugédnika, urazka cechovni
organizace, nedbalostiip¥ykonu sluzeb obci, nasilnosti véstskem v&eni, Gk z vézeni.

5. Ciny proti Zivotu a zdravi - rozliSujeme mezi netinmjsh zabitim a Gamyslnou vrazdou,
tzv. mordem. Infanticidium - jinak "zahubeni svéhdads nabytého plodu” - bylo fgné
stihano, tehdejSi pravni normy infanticidiem chdpaly jak potrat, tak i zabiti novotezené
Takova delikventka byla téfh vzdy gata a po vilozeni do hrobu ji kat ggirobodl srdce
kulem.

6. Ciny proti majetku - loupez, zltvi, kradez, napomahanii phajetkové trestnéinnosti,
falSovani, podvod, bezdwé zpusobeni majetkové Skody.
7. Ciny proti cti - kiive obvini, urazka soukromé osoby.
8. Ciny proti mravnosti - sodomie, incest, cizolozssrilstvo, prostituce, hazardni hry.
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Jaroslav Panek stanovil i hlavni osnovu soupisu pisemnich pramenjin&nddrdelniho
soudnictvi:

1. zakladni prameny:
a) knihy smolné derné, krevni, popravg a jim pilbuzné s p#vazujici hrdelnépravni
agendou,

b) knihy snizenich osob (Kat pohodnych),
C) smolné (soudni, hrdelngravni) spisy,
d) specialni pisemnosti nadénych instituci (pisemnosti ap&h@ho soudu).

2. komplementarni prameny - pisemnosti, zejmératské provenience, které se dotykaji
hrdelné pravni problematiky jen zasti.

NejstarSim dokladem hrdelniho soudnictvi je paBoprave kniha pana z Rozmberka.

Smolné knihy - pavodni nazvy - kninerné jinak smolnée, krevni knihy, knihyipa ortet,
knihy kriminalnich protokal, hlavni knihy rychtéské, soudni knihy, registr tajemstvi
lotrovského, registra vyznani od lintrtajného i zjevného lotrovstvi, knihy psansmolna
kniha - jinak¢erna kniha, do niz se pétnlidi zlych vpisuji apod. Smolnymi knihami jsou
oznaovany i knihy pamitni, napi registra partni a knihy pozemkoveé. Zapisy v pémich
knihach obsahuji 8inou obZalobu, odpor, otdzky a odpdv vyslechy obvindého a
svédkt, dobrovolné vypowdi ¢i vynucené muénim, zadosti o naedi, ortel, vykonani
rozsudku, naklady na z&éni, eventudlni popravu.

Smolné ¢i soudni spisy - pisemnosti zlistijici hrdelné pravni procesy vedené na arovni
smolné knihy - Zaloba, vypod svadkui, Zadosti o soukinost k dalSim rstskym tribundim
pravni reversy, vyznani obviného, vypovdi svédki, Zadosti o nawhi k vrchnosti,
apelanimu soudu, ortely, hrdelni reversy, prosté a hidehdosti o zapigni kata, vyslech
pted popravou, naklady na proces.

Rada smolnych knih vznikla svazanim nebo datfgiten spojenim soudnich spisv 17. a 18.

stoleti pibyva korespondence soudnich mist s fmhymi GhAdy, krajskym soudem, s
apelanim tribunalem. Mezi doklady jsou zachovany modlitbgarikani, zv&okruhy,
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astrologickeé porinicky, popis hledani zlata, protokoly o vysleSich leimckych tlupieSeni
poddanskych povstani a popisy a zpravy v zaleZitostaxdgnickych proces.

/CLANEK

HRDELNI SOUDNICTVI NA MORAVE

Od 13. stoleti pchazi pravo popravy (prov@te nejprve zewpanskymi Uédniky, potom
rycht&i kralovskych ngst, ktéi byli dosazovani panovnikem) na pozemkové vrchnosti
Prechod této ze#panské pravomoci na kralovsk&sta mizeme sledovat od 13. stoleti. V
lednu 1243 obdrZelo #sto Brno od krale Vaclava |. ¢stské pravo. V privilegiu jsou
stanoveny tresty za vrazdu, vpad do domu a zra8f Do roku 1290 je kladeno tzv.
privilegium B, obsahujici prava ¢ata Jihlavy - i zde jsou stanoveny tresty za hrddiiny.

9) V roce 1331 ziskala hrdelni pravomoc Olomouc. Znojmo ziskakiske pravo jiz v dobé
Rudolfa Habsburského. Ve 14. stoletegéva panovnik hrdelni pravomoc vice pozemkovym
vrchnostem, mdevsim cirkevnim - v roce 1327 bylo lefto Janem Lucemburskym hrdelni
pravo rajhradskému klasteru, premonstratsky klaster v Louce ziskal hrdelni pravomoc jiz v
roce 1234 apod.

V roce 1258 obdrzelo prava, ¢ldna Brnu, Uherské Hrad&tv roce 1290 Kroriiz, v roce

1297 Podivin, v roce 1302 Ivanovice, v roce 1497 Slavkov, v roce 1489 Uhersky Brod.
Olomoucké mnistské pravo obdrzel t€rov, Hranice, Litovel a dalSi ¢ata. Pravo résta
Znojma obdrzela ve 14. stoleti Jemnicerabk. Jihlavské mistské pravo se rozio nejen

do hornich ndst, ale i dorady meést lezicich n&eskomoravském pomezi. Ve 14. a 15. stoleti
roste poét hrdelnich soudi a tim se vytvdkruhy nést a vesnice, které jsou pakny
vrchnim soudim v nejvyznampdéch kralovskych réstech. Ke sjednoceni &stského
soudnictvi na Moravg tedy i hrdelniho soudnictvi, doSlo v padesatydecle 14. stoleti
dvéma listinami markragte Jana Jindéha pro Brno a Olomouc.

V dobépohusitské a v obdobi jagellonském je dokenffechod hrdelniho prava z panovnika
na pozemkové vrchnosti. Tagutava vykon hrdelniho prava do svycksina nésteiek, v
prabéhu 16. stoleti se tohoto prava vzdavala ve pradsmoddanskych ést, pipadnéjejich
prostednictvim ve prosfrh vrchnich mstskych souda v kralovskychastech.

V prib¢hu 15. a v prvni polovind 6. stoleti se hrdelni soudy ustavily ve vSeatstskych
centrech jednotlivych panstvi, ojedlaéziskaly hrdelni pravo i vesnice. V polovirib.
stoleti, kdyz byla #dizena prazska apelasi rada jako vrchni pravo nadéstskymi soudy v
Cechach, se&sina tchto soudd soustdila kolem moravskych vrchnichésiskych soud.
Vyznamna mista slouzila jako hlavni hrdelni soudy, mistni hndedoudy byly jen soudy
vySetovacimi a vykonnymi, bez prava rozhodovani - hrdgivo takového ista se
omezovalo na vysS&ni zlodnu a zajis&&ni exekuce, o niZz potom rozhodlo vysSi pravo.
VétSinou si tato mésta k atrpnym vyslechum a popravam musela vyZzadovat kata ze sidla
vrchniho prava. Takovyto pravni okruh se vytlvoapiiklad kolem ndsta Brna. Bstoupil-li
mistni hrdelni soud k obvin&mu Gtrpnym pravem bez rozsudku mského soudu, byl tvrdé
pokutovan s polizkou zastaveni prava, totéz platilo i tehdy, kdydsesoudnihdizeni po
vyneseni rozsudku pokusila zasdhnout vrchnost. Vrchnost mohla nékim&ice omilostnit,

ale muselo se tak stargd zvéejnénim rozsudku. Tresty za hrdelni ziog se v 16. stoleti,
zvl&S€ po vydani mistskych prav Pavlem Kristiinem Klatovskym z Koldiaajejich
schvalenim Rudolfem II. v roce 1579, sjednocovaly. K Uplnému sjednoceni doSlo po
uzakoréni Koldinovych prav na Moray& ¢emuz doslo v roce 1697. Za loupeznou vrazdu
byl obvinény zpravidla "kolem laman, zabit a dohmvpleten”, jen v mima@dnych pipadech
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"kolem laméan a do dho vpleten”, z milosti prava fat a vpleten do kola", za kradeze byla
necasgjSim trestem Sibenice, z milosti prava popravaene M&em byly trestany i vrazdy
bez loupezného motivu¢asto i smilstvo. Zabiti dite bylo trestdno utopenim, ale i
zahrabanim zaziva a prorazeni kulem, z milosti pra¢tinst U Gtrpnych vyslechibyla
zduraziovana mirnost, nebatudeni nebylo trestem, ale préstikem ke zjigni pravdy. Za
uamrti delikventa piGtrpném tazéani byla trestanastskd rada, nikoliv mistr popravd po
ziizeni apeléni rady po roce 1547 jako nejvy3si soudni stoli€geehach pasobily bemsky

a olomoucky soudy nadale jako nejvysSi soudni stolice, z nichZ bylo odvolani mozné pouze k
panovnikovi. AZ v roce 1697 zruSil Leopold I. bnské pravo a v roce 1709 zakazal
naudovani soudu v poddanskychéstech brinskym vrchnim soudem. Tim se i moravskym
hrdelnim soudiam stala nejvySSi instanci prazska apelada, od roku 1753 apétd soud
pro Moravu v Brg. O podrobnjSi zmapovani hrdelnich soudi na Mafase pokusil statni
Urady aZz v prvnim desetileti 18. stoleti. Jeho dusledkem byla reforma hrdelniho soudnictvi a
jejich podstatné sniZeni - reskriptem Karla VI. z dérvna 1729. Soupis hrdelnich soudi,
zpracovany krajskymi hejtmany podle jednotlivych kragachytil na Morav&01 hrdelnich
soudi. V 16. a 17. stoleti bylardirdelnich soudpravddodobnémnohem hustsi, ale kigré
zanikly v 17. stoleti, v&ina Zejmé v prabéhu ficetileté valky. Po nastupu Marie Terezie se
zacalo s ruSenim menSich soudd. Zmé sniZeni ohlasil dekret moravského tribunaly ze 4.
prosince 1752 - na jeho zaklad&ondla svoucinnost v ptib¢hu roku 1753fada mistnich
hrdelnich soudu. SniZzovani poksoudu ndl uzaviit dekret Marie Terezie z 21. ledna 1754,
ktery ponechal na Mor&w cinnosti jen hrdelni soudy v kralovskychéstech, v Osoblaze, v

ererer
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Ani v obdobi vlady Josefa Il. se mcEchto soudt nezemil. JeSE v roce 1792 pusobilo na
Moravé 13 kriminalnich soudt: Brno, Hustoees Mikulov, Olomouc, Sumperk, Prégiv,
Novy Jiin, Kromtiz, Osoblaha, Znojmo, Jihlava, Uherské Hrad@tKyjov. Sumpersky
hrdelni soud petrval do roku 1799, pragovsky do roku 1801, hrdelni soud v Osoblaze do
roku 1803, v Kyjo¢ do roku 1807. Mikulovsky hrdelni soud trval, ovi¢en jako soud
vySetovaci, fedavajici delikventy k zavécnémuitizeni do Znojma, az do roku 1844. Ve
Ctyricatych letech 19. stoleti bylainnost krimindlnich soudut, pusobicich jiz pouze v
krajskych ngstech, postatma, v roce 1850 pak byly transformovany v moderrdjdke

soudy.
KRIMINALITA A JEJI POSTIH - INSTITUCE

VEZENI - uzivalo se zpditku pouze jako zajivaci vazby k zabezpeni delikventa v
trestnimiizeni pro rozsudek a exekuci. Teprve pdegeni otdzky Uhrady nakladua slouZzilo
vézeni k vykonu trestu. Slechtickaaeni se nachazela na hradech a zamciclgivié v&i
PraZzského hradu byly umisvany vd&Sinou dluZnici, v Daliborce pak pachatelé zav@inok
trestnich¢ina). Politicky nebezpgné osoby daval panovnik wdit na rekterém ze svych
hradt - nejznagsi vézeni - brnéisky Spilberk. M&tanské vEeni bylo #izeno na radnici
nebo v néstské v&i pro dluzniky, Satlava byla vybavena nastroji lstteni vazby (pouta,
klady). Nebezpini vézni byli sousted’ovani v nejgzsim ve&eni v podzemi, sklepeni radnice.
V reziden&ich nméstech mohl byt provinilec uz&ién i v hradech a zamcich. Sasti v&eni
byvaly mudirny.
KATOVNY - stakly se mimo ndsta nebo na jejich okrajich v zastnych ulékach, nkdy
jako souédsti hradeb (BXin, Hranice, Jihlava, Straznicejebon aj.). Do dnesni doby se
nedochovaly (zpravidla byly piestavay).
PRANYR - stavaly na nasstich ped radnicemi (frekventovana mista), v 18. stolekiexé z
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nich ustoupil marianskym sloupim, vSeob&chyly likvidovany v ramci josefinskych
reforem. Zahanbujicimi tresty u praeybylo obvykle doprovazeno podméné odsouzeni k
trestu smrti. Odsouzenec zde staval s potupnou maskounikmci obojkem s hruskou v
Ustech, nkdy s ukradenou wf nebo zav&enou cedulkou s popisetinu. Poté byval
vymrskan z msta metlou. S vypazenim souviselo i vypalovani cejchi ozuogcich
provinilce.

POPRAVISTE - byla zizovana nedaleko &st, kterda byla pové&na vykonem hrdelniho
prava, \tSinou na rozcestich a navrSichékierd nesta néla n&olik popravnich mist
(Sibenice, stinadla). Popravovalo se i na &tmu pranye, jen %idka v aredlu radnice,
vyjime¢né pak v mistech, kde delikvent spachal trest¥if. Popravy byly viEejné
(zastraSovaci charakter).
SIBENICE - byvaly obvykle zd® stavby s dveni a vysokou podezdivkou,, ze které se
zvedaly sloupy spojené tramy. Vit prostor slouzil jako pokbis€ popravenych.

/CLANEK

UTRPNE VYSLECHY

Prabéh atrpnych vyslect nebyl v naSich zemich po léta jednotny. Teprve Infdéd Josefa

|. definoval na p&atku 18. stoleti povolené zpisoby rené, které s@dil od lehdéch k £28im
stupnam. Prvnim stupmd byla vazb&ili Snérovani rukou. Kat pusobil bolest vygetanci
utahovanim sary omotané kolem iedlokti. Bolestiv{Si bylo jiz piloZzeni palénic - tento
nastroj tvofla dvé+ az ti plocha, mirg prohnuti Zeleza o délce do 20 cnit¢8ido 3 cm a sile
asi 1 cm s vninimi jehlancovitymi v¢nélky ¢i ryhovanim a bodimi Srouby. Podobny
princip meéla i tzv. Spaslska bota - nastroj pouzivany k drceni nohou. Byladv¢ Zeleza
zaoblend do tvaru lytek o délce do 30 cmiaeSkolem 10 cm s vrfitimi hieby. Tento nastroj
dopliovaly drtée kloubi. Ctvrtym stupnén bylo tzv. suché trapeni na zédk pii némz
dochazelo k bolestivému vykloubeni ketith a poSkozeni svial Na tento zpsob pak
navazoval tzv. swe trapeni - provinilec byl na Zdkipalen svazky swék, coz se mohlo
tiikrat opakovat. V nasSich miuach secasto uzivalo i svazani delikventa do kozelce a
vztaZzeni pomoci kladky ke stropu. Tortura, jako sst¥yslechu, byla u nas zruSena r. 1776.

Vypoweézeni provinilci byvali zpravidla ozgavani cejchem v podobgismen R (relegatus),
RBO (relegatus Bohemiace) nebo synibbitdelniho prava (lamaci kolo, Sibenice). Poprav
mece byly obvykle dvourudi o délce kolem 1 m. Pammé Sirokacepel (5 - 8 cm) s o8 po
obou stranach a #ikym vybrusem byvala za koatia tupym hrotem. i2véna rukoje& mivala
kozeny nebo latkovy potah omotany tkaloun&nadratem, a uzavirala ji hlavice kulovitého
nebo hruskovitého tvaruCepele popravieh met byvaly zdobeny napisy, vyrobnimi
znatkami a typickymi rytinami. Mezi&zké tresty smrti naleZelo lamani kolen. Odsouzenec
pii ném lezel na zemi ffpoutan ke kolikim a kat mu lamal katiny €Zkym okovanym
kolem vzhiru od nohou nebo ape od hlavy dol. LaAmani shora byvalo povazovano za
lehd zpusob trestu smrti, protoZe kat mohl prvni ranou Zl@dsouzenci vaz. Druhy zpusob
byl mnohem bolestiv&i.

Reformy osviceneckého absolutismu zruSily staré feudalni tresiys dakonce i trest smrti v
fadnémfiizeni. V osmdesatych letech 18. stoleti, jak pige J=nik z Braic, se musely
"v8ecky Sibenice, prabgvé, deveni osli, trdlice a Satlavy...docela v nic uvédespaliti.”

CARODEJNICKE PROCESY
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Od konce 15. stoleti zachvétila Evropu pratodgnicka psychoza, ktera vladla stejné
katoliky jako evangeliky - na katolické stéapiikazovala potiratarodgnictvi bula papeze
Inocence VIII. Summis desiderantes affectibus z 5. prosince 1484, u prdtestant to
zaslouzil sam Martin Luther chybnym gkladem jednoho mista v Exodu (XXII, 18) -
prelozil, Zecarodgnice se nemaji nechavat nazivu, zatimco hebrejskynal ve skuténosti
ifikal jen, Ze se nemaji podporovat. Jak pEatodgnictvi nejucelngi postupovat, oswdili r.
1487 Jakub Sprenger a Jirdt Institoris v proslulém dile Malleus maleficaryiladivo na
carodgnice), které ziskalo rychle velkou autoritu. Kladimac¢arodgnice vySlo do roku 1520
ve tinacti vydanich, v letech 1574 - 1669 nasledovaléida Sestnact vydaniilicdohromady

v letech 1487 - 1669 vyslo celkem 29 vydéani této knihy. Hlavni podil na jejim sep&ani m
Jindiich Institoris, pevor dominikdnského konventu v Schlettstadtu v Dolmilsasku,
narozeny kolem roku 1430. Byl to doktor teologie a nelitostny inkvizitor. Jakub Sprenger
pochazel z Basileje, kde se narodil prgpadobnév rozmezi let 1436 - 1438, stal se
profesorem kolinské teologické fakulty a roku 1481 byl jejirkati&. V letech 1470 aZz 1482
pasobil jako inkvizitor v Poryni a podobrjako Institoris narazil i on pisvé inkvizeni
¢innosti na vazné pkazky. Na nési pak oba svorné duraznépostzovali papezi a [gpdi
proto tak v nemalé meé k vydani buly Summis desiderantes affectibus. édialimaleficarum
se sklada zeitdila. Prvni dva dily pgdstavuji souborné shrnuti vSech oficialnich néazar
Udajné zlocinny charaktecarodjnictvi a cten& je zde seznamen se vSemi moznymi druhy
carodgnictvi. Prvni svazek wduje pozornost tomu, kdo vSechno masinatarovani {"abel,
carodgnice...) a druhy svazek se zabyva réxjimi druhy a projevyarovani, dalegtesnym
obcovanim sfablem, schopnosti prafitiovat se ve zvata apod. Na zatku prvého svaku se
autoii snazi rozptylit pochybnosti o realné existenci z&lua carodgnictvi. Dale probiraji
ptimou G@&st démona piarovani a hgji opravnést neblaze prosluléhoesi o tzv. incubu a
succubu. Zduraiuji pfitom podizenosttarodgu a c¢arodgnic vzhledem k démonum, snazi se
dale dokazat, Ze pomo&arodgnych kouska Ize u lidi probudit lasku stejjako nendvist, Zze
se carockjoveé acarodtjnice dokazi prommovat ve zvifata. Pomoci kouzel je mozné ifha
plodivou silu a zarowve odstranit pozitek z milovani. Ve 12. a 13. kapitgdevénovana
pozornost vykladum, zed'abel, jakozto puvodce vSeho zlého, provozuje veSkeré sveé
nepravosti v oblastéarodgnickych machinaci " z boziho dope&st - cum permissu Dei".
Déle je zde pouzito mnoha slov k tomu, aby lidé 1épe pochopili straslivostizijsgchanymi
carodgnicemi za pomoci démoniCasto jde o latku ke k&zanim, jejichzelgm je lamat
ptipadny odpor skeptiki.

/CLANEK

Ve druhém dile Kladiva jsou vgkny podrobnosti al’dblové uplatni v erotické oblasti a
zpusoby zneuzivani rozliych posvatnych efinéti a obada pouzivanychkimskou cirkvi.
Objevuje se zde popis toho, jak démon vnika do lidsk&aacatco tam zlého dokaze napachat,
jaké nemoci pomoci kouzelire zpsobit lidem i zvfatim. Je tam i uvedeno, jak Ize pomoci
kouzel vyvolavat neiozena krupobiti a boai's néivymi Ucinky pro lidi, doméaci zvata a
trodu. Ke konci druhého dilu jsou vygtany cirkevni progedky, pomoci nichz se Ize branit
proti G¢inkim odarovani - mezi nimi se jisty vyznamildada cirkevnimu oladu vymitani
d’abla z ¥l posedlych - tzv exorcismus.

Treti dil Kladiva je prakticky podrobnym navodem Kkippave zahdjeni a k vedeni
inkvizi¢niho procesu s osobami po#ielgmi z carodgnictvi. Zejména prvé dva dily Kladiva
prokladali autoirozlicnymi "poudymi piibéhy ze Zivota”, které byly vydavany za zkuSenosti
inkvizitora z jejich praxe. Autaise totiz domnivali,k,Ze ptistiranou konkrétnosti ippgi
snad ke zvySeni a k pod@mi v&ohodnosti svého tvrzeni o peb¢ tvrdé bojovat proti
"zloc¢inu ¢arodgnictvi”. Oba autai uspo&dali celou latku a vyklad tak, Ze do pegi
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vystoupila jasnad snaha ipdudit carodgnictvi pievazné Zenskému pokoleni, takze
pronasledovani zladu carodgnictvi se nakonec koncentruje guézné na zeny.Cerpaji
piitom material z bible a z cirkevnich @tcNeopomijeji ppominat vyroky, jako "kdyby
nebylo Spatnosti Zen, byl by swdsvobozen od néstnych nebezpd', nebo Ze "Zena je trp¢
nez smrt" apod. Méftennost Zen se pokouSeji dokazovat i pomoci zcedstregho
etymologického vykladu latinského slova "femina”, které se skladd demaéSparniského
vyrazu "fe" (= vira) a latinského "minus"” (= mén& ¢ehoz pry nakonec vyplyva, Ze Zzena ma
méné&viry nez muz.10) Zena pry takéepii muze svym sklonem k porgvosti, Zadostivosti,
marnivosti a prolhanosti, dale vasnivosti a nenasytnou smyslnosti. Protoze jim pry chybi
fyzicka sila, hledaji pomocnikadi@blovi a véarodgnictvi spatuji prostedek k ukojeni své
pomstychtivosti. Zena je pry odipsdy $patna a mnohem rychleji podléha pochybnostem
vite, a mnohem rychleji nez muz se také vzdava virphaB Sexualni nenasytnost Zzen podle
auto Kladiva vede nakonec k tomu, Ze hledaji poslézgamio naru¢ samotného dbla.

/CLANEK

Proti pochybovéaim vytyili autoii Kladiva tuto hrozbu: "Haeresis maxima est opera
maleficarum non credere. - NeW¥ ¢innostcarodgnic je nejvdsi kactstvi". Ustanoveni o
trestanicarodjnic zakotvil pak v Nmecku trestni zakonik Karla V. z r. 1532 a&iécka se
rozstila honba zaarodgnicemi i doCech, tebaZe se tu prvni norma, prohladujiiodjstvi

za delikt, objevila teprve v Bbstskych pravech r. 1579.

LOSINSKY A SUMPERSKY HON NA ARODEJNICE Z LET 1678 - 1696

Signél k velkému pronasledovasdrodgnic na severni Morav&zeSel v podstatz tamnich
Zerotinskych panstvi. Zasluhou svych vrchnosti se Wreda vyraznou evangelickou tradici
(ta odolavala protireforngaimu Usili Habsburka i paitetileté valce). Na druhé strateémni
venkovsti poddani na sebe v roce 1659 upozorngi@mvzpourou, kterou protestovali proti
nezvyklému t@istu svych poddanskych povinnosti, zejména robot, pa&ti tomu, Ze vrchnost
je nasiln¢énutila piestoupit ke katolictvi. Vzpoura zachvatila pansteiké Losiny a Lougou.
Teprve brutalni postup vojska zjednal @adék aii vaidcové povstani byli na fkaz cis#e
Leopolda I. koncemefvna 1662 na nadviatamku ve Velkych Losinach popraveni. Ale duch
vzpoury nebyl zdaleka potlan, zejména byl mezi prostym lidem posilovan tajné
udrzovanym evangelickym vyznanim , které vrchnosdgasem z vypéitavosti opustila a
ke katolické vife nyni nutila i své poddané. O n&dnych nabozenskych pérach se na
nedalekém Sternberském panstvi se objevilo ezt 1669 u cigského dvora ve Vidni
zvl&Stni memorandum - autorem byl jezuitskgkmrnold Engel. Upozornil v ma naléha¥
Leopolda I. na provokativni vystupovani evangelikujikée katolikim viejné vysmivaji a
za bohosluzbami chodi aZz do Kladska a OleSnice. fedigpavuje podle Engla vazné
nebezpéi pro wc katolicismu v zemi. Krowh toho tam "z#&ina dokonce mvladat
carodgnictvi a d’dbelské umni”, takze tam pry mnozi neboZtici, ¥ténezenteli v dobré
vite, nybrz ndli spolky se zlym duchem®”, vstavaji z hrobu a zpusobuji jak obyvatelstvu, tak i
dobytku velké Skody. 11)

Jezuita Engel nebyl tehdy s&m, kdo poukazoval na spojitost nekatolictvi s vyskytem
carodgnictvi. Této vyzvy se riteri také chopili, zejména kdyz si wemili, ¢eho vSeho lze
rozpoutédnim honu n&rodgnice dosahnout - na jedné stram&hnost ndla nadji obohatit se

na ukor zabaveného majetku zamggieh odsouzerc a na druhé strantéz pilezitost
zastrasSit evangeliky. Poremiskou spravu losinského panstvi za oba netiosgéelé synovce
Maxmiliana FrantiSka a Jana Jachyma vedla Angelia Anna Sibylankealz Galle, rozena
Zerotinova. Ta se odhodlala na radiktedych losinskych panskych ednika na tomto
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panstvi rozpoutatarodgnické procesy. V této oblasti se v letech 1678 9216tal nejvtsSim
bojovnikem sd’ablem olomoucky advokat FrantiSek JiatiBoblig z Edelstadtu. Daval se
najimat dob& smyslejicimi vrchnostmi, na jejichZ panstvi spké podetela osoba vyskytla,
aby prvni provedl proces, a protoze brzyalaplatit v tomto oboru co autorita, mohl za to
pozadovat vysoky plat a kramtoho diety, ubytovani na zamcich zdarma a spoustu
sluzebnictva. Je proto jasné, Ze zZahto okolnosti protahoval Boblig procesy jak nejdéle
mohl a zaplétal do nich co nejvice lidi. Zada@odgnice neodedla u Bobliga z miudy, aniz

by byla neudala dalSi a dalSi osobyiv&dné pasobil Boblig ve Velkych Losinach, ale toto
puasobeni povazoval pouze zaphodné, protoze podle jehoedstav bylo malo vynosné. V
Losinach se snazil vynutit z tamnich vydgand co nejvice udani a obving na zamozné
ob¢any v Sumperky, na jejich manzelky, dcery a synptqite v Sumperku Zilo zamozné
méstanstvo, od noZz bylo mozno ogkdvat mnohem vysSi ket nez od sedlaka a
venkovskych émeslnika z losinského panstvi.

/CLANEK

Bobligovym nejproslulejSim jppadem se stal dlouhy proces se Sumperskyarcem
KryStofem Aloisem Lautnerem (je vyln literdrnévVaclavem Kaplickym v roman“Kladivo

na carodtjnice™). Lautner byl vazenyglovek, ktery nerad vidéBobligovo radai v okoli, kde
Boblig odkryval jednu¢arodgnici za druhou, a pokouSel se klast jeho ZivhostkpZky.
Lautner se mezi farnikggil znanému respektu, nebaty/nikal pozoruhodnymi vdomostmi

z n&olika obofi, kron® jiného také z astronomie. Dovedl hrat na houskstwil vedle not a
signovanych obraezi vétSi knihovnucitajici 322 knih teologického, historického a prdami
obsahu. Boblig tedy vynutil z kélika muéenych Zen udani proti Lautnerovi a ptitas mu
vskutku roku 1680 proti Lautnerovi zahajit proces gaoodgnictvi. Obvireni zndo na nodi
schuzky sd’dblem, déle Ze Lautner sezdatestem dceru bari¢ Sattlera a dovoloval své
hospodyni nosit ve Btvicich poswenou hostii. Boblig vedl procesitplet. Riveden na
mucidla, Lautner se [@néval, jakmile bylo mueni skoné&no, piznani vzdy odvolal. Teprve

roku 1685 dosahl Boblig toho, ze byl Lautner zbaverz&wd a 18. z& 1685 v Mohelnici
upélen. Popravdyla pitomna zvlastni cirkevni mise, ktera kvili tomujgda aZ zRima,
mnoho vysoké Slechty z Vidre& z Prahy a asi dvacet tisic zevlounu.12) Z nedalekych Hnojic

k této nezvyklé podivané jeden pismék napsal: "Velika sila lidu k divani byla se seSla a
mnoho panstva o komornikach, nizSiho i vyssiho stavu, i canonici z Holommouce, pani byli z
Brna, Vidné.. Jak Zivo co Mohelnice Mohelnici jest, aby v tomsst tolik panstva kdy bylo

jak tenkrat k divadlu se mnoho panstva bylo sjelo a zdaleka v komornich vozich a také v
kocarich panstvo vysoké rodu i niz§iho, a co obecného, lgbdu neni.” 13) K aktu
degradace do kostela¢hn piistup pouze duchovenstvo a pak Slechta. Lautnaxeedbi
pochopi a byl na ¢ho hrozny pohled - byl straSmarostly, s dlouho nashanymi vlasy a s
vlgjicim plnovousem. Dle umyslu soudu sesjghkove divakam n#l jevit co mozna nejvice
odporny, jako pravyarodgnik, jako odporny satané&g tovarys a zaprodanec. Od vchodu do
kostela az k olt& byla vytvoiena zvlastni cesta z prken, po nichd fautner jit, aby tento
"zatvrzelycarodgnik" nemohl dotykem své nohy znesivgosvicenou fidu kostela. Swéci

biskup Breuner mu pak za asistence Seskiadd a far& vydiel cihlou az do krve jeho
posvi&cena mista na hlaw na prstech ruky, na nichz byl kdysi pomazan swatlejem, kdyz

pied ¥iceti lety @ijimal v Olomouci kn&ské svéeni. Po skoreni obadu degradace uskil
Breuner Lautnerovi kopanec a vyhnal ho z kostela. Breuner za tuto degradaci obdrzel od
svého nadieného biskupa odinu ve vySi 25 dukdt Lautner pidegradaci nendel a hlasi

volal, Ze je nevinen. Byl vSak drsminkien a nato v poutech vhozen do kary a odvezen za
mesto k popravisti. Kdyz byl kovovynettzem pitvazan uprosed hranice k silnému kaulu,
piipevnil mu jeden z katovych pacholka na krk pytlik selstym prachem, ktery mu podle
biskupova péni n€l umirani pece jenom trochu usnadnit. Ale vybucliekiého prachu

www.antropologie.zcu.cz @ 35



@wtvepeweb

Lautnera nejen neusmrtil, nybrz hkdde zranil a spalil mu vlasy a vousy. Z tedihranice do
posledni chvile volal svatd jména a hlasge modlil. TakZze jeho posledni okamziky
vzbuzovaly u mnohychifhlizejicich dojem, Ze na hranici upalili nikokkodgnika a dablova
tovarySe, nybrz pravého meanika, ktery se az do posledniho dechu chovalga#tec. 14)

/CLANEK

Po dod@sné spravévé tety hraénky z Galle séizeni svého diictvi ujali brati Zerotinové a
hned nato se obratili k cisd_eopoldovi se stiznosti, ve které uvedli,éaeodgnické procesy

v letech 1679 - 1692 pohltily neuw#iné mnoho penz, jeZzto tamni vrchnost ipravily a
dosud pipravuji o schopné poddané. Nebude-li této Bobligat®ubnécinnosti udnéna
ptitrz, hrozi vrchnosti nutnéalSi pokles pjmu, ktery se dale nefanivé promitne dokonce
poklesem berni, a to nakonec k nemalé Sksidtu. | knize z LichtenStejnacgisem uvdomil
hospodé#skou 3kodlivost Bobligova pégani pro misto Sumperk a okoli. Vysledkem pak
bylo, Ze v roce 1696 skoilé k vSeobecné ulevgrace losinského i Sumperského ink&tgho
tribundlu. Bobligovi, zlému a a podlému starci, trapenému vytrvale pakostnici, bylo tehdy
osmdeséat let. Za svéhdgobeni v letech 1678 - 1696 ve Velkych Losinach an&rku dal

pod zaminkouc¢arodgnictvi popravit na sto osob, t&nou Zen. K jeho olem patilo i
nemalo mu#, a to i vyznamnych, jako byl napi¢kan Lautner a nebo bohaty bar@attler.

Na Sumperk ppadalo 48 obi, z toho 27 Zen a 21 mizPodt muZskych ok piitom ve
srovnani s obdobnymi soudnimi procesy jinde byl nezvykle vysokyia gatjisté miry ke
zvlaStnostem severomoravského honu dgamocEjnice. Ten pak vedle slezskych protes
nalezel k nén nejhorSim a nejsuropgm jaké se u nas vibec odehraly. Slezské procesy z
Jesenika a Zlatych Hor si ve srovnani s losinskymi a SurkpenisvyZadaly sice vice nez
dvojnasobnévysSiho poétu obdi, nicmére severomoravské hon rarodjnice vzbudily ve
svété mnohem ¥tSi ohlas. Bylo tomu tak nepochybpéoto, Ze jejich nejzndfsi obdi se

stal nevinny fmskokatolicky duchovni - Krystof Alois Lautner. 15)

Poznamky:

1) Prava nistska kralovstvi €ského a markrabstvi Moravského spolu s kratkousjichou
od M. Pavla Krystiana z Koldina, ed. J. dak, Praha 1876, s. 392

2) E. Prochazkova, Hrdelni soudnictvésta BeneSova v 16. - 18,. st., SVPP 21, 1980, s. 213
3) B. Rouka, Poznamky k mapirdelnich souda, s. 122 - 123; K. Malyegké pravo v
minulosti, Praha 1995, s. 145

4) K. Maly, Ceské pravo v minulosti, Praha, 1995, s. 145 - 18%,-1156

5) K. Maly, Ceské pravo v minulosti, Praha, 1995, s. 156 - 158

6) J. Panek, Mistské hrdelni soudnictvi v pozdfeudalnich @chach (Vysledky, problémy a
perspektivy), GCH 32, 1984, s. 712 - 713

7) Prava nistské krélovstvi€ského, s. 335

8) Jura originalia civitatis Brunensis, Brno 1993

9) Karel Kresadlo, Jihlavské pravo. In: Kapitoly z historidaity, Jihlava 1992, s. 36-45
10) Bedich Sindel&, Hon na &rodjnice, Praha, Svoboda, 1986, s. 37 - 38

11) Bedich Sindel&, Hon na &rodjnice, Praha, Svoboda,1986, s. 188

12) Jiii Klabouch, Staréeské soudnictvi (jak seisie soudivalo), Praha, Orbis, 1967, s. 78
13) Bedich Sindel& Hon na &rodjnice, Praha, Svoboda, 1986, s. 207

14) Bedich Sindel&, Hon na &rocjnice, Praha, Svoboda, 1986, s. 207

15) Bedich Sindel&, Hon na &rodjnice, Praha, Svoboda, 1986, s. 210

Vyswétlivky:

Apelani soud Praha - (1548-1788) - vznikl 20. 1. 154&npteem Ferdinanda I. jako
kralovsky tribunal na Prazském hradéroce 1783 mmenén v apeléni a vrchni trestni soud.
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Opravné vyrizovat odvolani od vSech soudu prvni instance (¥steth) ve véech trestnich

i civilnich. Podle hrdelnih#éadu Josefa I. rozhodoval téZ o pouziti Gtrpnéhoarvod roku
1707. Apelani soud v jfivodnim pojeti zanikl v roce 1783, kdy byizen vSeobecny apélai
soud.

Ceska dvorska kancel§1293/523 - 1749) - puv. kral. organ, ve druhé pol. 15. st. et
zemskym, tj. organ kralovsky i organ krél. rady, zemskéhmsngemské stavovské obdie
mistodrzitelské vlady v dobdepitomnosti panovnika v zemi. Zaraveytizovala v soudni
oblasti supliky, stiznosti a Zadosti obyvatel, které nedoséahli spravedirastnych soudi. V.

16. st. rozhodoval sam panovnik nebo kralovska. rada, ktera se tak stala nejvyssi soudni
instanci. Kancelapak zasahovala do pravomoci soudu, vydavdikapy a pedvolani,
zastavovala nebo odkladat&eni, zruSovala rozsudky, po vyzadatisiusSnych spis nebo
odborného posudku od ap&tdho soudu vydavala i nalezy. Obnoveniitzegnim zemskym r.
1627 se stala opdrganem podzenym vyhradnganovnikovi. Pravomoci v oboru soudnictvi
byly rozSteny. Vedla pouze procestiizeni a navrhovala krali rozsudek. Projednavala i
Zadosti o milost. Pro Wzovani soudnich zalezitostiizen devitilenny soudni senat. Od
apelatniho soudu bylo mozno odvolat se pouze ke karicélejvysSim soudnim mistem
kanceld zastala i v instrukci Karla V. z roku 1719 - soudrpdait. agenda vSak byla dasledné
odddena. R. 174%eska dvorsk& kancelaruSena a nejvyssi instanci v oblasti soudnictvi se
stal nejvyssi soudni Urad.
Ceska finantii prokuratura - (1250-1785) - fiskalniagk vznikl v prvni pol. 15. st. - r. 1437 -

v cele stal kralovsky prokurator, zastupujicivpdni panstvi ve sporech o jeho majetek a
statky. Kralovsky prokurator potien zpodatku krali, pozdj ¢eské koma#, od pol. 17.st. téz
zemskym polit. Géidam. Od 16. st. kralovsky prokurator vystupoval jakejyny Zalobce v
trestnich p&inech Slechty, v trestnich sporech se svobodnikyidy A ¢asteéné téz s
poddanymi, pokud Slo o ndboZenskédpty nebo tzv. véejné zloény - podvody, Zhéstvi,
rouhani, padé&ni mince, pgchovavani Cikanu... Zastupoval pan. u vSech soudu, s vyjimkou
meéstskych.

/CLANEK
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