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Publikace je wnovana zivotu a dilu FrantiSka Grause na pozadialpiné
ceskoslovenské historiografie. V této syntetickéqgi®doto téma zatim nikdo nezpracoval.
Cilem prace bylo zhodnotit vyznam FrantiSka Grguseceskou historiografii, coz je jist
nelehky uUkol u tohoto historika, prochazejiciho hagani filozofie narodnich a
mezinarodnich &in od ortodoxniho marxismu-leninismuigs reformni socialismus
s lidskou tvéi az Kk liberalistickym ideéam moderni demokracie. S vyuzitim analytické
metody, komparace a kritického hodnoceni ukazujerka knihy biografii a dilo fedniho
¢eského historika.

Osobitym pinosem zpracovani tématu je, Ze vedle intenziveimenné textové
heuristiky autorka monografie vyuzZiva uttéim zpisobem metody oral history
v kontaktovani paginika, swdka Grausova Zivota a dila, z nichz zejmédsslpSnici jeho
rodiny pobyvaiji trvale v zahratii

Odborna biografie byla ziskavana dipou a sw¥domitou heuristikou v Archivu
Univerzity Karlovy v Praze, v Archivu Akademigd/Ceské republiky, v Narodnim archivu,
v Archivu hlavniho mista Prahy, v Archivu gsta Brna, v Archivu Narodniho muzea Praha,
v Archivu ministerstva vnitra Ustavu pro studiuetalitnich rezind v Praze, v Archivu
Univerzitni knihovny v Basileji a v Univerzitnim @rivu v Giessenu. Problémem tohoto
studia bylacasta nedostupnost praniem jejich nezpracovanost. Nas&u Grausovy
rodiny se autorce pot#llb zpracovat ¢ast Grausovy pdstalosti — korespondence
s historikem J. Mackem a osobni dokumenty Fr. GraalSim problémem, ktery byl
zdarre vyreSen, pedstavovalo ziskani kompletniho souboru Grausoyyahi, ¢etns téch,
které byly publikovany v zahratij dosud da@estiny nepelozené.

Na zpracovani tématu byla autorka jiZzppavena pedchozi publikaci - monografie
0 &kjinach plzaské historiografie v letech 1945-1965 a &dirada monografii o regionalnich
historicich. Jiz i zpracovanidchto | poprvé musela zadit plzeiské djepisce a plziské
povale&né djepisectvi do SirSich historiografickych souvisiasdrodnich a mezinarodnich.
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Najdeme zde iehled proud ve vyvoji djepisectvi po druhé gtové valce. Pray touto
problematikou se @ zabyvala v recenzované praci.

Nyni ke struktiie dila. Kniha je logicky raZenéna do Uvodu, Sesti kapitol a zZéw.
V Uvodu je spravé poukazano, Ze na Zivoa dile historika FrantiSka Grause Ize ilustrovat
peripetie vyvojeceské historiografie v povaleé dok. Upozonuje na kontroverznost a
ambivalenci jeho hodnoceni ve skod nazory sotasnych historik, hodnoticich
poval&nou ceskoslovenskou historiografii. Autorka si &omuje rozpornost osoby
FrantiSka Grause v hodnoceni jeho zZivota a diddesstvimi panitnika, ktefi se dopousti i
urcité mytologizace jeho osoby v kladném, ale i negpth smyslu.

1. kapitola se &nuje mladi a studiim FrantiSka Grause. Vedle ardblv pramei
vhodrg vyuziva s¥dectvi Grausova spoluzaka Kolomana Gajana —§&ihd historika. Na
profilech witeli Fr. Grause ukazuje jejich vliv na studenta. Pokplse zabyva krouzkem
pratel spoluzék a jejich osudy v dab prondsledovani Zid nacistickym reZimem. Na
formovani nazar Fr. Grause & velky vliv jeho pobyt v terezinském ghettu, kdgomsti
judaismus a stava se komunistou. Jelevqul autorka afi doklada sedectvimi jeho patel a
¢lena rodiny. | dalSi zZivotopisna fakta jsou dolozenad®ctvimi. DalSi osudy Fr. Grause
jsou spojeny s vyhlazovacim koncegtram taborem Ositim-Birkenau. Atmosféru v tomto
hraizném tab#e p@iblizuje citaci spoluézné o pongrech vtomto vyhlazovacim
koncentrgnim tabdge. Mohli bychom si polozZit otazku, prd-r. Graus se nikdy ne&wje

¢tendi s vylicenim gchto jeho hliznych zazitk?

Z prvnich let po osvobozeni autorka vystiztybira udalosti, formujici budouci Zivot
a dilo Fr. Grause — studium na Filosofické fakultPraze, seznameni &tplem na cely
Zivot s Josefem Mackem, praci na seminarni practedowkém obchodu s textilem
v OdloZilikow semindi, na kterou pak navazal ve své habdlita praci. O Grausav
mimoradnosti sed¢i jeho disertani praceChudina ndstska v dod predhusitskgvydana za
necely rok kniza. Autorka spravé vyzdvihuje fakt, ze Graus se jako prvnicaske
historiografii zabyva zZivotem chudiny veetlowku. Krone historické ¥dy studuje Graus
Statni archivni Skolu, coZ se fistdrazilo v jeho p#ivé praci s prameny v jeho dalSi tverb

2. kapitola je vystizéh nazvana Raatky kariéry. Toto obdobi je poznamenano
unorovym gevratem roku 1948 a stalinismem. Fr. Graus a. XdWda&inaji svou kariéru ve
Statnim historickém Ustavu, pagidv Historickém dstaviCSAV. Autorka ukazuje tlohu J.
Macka jako zastance a prattevatele Fr. Grause k vy$Sim piost  Ukazuje, Ze oba zahajili
svou kariéru novou vyznamnou &dii radouPrameny a studie &skym djinam. V praci je
dale upozoréno, ze Fr. Graus se v dglkdy se jednozr@aé favorizuji nejno¥jSi cjiny,

sam zabyva obecnymi éghami raného gsedowku. Fitom vychazi sice ikledrg
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z marxistického pojetigin, ale fundovas se opira o rozborigdowkych texti a evropskou
historiografii, zejména o francouzskou @meckou.

Autorka sprava poukazuje na paradox Grausova dila a jetsegkécinnosti, ktera
byla odmitana &kterymi oficialnimi funkcion#, povazujicimi jeho dilo za malo politické.
Sprave se oceauje Grausova necliuk jakémukoliv diletantstvi, nahrazujici odbornou
erudici. Na druhé strgnje pripomenuto Grausovo odmitani vSeho, co je vrozporu
s marxistickym vyklademggin.

V souvislosti s Grausovou habilta praci Cesky obchod se suknem ve 14. a na
pocatku 15. stoletje autorkou vhodhpripomenut oponentsky posudek V. Chaloupeckého o
navaznosti Grausova badani na dilo iBdth Mendla a tlezitost material, ziskanych
Grausem za jeho studijniho pobytu v Belgii. Snatéchito souvislostech se mohlo
piipomenout, Zeilezitost hospodékych @&jin svymi pracemi ocenil v téZe délb plzeisky
historik Adolf Zeman.

Fr. Graus satasreé s pisobenim ve Statnim historickém Ustavilsgbenim docenta na
katede obecnych gin FF UK Praha a pilnouddeckou praci extegnpirednasel na Vysoké
Skole politickych a hospodgkych wd. Svou praci vnasSel sice do této Skoly, Uzce &pjat
s UV KSC, spolu s daldimi kolegy — historiky dité akademické prosdi, ale na druhé
straré praw na této vysoké Skole se Graus nejvice staval paipeem ideologizace a
sluzebnosti historie. Snad autorka grawtéchto souvislostech mohla kiitéji hodnotit
nekteré jeho projevy, které charakterizuji atmosfgalinismu v historiografii.

V souvislosti s formovanim Historického GstaSAV autorka se zmiuje o
soupéeni mezi V. Husou a J. Mackem a ukazuje rgt@ipovahoveé vady ve vystupovani
Grause, podporujiciho oponenty V. Husy. Na druh@nstie poukazano na skuisost, ze
ackoliv byl Graus v pibéhu padesatych a Sedesatych let volen do vyboruaddkl
organizace K8 Historického UstaviCSAV, neusiloval o Zadnou vysokou funkci jako jeho
piitel J. Macek.

U Grause se sice setkavame s jeho kritikou mmelstatk na stranické dé, ale
na veejnosti Zistdva pravosrnym obhajcem stranické politiky. Domnivam se, aktd
jednali mnozic¢lenové strany ¥ad odbornik v jednotlivych profesich. Fr. Graus stéle
setrvaval na fdé¢ marxismu, jiné nazory povazoval za séeckeé, a co je nejodpudigi
v jeho jednani, ze byl schopen odsteat i jeho zastance z historické obce. &hto
skute&nostech autorka habilttai prace hovid, snad bych to jeStvice zdiraznil, abychom
objektivreji pochopili kritické hlasy k jeho os@éb
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Urcitym posunemceskoslovenské marxistické historiografie se stalziNtrodni
kongres historickychad vRimg. Clenovédeskoslovenské delegace J. Macek, Fr.Graus a P.
Oliva se zde totiz setkali gqustaviteli Skoly Annales a dokonce i s historikyigranty.

Rim byl prvnim krokem na3ich histofikz izolace. Autorka spra¥rukazuje na skut@ost,

Ze sice Graus setrvava v marxismu, ale zesilil jefitcky hlas o urovniceskoslovenske
historické ¥dy. U Grause se setkavameitlizenim k metodam skoly Annales. Zde mohla
autorka podrob¥i pohovait o této historické Skole, v niz dosud jednosteaileologicky
zantteny historik mohl vidt urcitou inspiraci.

V poslednicasti druhé kapitoly se hofioo podilu Fr. Grause na zpracov&#ehledu
ceskoslovenskychejih. Praw v problematice periodizacesjoh doSlo ke kritice Grausova
pojeti periodizace &in V. Husou a V. VojtiSskem. Snad se mohlo vidggopmenout, Ze to
byl praw V. Husa, ktery se pokusil o prvni marxistickou ipdizaci nasSich &in. Husa
spolu s dalSimi (nd&p Jar. Charvatem) se totiz povazovali za zakladatetkoslovenské
marxistické historiografie jiz z dobygdvaléné svou ndvaznosti na dilo Kurta Konrada.

Tieti kapitola nese nazev FrantiSek Graugele Ceskoslovenskéhodasopisu
historického. Autorka vidi v Grausévpostu fidiciho redaktora pounorového igstniho
historického ¢asopisu filezitost ovliviiovat ¢ceskoslovenské &kpisectvi v padesatych a
Sedesatych letech. Spr&vipoukazuje na jeho balancovani mezideckosti aplikace
dialektického materialismu v historick&d¢ a na druhé str&nideologického strdzce a
bojovnika proti tidnimu nepiteli. Zajimavou podrobnost v redal praci Fr.Grause
piedklada v podabkonfliktu kwvili Alici Teichové, ktera na zgtku padesatych letipobila
na katede historie Vysoké Skoly pedagogické v Praze. Teiahbyla totiz napadena
oponententlanku Vaclavem Kralem, ktery proslul svym stalimkym pristupem v dob&
pozcjSi normalizace. Pro lepSi vy&leni sporu podotykam, ze V. Kral v Teichové &id
konkurentku v badanteskoslovenskych hospadagiych dijin v tiicatych letech minulého
stoleti.

Na @ikladech pounorového odsti@/ani prvorepublikovych histonika jejich zakazu
publikovani a na satizujici a stalinisticky dogmatickém poslani novétasopisuCsCH
meél jisté svij hlavni podil Fr. Graus. O tom &Ki i utoky na Historicky klub a Spalaost
pratel starozitnosti a jejickasopis, Wwemz se neblaze angazovali Jar. Charvat, A. Klima a
dalsi.

Autorka spravi charakterizuje skut@ost, 7eCsCH pres pélivé formalni zpracovani,
na ¢emz se nemalou mirou podilel Fr. Graus, obsahmirazel vSechny nedostatky a
problémy marxistické historiografie. Propagandisticvystupoval nejen proti burzoazni

historiografii, ale i proti masarykismu, kosmopisihu, socialdemokratismu, pozitivismu,
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revanSismu. Snad toto tvrzeni mohla autorka konjiétlustrovat, Wetrg¢ jmen autoi
téchtoclanka.

V Sedesatych letech dochazi zejména pod vlivem Grause k prognam, sili
reformismus zrozeny v polownpadesatych letCsCH i texty Fr. Grause se dokonce
dostavaji do opozice proti radikalnim komunistickymédzoiim a postajm. Autorka
k dolozeni tohoto tvrzeni vhodn vyuziva kritiky €chto promén z ast jednoho
z normaliz&nich historiki Jurije Kfizka. Z hlediskacetnosti ¢lanka Fr. Grause ¥'sCH
autorka prace shledava, Ze az na roky 1968 a |98@kpje v ptiméru jednou za dva roky.
Snad bychom se mohli dat ugitého vyswétleni tohoto séleni. Je jist vhodné kritické
zhodnoceni &hto ¢lanka a zejména zachyceni prém v Grausovych postojich. Je to
ukazano na oti8hém Grausoy projevu z dubna 1965 o novych Ukole¢hskoslovenské
historiografie. Grausovo vyrovnani se s vlastnhalo v historiografii padesatych let je jeho
sta® Sowasna krize naSeho historickéh@demi z roku 1965. Autorka poukazuje na
zajimavy a dramaticky vyvoj prvnich sedmnaetsopis CsCH od dogmatického marxismu-
leninismu v padeséatych let az @k demokratickému pluralismu konce Sedeséatych let.
Tento vyvoj spolu s oficialnieskoslovenskou historiografii prédl i sam Fr. Graus.

4. kapitola se zabyva GrausovyDéjinami venkovského liduGraus se timto dilem
snazil stat se frcem noveého, dialekticko-materialistickéhtigiupu k této problematice a
podpdit tento ndzor co nefpswdivéjSi argumentaci z praménZnovu bych dopinil
konstatovanim, Ze ve favorizovani jeglimarxistického vykladu je omezeni vyznamu této
prace, zejména nasilnymeéghavaniméeského sedowku do marxistického schématu, na

coz ve své dabodvazr upozornil V. VojtiSek.

Povazuji za dlezité, Ze se prace podrafjirzabyva spory d¢jiny venkovského lidu
Rozebira vyhrady oponenZdaika Fialy a zejména Vaclava VojtiSka. Je pozoruhpdeé
V. VojtiSek, znevazovany pro své dilo nastupujiaimarxisty, je vyzvan k sepsani posudku
Grausovy prace. 189 stranami odmita VojtiSek Graugext D¢jin venkovského lidu
Autorka sprava pripomind ton, reagujici na tuto oponenturu: stany, ggllovec a dobova
piedni autorita v metodologii prace s pramenytdec v metodologii historikovy prace.
Graus dokonce il V. VojtiSka z postrannich amysl Obdobr vyvolala publikovana
Grausova prace odpor pravnich historikd. Kef, VI. Prochazka). VSe je ale strikin
odmitnuto Grausem, dokonce s Hggmnou ironii a gehlizivym nadhledem. Graus, jak
autorka ukazuje, se totiz rozeSel s atdimetodologii a terminologii bojovnym marxismem.
Graus oznéuje kritiku vSech recenzainiza skrytou kritiku marxistické koncepce, cozgjist
mohlo ohrozovat kariér@t¢hto odbornik.
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5. kapitola Sedesata léta — mezi Zivou a mrtvonutosti je jiZ dobou postupného
odklonu Grausova &kepisectvi od fidniho pojeti djin. Autorka sprava konstatuje, Ze
dialekticky materialismus je u¢ho stale zakladem jeho praci, ale postu@naus pechazi
od dogmatického pojeti éin k védecké pluralg. Inspiraci vijeho praci se stava
strukturalismus a historické mysleni Skoly Annaléde mohla autorka blize vy&lit tyto
historické Skoly a ukazat,dem byly Grausovi blizké. Dilem, kterym se Graustaas mezi
piedni historiky Evropy, je jehoémecky publikovana monografieitsi Merovejd. U této
prace se mohl konkrétrukazat Grausy priklon k pluralitnimu pojeti &in.

Cast pojednavajici o vzpominkach Grausovych stigleaspirani a koledi ze
Sedesatych let je jistzajimavé ativa, ale poskud vybaduje ze struktury prace.ckteré
vzpominky snad mohly byt sdasti textové flohy. Oceiuji naslednou teoreticky pojatou
cast, vys¥tlujici na konkrétnich Grausovych textech jeho imitrozchod s marxistickym
pojetim djin. Autorka océuje Ulohu Fr. Grausetipvydani popularni publikacBaSe ziva i
mrtva minulost ve které Grausovai@dmluva pistupnym zf@sobem ukazuje vyznam
historie proc¢loveka druhé poloviny 20. stoleti. Cela tato praceisgvky vyznamnych
historiki k jednotlivym historickym obdobim ovlivnila nejeelou historickou obec, ale i
SirSi veékejnost.

6. kapitola je nazvana Na c&st moudrosti skepse a laskavosti ironie. Spatsko-
politicky zvrat udalosti roku 1968 se u Grause fximané projevil jeho giklonem
k protestu proti okupactCeskoslovenska vojsky VarSavské smlouvy zvlastnirdamym
CsCH. Organickym vyasinim jeho nézar je odchod do emigrace, kde svyrispbenim na
¢elnych historickych pracovistich si vyslouzil uznaAutorka prace pravtuto fazi jeho
Zivota s ¥deckou kariérou povazuje za vrchol jeho dila. Vytadje, Zze odborny jeho zajem
se posouva k teoretickym a ob&aenetodologickym otazkam historickédy, oéemz sedci
jeho dalSi dila, napsana jiz v emigraci.

Pro pochopeni vrthiho gerodu Grause jeutezita i jeho osobni korespondence s J.
Mackem, coz je vhodnukazano. ¥tSina dopifé se tyka vzajemného &dvani odbornych
informaci a zprav. Autorka upozmije, Ze Mackovy dopisy Grausovi jsou cennymi
informacemi o normalizani ¢eskoslovenské historiografi.

O kvalit, nar@&nosti, tarc¢im pristupu, proporcionalt teoretické a vlastni prace
swedci 171 polozek pouzité literatury, 23 foind® tuzemskych a zahramich archivi, 20
archivnich pramein vydanych, 530 poloZzek poznamkového aparatu odl&mmv
dophiujiciho a vys¥tlujiciho a dale poprvé zpracovana kompletni bdnidie Fr. Grause.
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Autorka byla pi zpracovani tohoto obsahu zaujata Grausovou cesfiotascinace
logi¢nosti a jednoduchosti dialektického materialismjeho aplikaci a jeho poz@Eim
rozéarovanim vedoucim k rozchodu s timto pojetim. Vttsmyslu zpracovala souhrnny
portrét Zivota a dila Fr. Grause s vystizenim oetk@tmosféry tehdejSi doby. Twee
vystihuje Grausovu osobnost, vliv a odkaz. Ukazagcesta k jeho usphu byla daleko
slozitjSi, nez se vSeobe&miedpoklada. Jeho skuét® uplaténi v historiografii datuje lety
1967 a 1968. FrantiSek Graughem svého slozitého Zivota deésfx opaku toho, co se mu
jevilo nezpochybnitelnou jistotou na ¢&ku, k poznani, Ze historikovo hledani nikdy

nekori.
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