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Neoliberalismus a marginalita:
studie z ceského realkapitalismu

LUPTAK, Lubomir a kol. (2013): Brno : Doplnék.

Publikace Neoliberalismus a marginalita: studie z Ceského redlkapitalismu, za kterou stoji
kolektiv mladych socialné-védnich autord pod vedenim Lubomira Luptaka, predstavuje
svého druhu stale spise unikatni, avsak velmi dUlezitou reflexi podstatnych udalosti po-
slednich vice nez dvaceti let nasi historie. Pokud pfihlédneme k faktu, Ze prevazna vét-
Sina autory pUsobi v oblasti politologie, nejedna se jen o dilo unikatni, ale moznai prelo-
mové, protoze si vS§ima problémd, které se tradi¢né netési v ¢eskeé politologii velkému
zajmu. Je predc¢asné hodnotit, zda recenzovana publikace pfispéje ke zméné tradi¢niho
Ceského politologického diskurzu jako védy profilujici se predevsim na problematice po-
litickych stran, politickych systémd a instituci, ¢i na recenzovanou publikaci bude v bu-
doucnu nahlizeno jako na manifest jistého sméru v domaci politologické produkci. Nic-
méné neni sporu o tom, Ze rozhodné obohati domaci odbornou diskuzi. Praci tvori
mimo Uvodu devét kapitol, které jsou svym obsahem teoretické i empirické a i kdyz se
nam na prvni pohled mdze zdat, Ze spolu ¢asto pfilis nesouvisi, maji svou logiku a celé
dilo pUsobi po precteni velmi konzistentné. Zamérné pisi po prelteni, protoze mé
v pribéhu cetby napadly jisté vyhrady, ke kterym se dostanu pozdéji.

Po velmi ¢tivém Uvodu z pera Lubomira Luptaka pfichazi na fadu teoreticka
kapitola vénovana reflexi samotného pojmu neoliberalismus v socialni teorii a politické
filozofii. Petr Krcal a Jiti Mertl v ni stru¢né seznamuji Ctenare jak se samotnym vyznamem
terminu neoliberalismus, tak predevsim s jeho kritikou ze strany dalSich myslenkovych
smérd. Konkrétné neomarxismu, liberalismu, Michela Foucaulta a dalSich vybranych
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autorl spadajicich do oblasti kritickych socialnich a humanitnich véd. Jazykovy projev
autord je na velmi vysoké Urovni a dafi se jim velmi dobte pfiblizit ¢tenafi vyse uvedené
nazorové proudy. Za nejvétsi klad kapitoly povazuji (mimo faktu, Ze se vénuje autordm,
ktefi nejsou nejen mezi Sirsi verejnosti ale ani v ramci ¢eské politologie pfilis znami) pa-
saz ukazujici rozdily mezi neoliberalismem a liberalismem. Stale jsme totiz svédky jisté-
ho nepochopeni rozdilu obou zminénych pojm0, predevsim mezi Sirsi verejnosti, coz
pak vede k dalSimu zneprehlednéni jiz tak velmi neprehledné spolecenské diskuze.

V nasleduijici kapitole se autori (Petr Kréal, Vladimir Naxera a Ondfej Stulik)
dostavaji do klasického terénu politologie, tedy oblasti programatiky politickych stran,
avsak s pomérné vzacnym zamérem, tedy soustredit se na problematiku reseni otazky
marginalizace. Kapitola je velmi dobre teoreticky ukotvend a ma dobry spad. Jejim ne-
gativem je z mého pohledu misty ponékud nejasna struktura a drobna nevyvazenost
analyzovanych programu. Ackoliv chapu divody, které vedly autory k takovému vybé-
ru, ktery provedli, domnivam se, Ze predlozeny text je az pfilis zaméren na ODS a opo-
miji KSCM. Rozumim tomu, Ze analyzovat KSCM z hlediska toho, nakolik akcentuje neo-
liberalni formulace, mdZze z teoretického pohledu pUsobit jako neoddvodnéné, avsak
neméli bychom zapominat na hledisko ,praktické". Chovani a program politické strany
totiz neni zavisly jen na jejim ideovém ukotveni, ale také na tom, v jakém statnim ztizeni
a politické realité se pohybuje. Rozhodné se totiz domnivam, ze pfi podrobnéjsi analyze
projevi a chovani pfedstaviteld soucasné KSCM bychom mohli identifikovat fadu
stejnych ¢i podobnych prohlaseni.

Hned nasleduijici kapitolu Petra Kupky, kterd je vénovana problematice neo-
liberalismu a organizovaného zlocinu, tedy spiSe problematice konstrukce a vyznamu
terminu organizovany zlo¢in v neoliberalnim statu, povazuji za nejlepsi kapitolu celé pu-
blikace. Text je vyborné strukturovan, dobfre teoreticky uchopen a je nebyvale Ctivy.
Jedinym drobny nedostatek shleddavam v absenci vysvétleni zkratky RICO, coz mize
neznalému Ctenati znesnadiovat pochopeni pfislusné podkapitoly.

Petra L. Burzova seznamuje v dalsi kapitole Ctenare s jednim ze svych dlou-
hodobéjsich vyzkumnych zamérg, kterym bylo (a pravdépodobné stale je) mapovani
verejné diskuze ohledné transformace verejného prostoru v postsocialismu. Diky tomu
autorka predklada po vSech strankach velmi precizni text, ve kterém nazorné ukazuje,
jak se daji nékteré stale silné postkomunistické symboly, jez byly vystavény na odporu
proti nedemokratickému Zalafi, zneuzit pfi konstruovani zalare nového, neoliberalniho.
Za nejvétsi klad kapitoly povazuji skutecnost, ze se autorce povedlo prehledné priblizit
pribéh mnohamésicni diskuze vedené kolem zprofanované developerské kauzy v Plzni
a trpélivé tak tenare provést labyrintem neoliberalni slepoty.

Pata a Sestd kapitola se vénuji problematice bezdomovcd, konkrétné
tomu, jakych vyznam0 tento termin ve vefejné diskuzi nabyva a jak je s celou pro-
blematikou nakladéno v podminkéch postsocialistické reality Ceské republiky. Oba
texty opét velmi dobfe metodologicky uchopené, kvalitné strukturované a navic
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jsou tematicky provazané, takze nepozorny ¢tenadf mého razeni snadno propadne mil-
nému presvédceni, ze jde o praci jednoho autora a ne o texty dvou odliSnych autor0,
konkrétné Ondreje Hejnala a Petra Vasata.

Posledni tfi kapitoly se potom vénuji problematice ghetta a vykofistovani
socialné slabych jedincl v neoliberalismu. Cela sekce je uvedena zasadnim a dosud do
cestiny neprfelozenym Wacquantovym textem na stejné téma, jenz je sice paradoxné
umistén az za kapitolu Vaclava Walacha, ale dle mého nazoru by si spise zaslouzil byt
pred ni. WacquantGv text nebudu na tomto misté hodnotit, protoze se jedna o text sice
v Ceském politologickém prostied nepfilis znamy, avsak ne novy. Walachova kapitola
vénovana vsem hracdm, klientdm represe a dalSim je opét velmi Ctiva. Na jedné strané
totiz zprostredkovava ¢tenafi pomérné zajimavou studii ze Zivota lidi ve vyloucené loka-
lité a zaroven je psana s jistou davkou nadsazky a humoru.

Posledni kapitola dvojice Michal RGZi¢ka a Lubomir Luptak se potom vénuje
problematice romského ghetta z hlediska extrakce ekonomického a politického kapita-
lu. Jedna se o velmi zdatilou kapitolu z hlediska vyuziti nabizeného Wacquantova kon-
ceptu a zaroven i o odpovéd na jeden z aktualnich problémd nasi soucasné reality, ktery
symbolizuji jak zminéné lokality, tak neeticky business s jejimi obyvateli. P¥i ¢teni mé
jen napadl jesté jeden nezminény rozmér extrakce politického kapitalu z vyloucené lo-
kality, ktery spatfuji v problematice kupceni s volebnimi hlasy, jak se stalo napfiklad
v pfipadé Ceského Té3ina v roce 2011, av3ak to je vytka v pravdé minimalisticka a spise
otazka do diskuze.

Jak je zrecenze patrné, povazuji predlozenou publikaci za velmi zdafilou. Je-
diné vytka spise kosmetického razu je potom smérovana k absenci zavéru a strukture
celé knihy. V recenzované publikaci totiz ¢asto autofi pracuji v rdznych kapitolach se
stejnymi teoretickymi pristupy a jejich casté opakovani potom pUsobi rusivé. Je tedy
legitimni otazkou, zda nebylo na misté obohatit publikaci o dalsi teoretickou kapitolu,
¢imz by doslo k odlehceni jednotlivych kapitol, pfipadné pfidat zavér celé knihy, kterd se
diky jeho opomenuti m0ze jevit nedokoncené. Rozhodné se vSak nejedna o zdsadni ne-
dostatek ¢i komplikaci, ktera by méla pfipadné zajemce odradit, a ur¢ité predstavenou
publikaci fadim (jak jsem jiz konstatoval v Uvodu) k tomu nejzajimavéjsimu, co v ramci
Ceskeé politologie zatim vzniklo. Doufam, ze se kniha docka jak zajmu ¢tenard, tak vzru-
Sené akademické diskuze, kterou si rozhodné zaslouzi.



