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Abstract

The paper attempts to explain conditions of formation and the functioning of the German
Confederation. These issues are examined through an unusual view, which is trying to
find positive characteristics of the German Confederation at the time of establishment
in 1815 and also to prove that the German Confederation was not simply the blind alley
of German history, as argued in earlier historiography, but a feasible opportunity for the
later Lesser German solution — at least at the beginning of existence of the Confederation.
Simultaneously, the paper explains the reasons why the German Confederation lost this
potential so soon. For the sake of comprehensiveness of the study, the international policy
development of Germany during the Napoleonic Wars is also outlined, and the importance
of the Holy Roman Empire and the Confederation of the Rhine to the genesis of the German
Confederation is also explained.
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1. Uvod

Némecky spolek Ize chapat jako nové usporadani némeckého prostoru po roce 1815.
V dobé svého vzniku odpovidal touze evropskych velmoci zachovat mir, tradicim zan-
iklé FiSe i rdznorodym vyzvam své doby, predevsim snaham udrzet politickou stabilitu
a mocenskou rovnovahu po Videriském kongresu, chranit konzervativné monarchis-
tické zasady a Celit revolu¢nim tendencim. Pfitom pro drtivou vétSinu Némcd byl zce-
la prijatelny. Némecky narodni stat v podobé, v jaké vznikl v roce 1871, rozhodné ne-
byl nevyhnutelnym a jedinym fesenim némecké otdzky. Zejména po vytvoreni
Némeckého cisarstvivroce 1871 byl Némecky spolek vniman jako negativni vyvojova
etapa némeckych déjin. Némecti nacionalisté se jeho vyznam snazili snizit tim, ze
o ném hovorili jako o bariéfe, ktera o nékolik desitek let oddalila vznik jednotného
némeckého narodniho statu. Tento spolek takto mdze skutecné pOsobit, pokud je vy-
trzen z kontextu doby a nejsou brany v potaz jednotlivé faktory, které vedly k jeho
vzniku. Takovy ahistoricky pFistup vsak musi byt odmitnut.

Cilem této studie je vysvétlit okolnosti vzniku a zakladni principy fungov-
ani Némeckého spolku a pozménit dosud prevladajici tradi¢ni negativni pohled na
tento nadstatni Utvar jako anachronismus. V pfedklddaném textu jsou zdGraznény
predevsim pozitivni stranky Némeckého spolku, které v sobé skytal alespori na pocat-
ku své existence. V ponapoleonské dobé, kdy byl Némecky spolek vytvoren, se obje-
vila potfeba zachovat mir a zajistit obnovu Evropy. Otazka vnitfniho usporadani
Némecka nabyla mezindrodniho vyznamu a Némecky spolek se stal ddlezitym pilitem
evropského usporadani. Zaroven je nutné dodat, Ze v Ceském prostiedi toto téma ne-
bylo delsi dobu komplexné zpracovano a dosud nebyly reflektovany nejnovéjsi
poznatky zahrani¢nich badateld.

Na tomto misté pokladam za nezbytné objasnit pouzivané terminy
Némecko a Itélie. Tyto staty ve zkoumaném obdobi jesté neexistovaly. Zminéné ter-
miny budou v této praci pouzivany pouze jako geografické pojmy, oznacujici Uzemi,
kde se dnesni zemé rozkladaji.

2. Némecko v obdobi napoleonskych valek

Némecko bylo na pocatku 19. stoleti konglomeratem rizné velkych statd a svobodnych
mést, slouCenych v nadstatnim Utvaru Svaté fiSe fimské. Hlavnim arbitrem v némeckém
prostoru bylo Rakousko, které zde hrélo po staleti prvoradou roli diky tomu, Ze rakousti
Habsburkové byli témér nepretrzité od 15. stoleti nositeli hodnosti fisskych cisard. Od
poloviny 18. stoleti v3ak v fiSi existovalo faktické dvojvladi mezi Rakouskem a druhou
némeckou velmoci, Pruskem.? Situace v Némecku se zacala ménit na sklonku 18. stoleti
s prichodem francouzského generala Napoleona Bonaparta, jenz vyraznym zpdsobem

2) Fehrenbach 2007, 2.
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zasahl do stfedoevropskych zéleZitosti. Francie diky jeho vojenskym schopnostem
ziskala Uzemi na levém bfehu Ryna. V ddsledku Napoleonova natlaku zmizela z mapy
fise vétsSina mensich svétskych a cirkevnich Uzemi, ktera byla pticlenéna k vétsim
statnim celkdm.? Napoleon se také rozhodl rozsifit Uzemni drzavy téch némeckych
statl, které se jiz dfive de facto staly francouzskymi vazaly. Jednalo se o Bavorsko,
Badensko, Wirttembersko a Hesensko. Vysledek tohoto ¢inu byl zcela zfejmy. Vliv
Rakouska a Pruska mezi némeckymi staty znacné poklesl. Misto toho, aby se je
Napoleon alespori pokusil pfivést dobrovolné na svoji stranu, zatlacil je timto svym
¢inem do tabora nesmifitelnych protivnikd Francie.*

V roce 1805 se na evropském kontinentu zacala tvorit nova koalice proti na-
poleonské Francii, do které bylo, vedle Rakouska a Ruska, po jednanich ziskano také
Prusko. Rakousky vyslanec v Berliné, hrabé Klemens Wenzel Nepomuk Lothar von Met-
ternich-Winneburg, na tom mél jisty podil. Tajna spojenecka smlouva, v niz se Prusko
zavazalo podporovat protifrancouzskou koalici, byla uzaviena 3. listopadu 1805 v Pos-
tupimi. Ovsem jiz béhem jednoho mésice se Napoleonovi podafilo celou koalici rozlozit
v bitvé u Slavkova. Prusko nestacilo zmobilizovat jediného vojaka. Bratislavsky mir,
ktery byl uzavien v prosinci 1805, znacnym zpUsobem oslabil moc Rakouska.®

Stéle se ménici poméry v Evropé ukazaly slabost a Spatny stav fise. Jiz
v roce 1804 se Napoleon nechal korunovat cisafem vsech Francouz0. Na videriském
dvore doslo k rozhodnuti provést formalni reformu titulu panovnika, aby nebyla
ohrozena de iure cisarska koruna.® Cisar Frantisek Il., ktery svou cisarskou hodnost
dosud odvozoval od fisské hodnosti, pfijal patentem z 11. srpna 1804 dédicny titul
rakouského cisare. S Napoleonem si vzdjemné své nové hodnosti potvrdili. Frantisko-
va nova hodnost se neméla nijak dotknout statopravniho postaveni zemi tvoficich
habsburskou monarchii.”

Rozhodujici moment pro Svatou fisi fimskou pfisel s rokem 1806. Némecké
staty pod vlivem Napoleona zalozily 12. cervence Rynsky spolek, ktery sdruzoval fadu
némeckych statd v lele s Bavorskym kralovstvim, Wuttemberskym kralovstvim
a Velkovévodstvim badenskym. Vyznam tohoto spolku pro Napoleona spodival zejmé-
na v tom, ze byl zvolen do jeho Cela coby protektor, a proto ho mohl pouzivat jako
nastroj své politiky. Francouzsky cisaf proved| na némeckém Uzemi jednu z nejrozsahle-
jsich reorganizaci od dob Vestfalského miru, podepsaného v roce 1648.% Ve vedeni

3) Gruner 2012, 13.
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spolku stal Karl Theodor, svobodny pan von Dalberg, arcibiskup mohudsky a vévoda
frankfurtsky, ktery byl Napoleonovi naklonén. Panovnici v Rynském spolku se zreklifise
a vyhlasili Uplnou suverenitu svych zemi.® Cisaf Frantisek Il. na vyhlaseni nového stat-
niho Utvaru reagoval prostfednictvim svého vyslance na fisském snému vyjadrenim, ze

vIve vy

se nadale neciti byt vazan k fisi a sklada hodnost cisare Svaté fise fimské, zproStuje po-
vinnosti k fisi jeji stavy a soudy. Timto Fise v srpnu 1806 zanikla.’® Od této chvile se Fran-
tisek I. noveé tituloval jako prvni cisaf rakousky. Napoleon svymi kroky oslabil vliv Rak-
ouska na ostatni némecké staty.™

Prusko Rynsky spolektolerovalo, protoze pruska politika usilovala predevsim
o zachovani neutrality a udrzeni svého nové nabytého vlivu nad celym severnim
Némeckem. Jiz ve smlouvach ze Schénbrunnu z prosince roku 1805 povolil Napoleon
anektovani britského Hannoverska Pruskem. OvSem o rok pozdéji francouzsky cisar
nabidl Velké Britanii navraceni Uzemi, na coz Prusko reagovalo vydanim vale¢ného man-
ifestu v fijnu 1806. Francie vSak dokazala rychle porazit pruskou armadu a Napoleon
mohl vstoupit do Berlina jako vitéz. Valecné tazeni na prelomu let 1806 a 1807 vedlo
k uzavreni Tylzského miru, ktery rozdélil Evropu mezi Francii a Rusko.*? Prusko bylo
témér zniceno. Okupovala ho francouzska vojska a muselo platit velké valecné kontri-
buce. Prusky stat rovnéz ztratil vSechna Uzemi na zapad od Labe, kterd se stala soucasti
nové vytvoreného Vestfalského kralovstvi. Napoleon v tomto loutkovém staté zcela
prosazoval svou vili a do jeho Cela dosadil svého bratra Jéroma Bonaparta. Vestfalské
kralovstvi zahy vstoupilo do Rynského spolku. Saské kurfiftstvi, které bylo spojen-
cem Pruska ve valce s napoleonskou Francii, zdstalo po pordzce pruskych jednotek
u Jeny a Auerstedtu 14. fijna 1806 v boji proti Francii v némeckém prostoru osamocené.
V prosinci 1806 pfijalo nabizeny mir a za sv0j vstup do Rynského spolku bylo odménéno
povysenim na kralovstvi. Do roku 1808 se k Rynskému spolku pridal zbytek némeckych
statd s vyjimkou Rakouska a Pruska.*®

Rynsky spolek byl v Prusku a Rakousku vniman jako zrada némeckych knizat,
ktera se pfipojila k Napoleonové vizi uspofadani Némecka. Rada jihonémeckych statd
se jiz ve treti koali¢ni valce roku 1805 postavila na stranu Francie a v Bratislavském miru
za to byla odménéna. S tezi o jejich zradé vystupovali pfedevsim némecti nacionalisté.
V Rynském spolku hraly ddlezitou roli predevsim jihonémeckeé staty, které se pred vyt-
kami ohledné jejich pfechodu na stranu napoleonské Francie hajily tim, Ze Némecko
bylo zdevastovano vérolomnosti a sobectvim Pruska i Rakouska. Obé mocnosti mély

9) Miiller a kol. 1999, 131.
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11) Doering-Manteuffel 2010, 1.
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13) Miiller a kol. 1999, 131-134.
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podle jejich minéni obétovat fisSi kvili svym vlastnim zajmdm.* Napoleon nebyl
v Rynském spolku zprvu povaZzovan za nepfitele NémcU. Garantoval mensim némeckym
statdm nezavislost a ochranu pfed Rakouskem i Pruskem a také vytvarel jisté podminky
pro moznou existenci némeckého naroda. Zdméry dvou nejvétsich némeckych moc-
nosti byly jiz néjaky ¢as povazovany v takzvaném tfetim Némecku za vétsi hrozbu pro
nezavislost zdejsich statd, nez ty francouzské. ™ Rissky patriotismus se nové promitl ve
vérnosti k Rynskému spolku a nevedl primarné ke vzniku némeckého nacionalismu.
V otazce némecké narodni jednoty panoval nazor, ze Némecko musi byt predevsim us-
poradano federativné. Rynsky spolek také vice odpovidal tradicim staré FiSe. Napoleon
do néj pfilis nezasahoval, jeho vnitfni spravu nechaval na jednotlivych spolkovych
zemich, které si prilis nepraly zfizeni nadstatnich instituci a jakoukoliv politickou cen-
tralizaci. Sjednoceni némeckych zemi se nekonalo a predpoklady, Ze se Rynsky spolek
stane efektivnéjSim, nez byla predchozi fiSe, se ukazaly jako liché.*® Ve velmocenské
politice panovnici zcela podléhali Napoleonové diktatu, v této oblasti slouzil spolek jako
nastroj pro prosazovani vile Francie. Jako pozitivni se jevilo to, Ze na némeckém Uzemi
byla provedena cela fada reforem podle francouzského vzoru v oblasti Ustavy, spravy
hospodarstvi a financi. Rusila se mnoha feudalni a lokalni privilegia cestou reformy sho-
ra. Némecko tak bylo nasmérovano k tomu, aby se stalo modernim statem.?’

Poté, co zesilil odpor proti francouzské nadvladé ve Spanélsku a Tyrolsku
v letech 1808 a 1809, zacala opét silit opozice proti Napoleonovi v némeckém prostoru.
Predevsim Rakousko se rozhodlo vstoupit znovu do valky s Francii.18 V lété 1809 vsak
bylo porazeno a pfinuceno 14. fijna 1809 uzavfit schénbrunnsky mir, ktery z néj ucinil
mocnost druhého radu, ponévadz ztratilo pristup k mofi a muselo dat Francii k dispozici
fadu svych Uzemi s vice nez tfemi miliony obyvatel. Rakousko se tak zhroutilo vojensky,
politicky i finanéné.?

Ovsem i v Rynském spolku se v této dobé zacala projevovat nespokojenost
s francouzskou nadvladou. Objevila se fada negativnich ddsledkd, pramenicich z vy-
hlaseni kontinentalni blokady a prosazovanim ekonomickych opatfeni zvyhodnujicich
Francii. Napoleonovi na oblibé neptidala ani jeho dynasticka politika a pfipojovani
némeckych Uzemi k Francii.?® Obyvatelé spolku zacali casem vyhlizet konec napoleon-
ské nadvlady, k cemuz pfispél i probouzejici se nacionalismus mezi prislusniky

14) Echtenkamp 1998, 285-286.
15) Doering-Manteuffel 2010, 2.
16) Botzenhart 1989, 32.

17) Gruner2012,13.

18) Sedivy 2013, 53.

19) 5edivy1998, 78.

20) Botzenhart 1989, 39-41.
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vzdélanych vrstev. Skepsi vici Francii pak jesté prohloubilo neldspésné francouzské
tazeni do Ruska, kterého se Ucastnilo témér 200 000 vojakd pochazejicich z Némecka.
Némecké kontingenty zaznamenaly velké ztraty a z celkového poctu vojakid se zpét
vratil jen zlomek.?* Z némeckého prostoru byly obé némecké mocnosti vytlaceny az do
roku 1813, svUj vliv zde opét ziskaly po bitvé narodd u Lipska, ktera probéhla v fijnu to-
hoto roku. Poté, co byl Napoleon donucen ustoupit a vzdat se vlady nad Francii, mohl
byt svolan mirovy kongres, ktery mélvyresit nové rozlozenisil na kontinentu i ve svété.?

3. Némecka otazka na Videriském kongresu

Jiz pfi mirovych jednanich s porazenou Francii vyvstala otdzka tykajici se budouciho
usporadani Némecka. V Sestém clanku prvniho Pafizského miru z 30. kvétna 1814 bylo
uvedeno, ze némecké zemé maji byt v budoucnu sjednoceny konfederativné. Méla
vzniknout nadstatni organizace némeckych suverénnich statd, které mély byt sdruzeny
do spolku.? Némecku se nabizely tfi moZnosti usporadani: obnoveni staré fise a navrat
k pOvodni vladé Habsburkd, souhra Rakouska a Pruska v rozdéleném Némecku nebo
vyfeseni némecké otazky pomocispolku, do kterého budou zahrnuty vSechny némecké
staty. Treti koncepce byla jakymsi kompromisem dvou predchozich.?* Nakonec bylo
rozhodnuto, Ze tato otazka bude zafazena do programu pfipravovaného Viderského
kongresu. Vitézové nad napoleonskou Francii se shodli na tom, ze v metropoli na Dunaji
je nutné vyresit vyvstalé otazky a vytvofit systém evropské rovnovahy a bezpecnosti.
Jednotliva jednani kongresu vsak spiSe smérovala k tomu, jak bude naloZzeno s ruskym
narokem na polské Uzemi, co provést se Saskem, nebo jak vyresit usporadani Némecka.?
Bylo ziejmé, Zze se zde budou stretavat jednotlivé vize na usporadani Evropy. Velka
Britanie a Rakousko vystupovaly jako mocnosti statutu quo, zatimco Rusko i Prusko
usilovaly o zmény a Uzemni zisky. Francii se brzy podafilo dostat se do role jakéhosi
arbitra, ktery mohl lavirovat mezi jednotlivymi vitézi.?

Hlavni rozhodovaci pravomoci na Videniském kongresu, ktery se konal od
fijna 1814 do cervna 1815, byly soustfedény do rukou Ctyf vitéznych velmoci. Ty zde
byly zastupovany svymi panovniky, nejvyse postavenymi Ufedniky a diplomaty. Kazda
zemé prisla na kongres s vlastni predstavou o usporadani evropskych problémd. Ve
Vidni proto brzy zacala panovat zna¢na neddvéfivost, z ¢ehoz tézila predevsim Francie
reprezentovana protfelym diplomatem Charlesem Mauricem de Talleyrand-Périgord.

21) Gebhardt 2010, 93-94.

22) Kraehe 1967, 80-81.

23) Doering-Manteuffel 2010, 3.
24) Gruner 2012, 16-17.

25) Gebhardt 2010, 105.

26) Sedivy 1998, 182.
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Pravé on zastdval nazor, ze Evropa, zastoupena na kongresovych jednanich svymi
legitimnimi panovniky, by se v otazce usporadani méla vratit do stavu pred zacatek
valek s revolucni Francii, tedy do roku 1792. Takova zména ovSem nebyla jiz zcela
mozna, revolucni idealy a predevsim Napoleonovy ambice zbofily starou Evropu a bylo
nutné vytvorit novy stabilni rad.”

Pro némecky prostor byla dilezitd existence Rynského spolku. Ten sice
fakticky zanikl do konce roku 1813, ale mnohé, do té doby uskutecnéné reformy,
pretrvaly pad francouzského cisafe a nadale ovliviiovaly Uvahy o novém usporadani
Némecka.?® Utastnici Videfiského kongresu si jesté pred jeho zatatkem uvédomovali,
Ze pro udrzeni stability a miru je dUlezita existence stabilni stfedni Evropy. Némecko
mélo byt nové zorganizovano do vétsich celkd, které vSak nemély byt sjednoceny.
VOd¢imi némeckymi staty se mély stat Rakousko a Prusko. Po nich nasledovaly stfedné
velké staty jako Bavorsko, Wirttembersko a Sasko. Velké mnozstvi prednapoleonskych
statd bylo spojeno do zhruba tficeti celkd.?® RGzné navrhy na uspofadani Némecka
v sobé zahrnovaly také myslenku obnovy Svaté fise fimské naroda némeckého, ovsem
tento plan byl rychle opustén. Postavil se proti nému i sdm Frantisek |, protoze jen stézi
by vedle sebe mohly existovat dvé cisafské hodnosti. Vychazel z predpokladu, ze by se
té rakouské musel vzdat, coz pro néj bylo nemyslitelné. Habsburkové vnimali fisskou
korunu spise jako symbol a pfipominku jiz nefungujiciho nadstatniho Utvaru. Proti
obnoveni staré Fise se z tohoto ddvodu postavil i Metternich, jehoZ hlavnim cilem bylo
posilit postaveni Habsburkd v planovaném némeckém Utvaru, ovsem nikoli vzniklém na
principu staré fise. Vétsina Ucastnikld kongresu dosla k zavéru, ze Svata fise fimska jiz
neodpovidala nové dobé a kvili tomu také zanikla.*®

S navrhem obnovy FiSe se vSak ztotozroval jeSté pred kongresem prusky
statnik Heinrich Friedrich Karl svobodny pan vom und zum Stein, ktery zde vystupoval
v ramci ruské delegace. Podporoval oslabeni suverenity mensich némeckych statg, jimz
vytykal pfedchozi spolupraci s Napoleonem.31 Za nejlepsi feSeni povazoval systém
spolkovéhostatusesilnou Ustfednimoci, kterou by zde na Ukor ostatnich statd vykonavali
dva némecti hegemoni Prusko a Rakousko. K tomuto nazoru se pridali i svobodny pan
Karl August von Hardenberg a Wilhelm von Humboldt z pruské delegace.?? Zahrani¢ni
politiku spolku mély ovladnout obé zemé a uvnitf se mély o vliv podélit s Bavorskem
a Wirttemberskem. Za jakousi hranici zajmovych sfér obou nejvétsich némeckych

27) Craig 1963, 15-16.

28) Miiller a kol. 1999, 131.
29) Kissinger 1999, 80.

30) Rieben 1942, 39.

31) James 1991, 65.

32) Sedivy 2013, 80.
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mocnosti by byla stanovena feka Mohan. Prusku se v této koncepci mél splnit jeden
z jeho cild: hegemonni postaveni v severnim Némecku.** Avsak centralistické navrhy
na usporadani Némecka narazily na ostry nesouhlas a odpor ostatnich némeckych
statld, které pozadovaly co nejvolnéjsi federaci. Ocekavaly jakési pokracovani své
politiky v Rynském spolku a nehodlaly se vzdat Cerstvé nabyté suverenity.>* Tim byla
zablokovana opatreni, kterd by se dotkla suverenity némeckych panovnikd. Do této
oblasti spadala i saska otazka, ktera se stala jakousi hybnou silou videriského kongresu.

Rusko vystoupilo na Videriském kongresu se svym narokem na polské
Uzemi. Car Alexandr I. navrhoval, aby Rakusané byli za svij dil polského Uzemi, které
ziskali béhem déleni Polska, odskodnéni v Itélii a Prusové dostali za svdj polsky dil
jako nahradu Sasko. Ruska vojska okupovala saské Uzemi jiz od roku 1813, car totiz
nemél Sasko v oblibé kvili jeho aktivni spolupraci s napoleonskou Francii. Proti
tomuto navrhu vystoupil jednoznacné Metternich, jenz byl predevsim proti tomu, aby
byli Prusové pany v Drazdanech a Rusové sidlili jen nékolik kilometrd od bfehd Odry.
Petrohrad byl vSak povaZzovan za vétsiho nepfitele nez Berlin, proto jiz v lednu 1814
pfisel Metternich s planem pfipojit k Prusku Saské kralovstvi. Podminkou pro Prusko
vsak bylo, Ze nedopusti vznik rusko-polského kralovstvi. Car Alexandr I. veskeré navrhy
na déleni Polska odmitl s tim, Ze toto byvalé kralovstvi ma byt celé ruské, stejné tak
jako Sasko mélo byt spravovano Prusy.** Smélého vystupovani silného Ruska se zacala
obavat celd Evropa. Do zalezitosti se vlozil Talleyrand, jenz zacal usilovat na obnoveni
rovnocenného postaveni Francie mezi evropskymi mocnostmi. Uvédomoval si, ze
prilis sjednoceny némecky prostor by pro ni znamenal ohrozeni. Stejné tak jako by
prilis silné Prusko, obohacené o Sasko, znamenalo vaznou hrozbu pro Rakousko.?®
Prusky pozadavek na celé Sasko ohroZoval princip rovnovahy sil. Metternich toto
vnimal jesté s vétsim znepokojenim, protoze do budoucna podital s hlubsi spolupraci
Pruska a Rakouska. OvSsem Prusové prozatim neuvazovali takto proziravé. Néktefi
z nich dokonce vyhrozovali novou valkou, pokud nebudou jejich pozadavky spinény.
Navrhovali dat saskému krali Uzemi v Poryni a Sasko pfipojit k Prusku. Proti tomuto
planu se jednoznacné postavil jak Metternich, tak zastupce britské delegace Robert
Stewart lord Castlereagh. Talleyrand vypracoval ve spolupraci s Metternichem
spolecné stanovisko zalozené na panovnické legitimité. Jak poznamenal: ,Krdle se
neslusi sesazovat."*” Domnival se, Ze nejde o to, co Prusko pozadovalo, ale spise o to,
co je sasky kral ochoten odstoupit. Metternich se rozhodl dohodnout pfimo s Pruskem.

33) Angelow 2003, 20-21.
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Pokusil se ho ziskat pro své predstavy namifené proti carovi. Prusky kral Fridrich
Vilém Ill. se ovSem rozhod| prozradit celou zalezitost Alexandrovi |. Takto se zachoval
i Metternich a vylozil Alexandrovi I. vSe, o ¢em si korespondoval s Hardenbergem.
Prusko se postupem ¢asu dostavalo do izolace a vytvofil se proti nému tajny obranny
pakt Francie, Rakouska a Velké Britanie. Rusko z néj bylo vynechano, protoze car do
urcité miry stale podporoval pruského krale. Metternich mohl byt spokojen, zachrana
Saska se stala celoevropskou otazkou zachovani miru a nepUsobila primarné jako spor
Rakouska a Pruska. Pokud by byla saska otazka pouze némeckou zaleZitosti, mohla byt
do budoucna pri¢inou dalSich konfliktd. Alexandr I. posléze prosadil své naroky v Polsku
a nemél jiz ddvod déle podporovat ty pruské ohledné Saska. Prusové pfilis pocitali
a vahali, nez aby néceho skutecné dosahli. Ze Saska nakonec ziskali jen ast a tento
severonémecky stat existovat neprestal.®®

Rozpory ohledné Saska ukazaly, ze mensim némeckym statdm nemdze
Prusko a Rakousko svévolné diktovat své pozadavky. Postoj predstaviteld mocnosti
ve Vidni umoznil tfetimu Némecku odmitnout jak silnou centralni vladu, tak Uvahy
0 navratu staré fise.>* Znacny podil na kompromisnim reseni némecké otazky si mohl
pfipsat Metternich, jenz také vystupoval proti dualistickému pruskému feseni. Zaroven
nechtél ani zcela volny svazek némeckych statd, ktery by v sobé skytal nemohoucnost
v rdznych aspektech poslani spolku. Metternichovy navrhy predpokladaly, ze novy
spolek bude silnéjsi a akceschopnéjsi napriklad v otadzce armady, ale zaroven bude
zachovana suverenita jeho ¢lend.

Dne 8. Cervna 1815 byla zastupci némeckych statd podepsana Spolkova
akta, kterd ve svém disledku znamenala vytvoreni Némeckého spolku, jehoz konecna
podoba byla stanovena az v Zavérecnych aktech z roku 1820. Némecky spolek byl
ustanoven jako konfederace suverénnich statd. V pivodni podobé do néj nalezelo 35
svrchovanych statd a 4 svobodna mésta: Brémy, Frankfurt nad Mohanem, Libeck
a Hamburg. Cleny spolku se diky drzb& némeckych Uzemi staly, vedle pruského krale
arakouskéhocisare, také britskykral (drzbaHannoverska), dansky kral (drzbaHolStynska
a Lauenburska) a nizozemsky kral (drzba Lucemburska a Limburska). Ukolem spolku
méla byt ochrana pred ohrozenim némeckého prostoru zvenci, vzajemna pomoc statd
pfi feseni vnitropolitickych zalezitosti a podle pdvodnich zamér0 i zavedeni Ustav ve
vSech statech na zakladé ¢lanku 13 Spolkovych akt.*® Hranice Némeckého spolku byly
témér totozné s témi fisSskymi, do jeho Uzemi nyni nespadaly severoitalské oblasti.

38) Sedivy 1998, 189.
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Rovnéz Rakousko a Prusko patfily do tohoto spolku jen témi Uzemimi, ktera byla dfive
soucasti Svaté fiSe fimské. Proto do néj bylo z Rakouska zahrnuto pouze Predlitavsko
a z Pruska jeho zapadni provincie.*
Vznik Némeckého spolku je v prvni fadé nezbytné zasadit do mezinarodniho kontextu.
Na Videriském kongresu se budoucnost stfedoevropského prostoru stala celoevropskym
zajmem.“? Spolek mél vystupovat jako ochrance stfedni Evropy pred Francii i Ruskem
a zaroven jako dilezity pili evropského statniho systému a garant vseobecného miru.
Némecko se stalo dost silné na to, aby se ubranilo agresorovi, ale zaroven bylo pfilis slabé
a decentralizované, nez aby se stalo hrozbou pro své sousedy. Mensi staty v Némeckém
spolku nemély vlastni velmocenské aspirace a nepredstavovaly pro své sousedy
bezpecnostni riziko, které by vzniklo v pfipadé vytvorenisilného centralizovaného statu.
Ve spolku se prosazovaly mirové myslenky a jeho tvirci oCekavali, ze pFispéje ke stabilité
a prosperité celého kontinentu. Federativni feSeni némeckého prostoru bylo v dané
situaci nejvyhodnéjsi, protoze umoznovalo rozvoj vSech statd s odlisSnym charakterem
azaroven je ochranovalo pfed napadenim ze strany sousednich stat0.** Volna organizace
spolku dokresluje i skutecnost, ze ¢lenské staty mohly vytvaret samostatnou zahrani¢ni
politiku, nesmély pouze uzavirat smlouvy namitené proti spolku.

Na Videriském kongresu zvitézila rakouskd - federativni koncepce.
Prusko se svym pozadavkem dualistického feSeni v tomto souboji prohralo. Presto
dale symbolizovalo jistou politickou moc a Rakousko ho nemohlo prehlizet ve spravé
spolkovych zaleZitosti.** Na Videriském kongresu Prusko rovnéz konsolidovalo
sva Uzemi, posililo svoji pozici ve stfednim Némecku, kterou si smélo upevnit diky
odstoupeni polského Uzemi Rusku. Poprvé v déjinach Prusko drzelo v Némecku vice
Uzemi nez Rakousko. To sice bylo vnimano jako silnéjsi v Némeckém spolku, ale Prusku
se podafilo v nasledujicich letech dosdhnout na Ukor druhé némecké velmodi jistych
Uspéchi, napfiklad uzavelo s dalsimi ¢leny spolku Celni spolek, a tim hospodarsky
vytladilo Rakousko z némeckého prostoru.*

5. Némecky spolek

Jednou z charakteristik Némeckého spolku bylo, Zze jeho predseda, rakousky cisaf,
mél jen velmi omezené pravomoci. Jinak spolek nemél v podstaté zadnou Ustredni
zakonodarnou, vykonnou a soudni pravomoc. Jedinym spolkovym organem se stala
stald konference vyslancd ve Frankfurtu nad Mohanem, ktera byla oznacovana jako
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Spolkovy sném. Prvné se sesel 5. listopadu 1816. Skladal se ze dvou ¢asti, uzsiasirsirady,
azpUsob rozhodovani byl nastaven tak, aby bylo zabranéno diktatu Rakouska i Pruska.*®
Sirdi rada, ¢i také plénum, zahrnovala viechny ¢&lenské staty, které mély pravo volit.
Véhu jejich hlasu ovliviioval pocet obyvatel v jednotlivych zemich. Nejvétsi staty jako
Rakousko, Prusko, Bavorsko, Hannoversko, Sasko a Wirttembersko disponovaly kazdy
Ctyfmi hlasy. Ostatni mély nejméné jeden hlas. Jmenovani zastupcd do Spolkového
snému neovliviiovaly vseobecné volby, nybrz byli vybirani jednotlivymi panovniky.
Plenarni zasedani vsech statd bylo spiSe vyjimecné. Konalo se pouze v pfipadé
nutnosti rozhodnout zakladni zalezitosti spolkového usporadani, nebo pokud méla byt
projednavana otazka zfizeni novych spolkovych instituci. V téchto pfipadech bylo nutné
jednomyslIné hlasovanivsech ¢lenskych statd spolku. Tento princip a struktura hlasovani
zajistovala omezeni centralismu a garantovala suverenitu jednotlivych ¢asti. Naproti
tomu uzsirada se schazela pravidelné za predsednictvi Rakouska a Citala 17 ¢lend. Vétsi
némecké staty si zde také zajistily rozhodujici postaveni. Jen tyto staty totiz mély svého
zastupce, zatimco ostatni ¢lenové spolku se museli sdruzit do Sesti kurii. Ze sedmnacti
hlasd bylo jedenact bezprostfednich a Sest kuridlnich. Funkce mensich némeckych statd
tak nabyla spiSe poradniho charakteru a na bézné fungovani Némeckého spolku mohly
pUsobit pouze neptfimo.*’

Poslani spolku nemélo spocivat v represi, ale mélo napomahat v rozvoji
jednotlivych statd a sjednocovat oblasti s rozdilnymi historickymi tradicemi, jazykovymi
dialekty, nabozenstvim, pravnimi systémy a stupném modernizace. Némecky spolek
byl nerozpustitelny a zadny ¢len z néj nemohl vystoupit. Ve spolku byla garantovana
nabozenska svoboda ¢i pravo migrace obyvatel v ramci spolku bez prekazek. Ovsem
strach o vlastni suverenitu v mensich némeckych statech zabranil vytvoreni nadstatniho
Utvaru se silnym centralnim aparatem. Spolkové organy mohly jen minimalné zasahovat
dovnitfnich zalezitosti jednotlivych statd, proto bylo také odmitnuto zfizeni spolkového
soudu.“® Nejvétsi némecké staty sice mély ve spolku nezanedbatelny vliv, ale zaroven
musely akceptovat suverenitu viech jeho ¢lenl a svou vili prosazovat diplomatickou
cestou. Pretrvavajici teritorialni rozttisténost Némecka v sobé ovsem skytala nevyhodu
v podobé obtizného pfijimani nékterych pottebnych zakond.*

Ve spolku panovala vétsi shoda v otazce efektivnéjsi vojenské organizace
nez za staré fiSe. Spolecnd obrana proti vnéjSimu nepfiteli se jevila pozitivné a svij
vyznam nabyvala predevsim v pfipadé valky s Francii, ¢imz byl zajistén i jeden z hlavnich
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cild vitézd nad Francii: zabranit jeji teritorialni expanzi do nitra starého kontinentu.*
Vznikly proto jasné zakony, které vymezovaly otazky vstupu statd do valky. Ty mély
jednoznacné stanovenou povinnost branit spolek proti Utoku zvenci, nepodporovat
agresora a neuzavirat s nim separatni mir ¢i pfiméfi. Ovsem védomi ochoty branit
spole¢né némecky prostor nenutilo ¢leny spolku k nadbytecnym vydajom na armadu.**
Na Videnském kongresu zesililo Rakousko i Prusko. Diky teritorialnim ziskim se opét
navratily do koncertu velmoci a spolecné se zavazaly Némecky spolek hajit. Jednou
z hlavnich priorit mensich némeckych statd byl pozadavek vojenské ochrany.*

Ukolem spolku bylo také pFekonavat rozdilné nazory &lenskych statd a zabranit
tomu, aby prerostly ve valecny konflikt. Ambice stfedné velkych némeckych statd se
ukazaly byt znicujicimi pro stabilitu stfedni Evropy, stejné tak jako snahy Pruska ziskat
nezpochybnitelnou moc v severnim Némecku. Nejhlasitéji vystupovalo Bavorsko, které
se chtélo stat regionalni velmoci a pozadovalo velké mnoZzstvi teritorialnich Ustupkd na
Ukor svych sousedd. Bavorské naroky byly pomérné brzy usmérnény pomoci spolkové
legislativy a spolek jasné ukazal svij vyznam pfi feseni teritoridlnich spord svych ¢lend
mirovou cestou.”

Némecti nacionalisté vnimali vysledek Videriského kongresu se znacnym
zklamanim. Byli pfesvédceni, ze jejich pfani vzniku narodniho a Ustavniho statu nebylo
vyslySeno a citili se zrazeni.** V roce 1815 byli nacionalisté v Némecku okrajovou
zalezZitosti, postupné ale jejich pocet narUstal. Jejich pozadavky na politické usporadani
Némecka byly ovsem zna¢né mlhavé. Spornou se rovnéz ukazala predstava nacionalistd
o teritorialnim rozsahu narodniho statu. Nevytvofili jednotny program a své plany

tfidu podil na moci. Pretrvavajici obdiv k FiSi sméfoval ovSem spise do stfedovékuy,
nikoliv k nedadvné dobé, kdy se jiz néjaky cas fise jevila jako disfunkéni. Nacionalni
predstavy o némeckém narodnim staté pozadovaly predevsim zreformovani Svaté fise
rimské, nikoliv jeji zruseni a vytvoreni nového konglomeratu némeckych statd.>

V pribéhu 19. stoleti deklasovali nacionalisté Némecky spolek na pouhy
historicky anachronismus, jenz byl vytvorem skupiny reakéné smyslejicich jedincl,
ktefi nevyslyseli hlasy lidu a odmitli vytvofit narodni stat. Po zalozeni némeckého
cisarstvi v roce 1871 tato teze ziskala oficidlni charakter, protoze spolek byl chapan

jako prechodny stav mezi Fisi a jednotnym Némeckem a jako bariéra pro liberalni
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hnuti. Otazka némecké identity ale byla velice slozitad. Vétsina NémclU povazovala
za prioritni svdj rodny stat, napriklad Bavorsko a Sasko, a az pak se ztotoznovali
s némectvim, pokud vibec. Silny vztah ke svému vlastnimu statu pfetrval v rGznych
castech Némecka az do pocatku 20. stoleti.*® Vlastenectvi se stale odvozovalo od
zemského patriotismu a nikoliv od Casto ponékud mlhavého védomi pfislusnosti
k némeckému narodu. Tento fakt byl hluboce zakotfenén v dédictvi mnoha generaci
a zaroven byl podporovan jednotlivymi zemskymi vladami jako prostfedek pro
ospravedInéni vlastni moci.*” U vétsiny obyvatel se toto federativni citéni objevovalo
od dob staré fiSe, coz byl jakysi protiklad k centralizované Francii. Némecky spolek
platil za nejvhodnéjsi zpUsob k uspokojeni ducha federalismu a zaroven v ném zUstaly
zachovany kofeny staré fise. Ve spolku byl zajistén kulturni rozvoj, ktery mél uspokojit
predevsim nacionalistické pozadavky.*® Spolek nebyl zpocatku chapan jako protivnik
némeckého narodniho hnuti, ale stal se jeho nejvétsim konkurentem. Jeho existence
zabranila vzniku narodniho statu, ktery chtél ovsem v roce 1815 jen malokdo, zaroven
nabidl alternativu, ktera vyresila otazku kulturniho narodniho hnuti.*® Ve spolkovém
usporadani bylo mozné spatfit potencial pro dalsi integracni proces, zvlasté kdyz na
pocatku existence spolku nebylo vylouceno vytvoreni celonémeckého narodniho
parlamentu. Teoreticky mohlo dojit k postupnému posileni spolkovych pravomoci
a vzniku novych spolkovych instituci.

Spolek rovnéz nemusel nutné znamenat prekazku politické liberalizaci.
V fadé jihonémeckych statd jiz byly vydany Ustavy, které obsahovaly zaruky
obcanskych prav, rovnopravnost pred zakonem, nebo pocitaly s existenci parlamentu.
Zprvu se nezdalo, Ze by spolek tomuto procesu kladl odpor. Byl bran ohled na ¢lanek 13
Spolkovych akt, ktery zavazoval vSechny ¢lenské staty k zavedeni Ustavy. Modernizacni
predpoklady byly ale spojovany s jednotlivymi staty, nikoliv s celym Némeckem.®°
Spolek byl tedy v roce 1815 nejlepsim feSenim pro Némecko i pro celou Evropu. Poskytl
Némecku i Evropé mir a teoreticky umoznoval vyvoj, ktery by uspokojil socidlni,
politické i ekonomické pozadavky své doby.®

Hlavnim cilem liberald bylo omezeni panovnické moci, coz mélo byt u¢inéno
zavedenim Ustav a dal3ich zakon0. Zadali garanci zakladnich lidskych a ob&anskych
prav. Jejich predstavy se upinaly ke svobodé tisku a shromaZzdovani a rovnosti obcanl
pred zdkonem. Zmén mélo byt dosazeno reformami, nikoliv revoluci, ktera by svrhla
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panovniky. Liberdlové se také ztotozrovali s volebnim majetkovym censem.®
Predevsim v jihonémeckych statech zvysovaly reformy voli¢skou zakladnu muzg, ktefi
mohli volit do zemskych snémd. Procento obcand, ktefi se Ulastnili voleb, zde dokonce
mnohonasobné prevysovalo voli¢ské zakladny ve Velké Britanii a Francii.* V nékterych
statech platily Ustavy vydané pred rokem 1815 a v jinych byly vydavany Ustavy nové.
Ovsem vétsina némeckych panovnikd povazovala moderni Ustavu zajistujici stredni
tfidé podil na moci, za nastroj revoluce a odmitala ji vydat. Tento nazor podporovalo
také Rakousko a Prusko. Pravé jejich konzervativni panovnici se postavili do ¢ela odporu
proti vydavani modernich Ustav a v Némeckém spolku prevladl konzervativni postoj
odmitajici dalsi liberalizaci. V jejich zemich se sice odehravala vina modernizace, ta
vSak nebyla primarné spojena s politickou liberalizaci. Reformatofi chtéli predevsim
akceschopnéjsi stat, nikoliv podil obyvatel na moci, k ¢emuz by moderni Ustava nutné
otevrela cestu.®* Moderni Ustavy byly vydavany jen v nékterych zemich. Mezi Ustavnimi
a konzervativnimi staty Némeckého spolku doslo po Vidernském kongresu ke znaénym
tfenicim, které se tykaly miry pridéleni rozhodovacich pravomoci obyvatelstvu. Ve
Vidni i Berliné byly za Ustavy povazovany tradicni zakony, které garantovaly existenci
stavovskych zemskych snémd. Reformné naladéné staty naopak vyuzivaly formulaci
¢lanku 13 Spolkovych akt k obhajeni svych liberalnéjsich Ustav. Spor skondil vitézstvim
predstaviteld konzervativniho smysleni v roce 1820, kdy bylo dosazeno zavazku
nevydavat dalSich zastupitelské Ustavy. Liberalnim statdm v Némeckém spolku
byl ovsem udélan Ustupek v tom, Ze jiz vydané Ustavy mohly z0stat v platnosti.®®
Timto byl Ustavodarny proces zastaven a moderni Ustavy existovaly jen v menSiné
spolkovych statd. Ve zbylych byly Ustavy stavovské ¢i vibec zadné. Némecky spolek
se nyni stal brzdou politické modernizace. Revoluce, kterych se nejvice obavaly veskeré
konzervativnisily, se nasledné zacaly stavat nevyhnutelnym dsledkem jejich politiky.*®

Jednotlivé predpoklady Némeckého spolku se zcela nenaplnily. Postupna
liberalizace spolkuneprobéhlaapodilmocizdstavalvrukach pdvodnichvladcy, prestoze
se spolek jevil jako otevieny pokroku. Je mozné dodat, ze vladci némeckych zemi zcela
neakceptovali v roce 1815 nabidnuté moznosti upevnit loajalitu svych poddanych
k vlastnim dynastiim. Pokud by se jim to podaftilo, némecky nacionalismus, ktery se stal
novou hnacisilou ke sjednoceni, tak mohl z8stat okrajovym fenoménem.®” Uplatriovani
represivnich opatreni vi¢i nacionalistdm a liberalistdm v Némeckém spolku zvySovalo
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nespokojenost téchto dvou politickych proudd, které se zacaly spojovat. Némecti
nacionalisté neméli k liberalnim myslenkam daleko, protoze jejich vize o usporadani
narodniho statu pocitala i se zastoupenim neprivilegovanych vrstev na politické moci.
Liberalové zase razili nazor, ze hlavnim problémem pro zavadéni modernich Ustav
a prosazovani statopravnich reforem na Urovni jednotlivych statd je Némecky spolek,
ovladany konzervativné smyslejicimi panovniky. Proto je nutné reformovat Némecky
spolek vytvorenim narodniho, voleného, parlamentu a omezenim moci némeckych
vladcd. K tomu vsak nedoslo a nadéje liberalné smyslejicich nacionalistd zOstaly
v tomto ohledu nenaplnény. Némecky spolek se jim zacal jevit podobné jako predtim
nefungujici Svata FiSe fimska a narodni stat jako nezbytnost. Proces nacionalizace
liberdlniho hnuti mél vSak pozvolny raz a toto spojeni se prosadilo s definitivni platnosti
azve 40. letech 19. stoleti.®®

6. Zavér

V soucasné dobé, kdy je mozné hodnotit Némecky spolek se znacnym odstupem, ho
nelze vnimat jako pouhy anachronismus. Pfes vSechna sva negativa se diky jeho existenci
dafilo udrzovat stabilitu a prosperitu v némeckém prostoru po prevaznou dobu jeho
existence. Diky spolkovému usporadani stredni Evropy jednotlivé staty ziskaly prilezitost
k vlastnimu rozvoji. Nejvétsi némecké staty sice ve spolku mély nezanedbatelny vliv,
presto ho nikdy zcela neovladly. Ve spolkovém zfizeni bylo do zna¢né miry zmirnéno
soupereni Pruska a Rakouska, naopak prani mensich némeckych statd byla casto
vyslySena. Zaroven jim byla zajisténa suverenita. Némecky spolek se prestava v novém
svétle jevit jako nefungujici a reakéni koncepce némeckého prostoru a naopak je
ocividné, ze lidé, ktefi stéli u jeho vzniku, predvidali nebezpedi, které provazelo vznik
némeckého narodniho statu. To, Ze vladnouci elity nedokazaly jit vice s dobou v otdzce
politické liberalizace, vSak nakonec vyraznym zpGsobem poskodilo Némecky spolek
v ocich verejnosti a vytvofilo silné hnuti za jeho vyraznou proménu ¢i Uplnou destrukci.
Z historického hlediska je presto mozno Némecky spolek, pres veskeré jeho nedostatky,
chapat jako jednu z vyznamnych etap pro pozdéjsi sjednoceni Némecka.
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Summary

The goal of this study is to analyze the organization of Germany in the post-Napoleonic era.
In explaining the establishment of the German Confederation, consideration will be given
to aspects of an international-political character, which influenced German territory in the
era of the Napoleonic Wars and immediately after. Special attention will be given to the
negotiations concerning the organization of Germany at the Congress of Vienna and the
individual visions of solving the "German question” in the years 1814-1815.

The term German Confederation should not be thought of as an anachronism.
Its inception was influenced by a number of events that dramatically changed the face of
Europe. Over the course of the Napoleonic Wars, the Holy Roman Empire came to an end
and on its ruins the Confederation of the Rhine was built, falling under Napoleon’s influen-
ce. The reform activities of the French Emperor lasted until his fall, and the organization of
Germany was no longer able to return to the era before Napoleon’s arrival. Peace talks with
a defeated France led to the question of the future of the organization of Germany, which
was to be newly organized into larger units. This newfound sovereignty of smaller German
states prevented the division of Germany between Austria and Prussia.

At the Congress of Vienna, the German question became an international issue.
Austria and Prussia once again returned to the concert of world powers. These largest of
German powers could now influence the territorial organization of Central Europe. Alt-
hough the proposition to revive the Holy Roman Empire appeared at the Congress, the idea
was refused due to the fact that it the empire would lack in its original meaning. The Ger-
man Confederation became a compromise, inherently containing both the requirement of
a federative organization of Germany and leaving a significant portion of influence to Aus-
tria and Prussia. Both German hegemons, however, were forced to advocate their visions of
the Confederation through diplomatic means. The concept of the German Confederation
was meant to at least partially appease all parties involved.

In an international context, the German Confederation became an important
pillar for the preservation of European peace. Central European space was set up in order to
ensure the development of the economy and functioned as a stabilizing factor. Germany-
’s striking power was significantly expanded, and, thanks to the improved military organi-
zation of the German Confederation, it was ensured avoidance of aggression on the part of
surrounding states, especially France. At the same time, no aggressive aspirations seemed
to appear in this particularly divided Germany.

In addition, the mission of the Confederation seemed to be positive, as it was
meant to aid in the development of the individual states and unify areas with differing his-
toric traditions, language dialects, religions, legal systems and degrees of modernization.
In the Confederation, religious freedom or the right of its citizens to migrate throughout the
Confederation without hindrances was guaranteed. The Federal Convention (Ger. Bundes-
tag) became the one and only central institution, which took the form of a standing congre-
ss of envoys in Frankfurt am Main. In this institution, each convention member’s voice could
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be heard, and decisions of the convention were introduced to each confederate state as
propositions for solving domestic political issues. Therefore, no mandate for a third Germa-
ny was necessary. Through this federative organization of Germany, the opportunity was
given to individual states to develop independently and express their standpoints freely.
Under this convention, the rivalry between Prussia and Austria was also be eased to some
degree. In terms of the question of establishing supranational organizations, smaller Ger-
man states, which required the federation be as free as possible, were accommodated. The
convention, however, held the premises for solving the issue of an integrated Germany.

In the beginning, citizens of German lands were satisfied with the Federal Con-
vention, as it corresponded to the traditions of an empire and guaranteed the reforms that
were left over from the Confederation of the Rhine. Article 13 of the confederation's acts
establishes the obligation of enacting liberal constitutions in all German states. Their incep-
tion in some states also provided for the gradual liberalization of Germany. Leaders of the
German Confederation came up with solutions to the crises that Germany was facing, and
therefore the Confederation continued on.

Gradually, however, some political parties gaining strength in Germany out-
wardly expressed their demands for the establishment of a German territory. Nationalists
and liberals perceived the German Confederation as competition for their visions and consi-
dered it to be a barrier hindering the organization of Germany on a national principle. Pro-
positions to reform the German Confederation were not completely adopted as the repre-
ssive confederate apparatus strongly opposed nationalist and liberal movements. The
German Confederation thus began to fall more and more out of favor.
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Barbora Pasztorova

Zrod bursensafti:
Prispevek k rané historii
némeckého nacionalismu*

Abstract

The aim of this study is the analysis of the development of Burschenschaften from their
formation as radicalization of one part of the student movement until the prohibition of
politically engaged associations in consequence of the Carlsbad Decrees’ acceptance, and
to offer a balanced view on Burschenschaften and their influence on early German natio-
nalism. The meaning of Burschenschaften for early German nationalism was extensive.
It consisted primarily in formation and spreading of national ideas in all the German sta-
tes and social classes, in propagation of the formation of one united national state and
also in the effort to establish liberal reforms and, in the first instance, constitutions on the
basis of the Article 13 German Federal Act. However the radicalism, which was connec-
ted to the Burschenschaften, discredited later the whole student movement. It paralyzed
all its progressive strengths and led to the prohibition of the Burschenschaften.

Key words: German nationalism, Burschenschaften, 19th century, Wartburg fest, August
von Kotzebue, Gymnastics movement
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